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Romai kori rétegsor malakologiai vizsgalata
(Budapest, Romaifiirdo, Emod u.)

Solétormos Annamaria, Szappanos Balint & Krolopp Endre

Abstract: Malacological investigation of roman strata (Budapest, Romaifiirdé, Eméd Street)

This work is about the results of the malacological investigation of archeological excavation before the
building operations. In the ancient floodplain of the Danube the sediments indicate still water environment,
which became drier followed by marsh and wet meadow sediments. The dataset suggests that the second
wet period after the drier environment is due to the devastation of the aqueduct, which was channeled the

27:21-27

tepid water of the adjacent Roman bath.

Key words: quartermalacology, environment reconstruction

Budapest egyik, ,,Romai kori 6rokségének’ tekintett Aquincum polgarvarosatol E-ra, Romai-
fiird6 varosrész teriiletén az utobbi években tobb nagyobb épitkezés kezdddott. Ezek egyike
az Emdd u. 10. sz. alatti (/. abra). A talajmunkakat megel6zd régészeti szondazo asatas soran
feltart rétegekben sok apré csigahéjat figyeltek meg.

Munkéank célja az volt, hogy részletes malakologiai vizsgalattal rekonstrualjuk azokat a
kornyezeti valtozasokat, amelyek a rétegsor képzédése soran a teriileten végbementek. Cé-
lunk volt tovabba annak vizsgalata is, hogy kimutathaté-e a kozvetlen kdzelben 1évé Romai
fiird6 melegforrasainak hatdsa az egyes rétegek Mollusca-faunainal.

A régészeti asatas alkalmaval mélyitett kutatdszondak alapjan a terepen 6 képz6dményt
lehetett elkiiloniteni (Hurta, O. et al. 2008, 2. dbra).

1.
2.

0—40 cm betonalap.

40-100 cm kommunalis hulladékot, talajdarabokat , beton- és téglatdrmeléket tartal-
mazo6 feltoltés.

100-125 cm barnassziirke szinti, enyhén meszes, finomhomokos kézetliszt, romai
kori, rossz megtartasu keramia toredékekkel. Gyengén morzsas talajszerkezetet mu-
tat. Szemcsemérete, szine és enyhén morzsas talajszerkezete miatt feltehetden talajo-
sodott artéri tiledék.

Fekete-sotétsziirke kézetlisztes agyag. A képzédmény sok aprd csigahdzat tartalmaz. Ta-
lajszerkezetet nem mutat. Fels6 részén porusaiban rozsdabarna szini gleyfoltok figyelhe-
t6k meg. Ez a képz&dmény is tartalmaz romai kori leleteket. Szemcsemérete, szine és a
benne tdmegesen eléforduld csigak altal jelzett vizi kornyezet azt valoszintisiti, hogy a
képz8dmény az alacsony artéren kialakuld pang6 vizii ,,pocsolyakban” halmozodott fel.
Finomhomokos kézetliszt, vilagossziirke/tarka, gyenge talajszerkezettel, bioturbacios
eredetli fako foltokkal. Egyéb tulajdonsagaiban atmenetet képez a felette és az alatta
levé képzédmények kozott.

Finomhomokos kézetliszt, vilagossziirke, gyenge talajszerkezetet mutat, benne 0,5-1,0 cm
méretli, szabalytalan alakii mészkonkréciok és gyokerek, gyokérnyomok lathatok.
Szine, talajszerkezete és a fliggbleges gydkérnyomok alapjan ,;magas artér” pozicioban
talajosodott artéri tiledék lehet (Hurta, O. et al. 2008).
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1. abra: A lel6hely elhelyezkedése — Figurel: Location of the locality

Az A3 jelzésti arok kozel 180 cm-es rétegsorabol a malakologai vizsgalatokhoz 4 db, egyen-
ként kb. 5 kg tomegili tiledékmintat vettiink. A mintak feldolgozéasa a korabban kialakult
gyakorlatnak megfelelden tortént. A nedves mintak 5-6 napos kiszaritasa utan keriilt sor az
iszapolasra. Az tiledékek nagy szervesanyag tartalma miatt sziikség volt hidrogén-peroxid
alkalmazasara is. A szétazott anyagot 0,8 mm lyukméretii szitdn mostuk at. Az infralampa
alatt kiszaritott maradékbol a malakoldgiai anyagot kivalogattuk, meghataroztuk és értékeltiik.

Mivel a mintdk iszapoldsi maradékaiban igen nagy mennyiségli malakologiai anyag
volt, ezért az eredeti mennyiségeknek csak bizonyos hanyadat dolgoztuk fel és értékeltiik
ki. Az egyes iszapolasi maradékok gondos keverése, majd szétosztasa utan is reprezentativ
maradt a minta, és még tartalmazta a kvantitativ vizsgalatokhoz sziikséges héj-mennyiséget
(100 feletti példanyszam). A feliilrél szamitott els6 minta iszapolatanak 1/16-od mennyisé-
gét dolgoztuk fel, a masodikat, mivel ebben nagyon sok héj volt, 1/32-ed részig osztottuk,
a harmadiknak szintén 1/16-od részét, mig a negyediknek teljes egészét felhasznaltuk. A 4
mintabdl ilyen modon 34 faj 3213 példanyat dolgoztuk fel (1. tablazat).

A rétegsor két felsé képzédménye (2. dbra) antropogén iiledéknek bizonyult, ezért azok-
bol nem vettiink mintat.

1. minta (3. képz6dmény, régészeti jeldlése: SE2) 105-125 cm
Mollusca-faunaja (1. tablazat) vizi és szarazfoldi fajok egytittese. Egyedszamarany tekinte-
tében az utobbiak erds, kozel 90%-os dominancidja figyelhetd meg.

A viziek koziil a legnagyobb egyedszamban eléfordulo faj (Lymnaea truncatula) sekély,
mocsaras allovizekben €1, de nedves, tocsogos réteken is megtalalhat6. Hasonld az €16helye
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a torpekagyloknak (Pisidium fajok) Ugyanakkor néhany példanyban allandé vizet igényld
kopoltyus csigak is el6keriiltek (Valvata cristata, Bithynia tentaculata).

A szérazfoldi csigak kozt a fokozottan nedvességigényes, vizparton, viz kdzelében vagy
nedves réten €16 fajok egyedszamaranya 78%-ot ér el. Erd6lakoé faj nincs a faunaban és hi-
anyoznak a meleg, szaraz kornyezetre jellemz6 (xerotherm) fajok is.

A fentiek alapjan az tiledékképz6dési kdrnyezet alacsony novényzetii, nedves teriilet le-
hetett, amelyet idonként sekély, elmocsarasodd viz boritott.

A nagy egyedszam (mintegy 2000 db/kg) azt jelzi, hogy az élShely az apro csigak sza-
mara kedvezd volt (allandd nedvesség, taplalékot és buvohelyet adoé dus novényzet). Er-
re utal az a megfigyelés is, hogy az iszapolasi maradékban sok szerves (névényi) tdrme-
1€k volt.

2. minta (4. képz6dmény, régészeti jelolése: SE3) 125-143 cm

A minta faunaja (/. tdbldzat) az el6z6hoz hasonléan vizi és szarazfoldi fajokat egyarant
tartalmaz. Itt azonban nagyobb fajszamu vizi fauna talalhat6, amelynek a szarazfoldiekhez
viszonyitott egyedszamaranya is valamivel magasabb az el6z6nél (17,2%). Ennél fonto-
sabb azonban, hogy a viziek kozott a kopoltytival 1€legzdk, tehat az allandd vizboritast
igényl6k egyedszamaranya 43,6%. Ez, és maga a fauna Osszetétele arra utal, hogy a terii-
leten allandoan, illetve legalabb egy-egy hosszabb idGszak alatt sekély, mocsaras alloviz
lehetet.

A szarazfoldi csigafauna jellegében hasonlo az el6z8hoz. Itt is a fokozottan nedvesség-
igényesek dominalnak, de egyedszamaranyuk alacsonyabb (67%). Néhany xerotherm faj is
el6fordul (Granaria frumentum, Truncatellina cylindrica, Helicopsis striata), de szézalék-
aranyuk Osszevontan sem éri el az 1%-ot.

A fentiekbdl és a gazdagabb fajszambol arra lehet kdvetkeztetni, hogy a sekély, mocsa-
ras vizzel boritott teriilet kozvetlen kornyezete az el6z6hdz hasonlitva valtozatosabb ¢16hely
volt. Az 0sszegyedszam igen magas, az el6zének tobb, mint kétszerese (mintegy 4350 db/kg),
amely itt is a fauna szamara optimalis koriilményeket biztositdé kdrnyezettel magyarazhato.
Az iszapolasi maradékban levé nagymennyiségli szerves tormelék is ezt erdsiti meg.

3. minta (5. képz&dmény, régészeti jeldlése: SES) 143—-160 cm

A minddssze 6 fajbol és 12 példanybol allo vizi fauna (1. tabldazat) az 6sszpéldanyszamnak
mindossze 1,8%-at adja.

A szarazfoldi fajok kozt itt is a fokozottan nedvességigényesek dominalnak. Ugyanak-
kor a meleg-szaraz kornyezetet igényldk is 6%-os értéket érnek el (az el6z6 mintdkban ez
0, illetve 0,8% volt). A nedves réten, vagy hasonlo biotopban ¢l6k mellett szarazabb, bok-
ros teriileten €16 faj (Cepaea vindobonensis) is el6fordul.

Fentiek alapjan feltételezhets, hogy a kdrnyezet ugyan nedves, de idénként kiszarado
volt, vizboritas nélkiil. A néhany példanyos vizi fauna magyarazata az lehet, hogy a réteg
nem valik el élesen a felette és alatta 1événél, amelyekben viszont jelentds vizi fauna van.

4. minta (6. képz6dmény, régészeti jeldlése: SE7) 160—175cm

A faundban (/. tablazat) a vizi fajok egyedszdmaranya az els6 két mintdé¢hoz hasonlo. A ko-
poltyus fajok 55%-o0s ardnya jelzi, hogy allando vizboritasu lehetett a kozvetlen kornyezet.
A fauna 6sszképébdl sekély allovizre, esetleg lassan folyo vizre, holtagra lehet kovetkeztetni.
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1. minta 2. minta 3. minta 4. minta

db % db % db % db %
Pisidium sp. indet. 14 - 16 13,7 - — 6 3,1
Valvata cristata 4 - 17 14,5 1 - 68 349
Bithynia tentaculata 3 - 18 15,4 | tored - 33 16,9
Lymnaea palustris 3 - 5 43 - - 4 2,1
Lymnaea truncatula 62 - 27 23,1 1 - 11 5,6
Lymnaea peregra peregra — - — — - — 3 1,5
Planorbis planorbis 6 - 27 23,1 4 - 59 30,3
Anisus spirorbis - - 4 3,4 5 - 9 4,6
Bathyomphalus contortus — - 1 0,8 - — — —
Segmentina nitida - - 2 1,7 - - 1 0,5
Gyraulus crista - - - - 1 - 1 0,5
Osszesen 92 - 117 100 12 - 195 100
Carychium minimum 60 10,1 27 4.8 - - 14 1,4
Succinea oblonga 293 49,6 232 41,2 309 48,2 280 27,9
Oxyloma elegans 20 34 4 0,7 - - - -
Cochlicopa lubrica 7 1,2 8 1,4 15 2,3 22 2,2
Granaria frumentum - - 2 0,4 22 34 170 17
Vertigo pygmaea 27 4,6 19 3,4 38 5,9 27 2,7
Vertigo antivertigo 16 2,7 67 11,9 5 0,8 28 2,8
Vertigo angustior 27 4,6 26 4,6 7 1,1 7 0,7
Vertigo moulinsiana - - 5 0,9 — — - -
Truncatellina cylindrica - - 1 0,2 4 0,6 10 1
Pupilla muscorum 2 0,3 15 2.7 82 12,8 91 9,1
Vallonia pulchella — - 8 1,4 - - 20 2
Vallonia enniensis 73 12,3 105 18,7 130 20,3 174 17,4
Vallonia costata - - 18 32 7 1,1 59 5,9
Chondrula tridens - - - - 8 1,3 42 42
Nesovitrea hammonis - - 1 0,2 - - - -
Zonitoides nitidus 12 2 8 1,4 4 0,6 8 0,8
Vitraea crystallina — - — — - — 2 0,2
Euconulus fulvus 1 0,2 4 0,7 - - - -
Limacidae indet. 4 0,7 2 0,4 - - 11 1,1
Helicopsis striata - - 1 0,2 6 0,9 29 2,9
Monacha cartusiana 4 0,7 1 0,2 4 0,6 5 0,5
Perforatella rubiginosa 45 7,6 9 1,6 - - - -
Cepaea vindobonensis — - — — | tored. - 3 0,3
Osszesen 591 | 100,0 563 100,2 641 99,9 1002 | 100,1
Vizi fajok 92 13,5 117 17,2 12 1,8 195 16,3
Szarazfoldi fajok 591 86,5 563 82,8 641 98,2 1002 83,7
Osszesen 683 100 680 100 653 100 1197 100

1. tablazat: Az Eméd u. 10. lel8hely mintainak Mollusca-faundja

Table 1: The Mollusc fauna of the samples of the Eméd Street 10. locality
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A szarazfoldi csigafaunaban a nedvességigényes csigafajok egyedszamaranya itt 50%
alatti, ugyanakkor a meleg-szaraz kornyezetre jellemzdoké 25%. Ebbdl arra lehet kovetkez-
tetni, hogy a teriileten nedves és szaraz ¢él6helyek egyarant eléfordultak. A vizet kdrnyezd
teriilet a korabbiakhoz viszonyitva ndvényzetben kevésbé gazdag lehetett. Ez okozhatta,
hogy a vizsgalt mintak koziil itt a legalacsonyabb az 6sszegyedszam (mintegy 240 db/kg).

Az anyagbdl a Theodoxus transversalis fajnak 1 példanya, tovabba a Theodoxus danu-
bialis-nak 1 db toredéke is elkeriilt. Mindkét csiga folydvizi, esetiinkben dunai faj. Vagy a
kozeli Duna arterérdl kertiltek ide, vagy ez a réteg olyan Duna-artéri iiledék, amelynek fel-
szinén késdbb alloviz és a kdrnyez6 nedvesebb, illetve szarazabb teriiletek alakultak ki.

Keletkezési sorrendben vizsgalva a rétegsort, a Mollusca-fauna €s a geo-pedologiai vizsga-
lat (Hurta, O. et al. 2008) adatai alapjan az tiledékképzddési kornyezetet és annak valtoza-
sait a kovetkezékben tudjuk rekonstrualni:

A vizsgalt rétegsor legalso rétege artéri képzddmény, amelynek felszinén alloviz és ned-
vesebb, illetve szarazabb teriiletek alakultak ki. Ezt vizboritas nélkiili, nedves, de id6nként
kiszarado kornyezet kovette. Kés6bb sekély, pangd vizzel boritott, mocsaras tertilet jott 1ét-
re. A legfelsd réteg hasonld kornyezeti koriilmények kozott keletkezett, de a vizboritds nem
volt folyamatos.

A fenti kdrnyezetvaltozasok okaira és azok idejére vonatkozo feltételezéseinket az alab-
biakban foglaljuk 6ssze:

A rétegsor also szakaszaban régészeti lelet nem volt. fgy az a romai megtelepedés el6t-
ti id6ben keletkezhetett. Olyan artéri képz6dményrdl lehet sz6, amelynek felszinén alloviz
alakult ki, kdrnyékén azonban szarazabb teriiletek is voltak. Ez az id6szak mar a Dunanak
a teriiletrdl valo visszahuzodasaval fiigg 6ssze, mivel a tavolabbi kornyék épitkezései, de a
Roémai fiird kozelében lemélyitett kutak és aknak a kdzetlisztes rétegek alatt sok helyen
dunakavicsot tartak fel (Szilvassy, A. 1961).

Az alsé réteg feletti, hasonlo jellegii iiledék malakofaunaja az artér tovabbi szarazodasat és
a vizboritds megsziinését jelzi. Itt sem voltak még régészeti leletek. Meggondolandé azonban,
hogy t6bb adat mutat a romai kor idésebb szakaszanak a korabbinal melegebb és szarazabb ég-
hajlatara (Grynaeus, A. 2004). Feltételezhetd, hogy ez id6ben egybeesik az 5. képz6dmény
(3. sz. malakoldgiai minta anyaga) keletkezésével. Ez esetben az artér szarazabba valasa biztosi-
totta a kdrnyéken a romai megtelepedés lehetdségét. Egy masik magyarazatra késébb tériink ki.

A rétegsor felsé részének sotét szindi, szerves anyagban gazdag két rétege (2. és 1. sz.
malakologiai mintak anyaga) a teriilet elmocsarasodasat jelzi. Ez azzal magyarazhato, hogy
a foly6 vizszintje a korabbi iddszakhoz képest emelkedett és ezzel dsszefliggésben a talaj-
viz szintje is magasabb lett. Meggondoland6 azonban egy masik lehetséges ok is.

A kozelben (mintegy 100 m tavolsagra) vannak a Romai fiirdé langyosvizli forrasai.
Mindkét fels6 malakologiai minta iszapoldsi maradékaban, kiillondsen a 2. szamuéban jelen-
tés mennyiségli mésztufa tormeléket és ndvényi maradvany koré lerakodott mészkivalast ta-
laltunk. Ez arra mutat, hogy hogy a langyos forrasok vize részt vett az elmocsarasod¢ terii-
let kialakulasaban. Felszin kozeli mésztufas rétegekrdl szamolnak be a kornyék létesitmé-
nyeivel kapcsolatban is (Szilvassy, A. 1961). Ugyanakkor tudjuk, hogy a roémaiak a Rémai
fiird6 forrasait foglaltak, viziiket dsszegylijtotték és vizvezetékkel (,,aquaeductus”) Aquin-
cumba vezették (Poczy, K. 1980.). Ez a vizvezeték a romai uralom megsziintekor, de vélhe-
tGen mar annak utolsé szakaszaban tonkrement. fgy a langyos forrasok vize ismét szétfolyt
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a teriileten, egészen az Ujkorig. Hogy a Romai fiirdé kornyéke a 30-as évekig mocsaras te-
riilet és nedves rét volt, azt a korabeli fotok is igazoljak (Pénzes, O. 1942.). Ezeket az ada-
tokat figyelembe véve a két fels6 réteg képzddése dsszefliggésbe hozhatd a romai vizveze-
ték meglétével, illetve megsziinésével és a fiirddnek az ujkorban tortént kialakitasaval.
A legfelsé réteg feltételezhetéen mar az tjkori fiird6 kialakitas utan keletkezett, amikor a te-
riilet — részben ennek kovetkeztében — kezdte elveszteni kordbbi mocsaras jellegét. A réteg-
ben talalt romai régészeti leletek rossz megtartasi allapota azt is jelentheti, hogy masodla-
gosan keriiltek ide. Ezzel fligghet 0ssze az az adat, hogy ujkori leletek is eldkeriiltek innen
(szobeli kozlés). A réteg alatti, csigdkban gazdag és ugyancsak romai leleteket tartalmazo,
kevésbé mésztufas iiledék késé romai kori lehet, amikor a vizvezeték pusztuldsa mar elkez-
dédott. Viszont a forrasvizeket elvezet aquaeductus meglétét jelezheti az alatta levd, 5. sz.
képz&dmény (3. sz. malakologiai minta), amelynek faundjaban a viziek egyedszamaranya
igen kicsi. Ennek korat igy szintén a romai idészakra (annak korabbi szakaszaba) tehetjiik,
bar régészeti leletek innen nem keriiltek eld. Ez a teriilet azonban mar Aquincum falain ki-
viil esett, igy lehetséges, hogy a polgarvaros €s az azt ellatd vizvezeték ekkor mar allt.
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2. abra: Az Eméd utca 10. asatas rétegoszlopa — 2. figure. Stratigraphic column of the
Emdd Street 10. excavation (Hurta, O. et al. 2008)
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Feltételezéseinket egyeldre bizonyitani nem tudjuk. Mivel azonban a kérnyéken tovab-
bi épitkezések €s igy régészeti asatasok is varhatok, meg van a remény arra, hogy ujabb, bi-
zonyité adatokhoz juthatunk. Ugy gondoljuk, hogy munkénk el8segitheti a romaiak aquin-
cumi megtelepedésére és ottlétére vonatkozo ismereteink gyarapodasat.

Az Emdd utcai rétegsor vizsgalata malakologiai szempontbol két eredményt hozott.
Egyrészt megismertiik azt a gazdag faunat, amely a jelenlegi kulturteriileten egykor élt.
Masrészt egy malakologiai érdekességgel is szolgalt. A 2. sz. mintabol el6keriilt a Vertigo
moulinsiana, a mocsaras teriiletek lecsapolasa miatt ma mar egyre ritkabb faj. A tulajdon-
képpeni érdekesség az, hogy az itteni példanyok egy részénél a szajadék boltozatan nem a
szokasos egy (Krolopp, E. — Siimegi, P. 1992.), hanem két fog talalhat6. Hogy ilyen popu-
lacié masutt is eléfordul-e, azt a késébbi vizsgalatok tisztazhatjak.
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