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A Nesovitrea hammonis Strom, 1765 elofordulasa és
okologiai viszonyai a Korosok vidékén (Mollusca)

Domokos Tamas

Abstract: The Occurance and Oecological Circumstances of Nesovitrea hammonis at the Environs of Koros
Rivers. The firs report of the species at the examined area is given by the author in 1960 and 1962. After it the
occurrence and oecology of the species have been investigated for a longer period between 1985 and 2004. Due
to the activity of the author the species have been detected at 60 localities of Koros rivers (UTM kvadrat Nr. 12).
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Bevezetés

A vidékre vonatkozo elsd adatok 1960-bdl és 1962-bdl szarmaznak. Kovacs Gyula ezekben
az években gylijtott egy-egy példany Nesovitrea hammonist a Fekete-Koros uszadékabol,
az akkori Jozsef Attila Szanatorium eldtti szakaszrdl. Kovacs kozel negyedévszazada meg-
jelent, Békés megyére vonatkozo alapvetd malakologiai munkajaban (Kovacs, Gy. 1980) —
e néhany adat birtokdban — megjosolta a Nezovitrea hammonis a megye keleti részén valo
eléfordulasat. Erdekes médon ebben és a kordbban publikalt munkéjaban (Kovécs, Gy.
1979) sem szerepel Pintér, L., Richnovszky, A. & S. Szigethy, A. 1979 és Pintér, L. &
Suara, R. 2004 kiadvanyban megtalalhaté6 ES06-o0s Békéscsaba—Dajkakerti lel6hely.

Domokos 1994-ben a Galosi-kanyarnal (Fekete-Kords) felgytilemlett uszadékban talalt
egy példanyt ebbdl a ritkanak tartott Zonitidaebdl (Domokos, T., Lennert, J. & Répasiné
2003; Pelbart, J. 2000).

Fehér — Gubanyi 2001 munkéjaban, a Magyar Természettudomanyi Muzeum puhatestii
kollekcidjanak ismertetése soran, 3 darab ES kvadratba sorolt gytijtéhelyrdl tesz emlitést
(07: Békéscsaba 2.sz. Kertészeti Telep; 18: Bélmegyer:Vadas; 27: Gyula: Varoserdd)
(Fehér, Z. & Gubanyi, A. 2001).

Jelen munkédmban , az 1985 és 2004 kozotti — kozel negyedévszazados — malakologiai

s

Nezovitrea hammonis el6fordulasat bizonyitod faunisztikai és 6koldgiai adataimat.

Gyiijtési modszere

A 2001/2002-es vizsgalatok kivételével, amelyek 30 perces ,,id0gylijtések” voltak, a gylijtések
részben egyeléses, részben kvadratos (pl. a Sarkad-Remetei-erdé Somos részében) technikaval
torténtek. Nagy vonalakban elmondhatd, hogy a dolgozat — faunisztikai, allatf6ldrajzi szandékai
miatt — elsdsorban kvalitativ szemléletti, s csupan a Somosban szezonalisan végzett, kvadratosan
mintazott transzekt felvétele tér el ettdl kvantitativ szemléletével (Domokos, T., Lennert, J. &
Solymos, P. 2004). Itt, a holt meder N'Y-i agaban, egy 10 elemes transzekt keriilt kitiizésre, ahol
elemenként 4 db 25x25 cm-es (0,25m?) kvadratos minta vétele tortént meg (1. abra fels harma-
da). Ez a 85 m hosszisagu NY>K iranyu transzekt 3 erdérészt fogott at. Ezek koziil a kdzépso

169



34D 34/G 34/C

ny a4 r a s 2 k 4 ¢ o s vegyes
tolgyes

87 mBf 89 mBf 87 mBf

RPT(%)
80

Napi dtlaghimérséklet ("C)

70

Al4

40

(db/ 0.25 [m)

30 4

20 A

A mintavételi helyek sorszima
0 & T T T T T T T L d b
1 2 3 4 5 6 7 8 9

1. abra: A somosi transzekt mintavételi pontjainak (1>10) geomorfologiai és klimatikus viszonyai;
valamint a Nesovitrea hammonis negyed-abundancidjanak tavaszi (j0}) és szi (;?}) aspektusa az egyes
mintavételi helyeken. A transzekt helyét is jelz6 pont, nyillal jelzett patko alaka holtagnal talalhato a

Sarkad-Remetei-erdében (3.4bra).

akacos zarja magaba az el6szor szabalyozott, majd késébbiekben levagott és kiszaradt kozel 2 m
mély medret. A transzekt felvételének iddpontja: 2001. majus eleje (tavasz), julius €s oktober
(6sz) vége volt. A Nesovitrea hammonis egyedek kvadratcsoportonkénti kivalogatasaval, és 1ét-
allapotuk (Domokos, T. 1995) figyelmen kiviil hagyasaval végzett dsszeszamlalasuk utan, hoz-
zajutottam a abundanciak negyedéhez (A/4). (Itt szandékozom megjegyezni, hogy technikai okok
miatt csak a nyari és az 6szi felvétel soran tortént meg a létallapotok szerinti szelektalas.)

A transzekt mentén a klimaelemek (Iéghomérséklet, relativ paratartalom) 6sszehasonlito vizs-
galatara 2002. augusztus 16-an és 17-én — napos, idénként felhdatvonulasos idoben — keriilt sor.
Akiszemelt 1.,3.,5., 6., 10. mintahelyeken, a mérés gyarilag hitelesitett HUGER EMR 899 HGH
digitalis vezetéknélkiili termohigrométerrel tortént a talaj felszinén. Az 5. mintahelyet a klimaele-
mek mérése soran azért valasztottuk ki, mert a 2001-es év malakoconologiai és autokologiai ka-
rakterisztikai itt lokalis maximumot mutattak. Mivel a 9. és 10. mintahelyet a malakologiai vizs-
galatokat kovetden letermelték, a 10. mintahelyen végzet klimavizsgalat csak tajékoztato jellegii.

170



Eredmények

1.

A Nesovitrea hammonis régiéonkbol megismert lel6helyei a Munkacsy Mihaly
Mizeum Mollusca gyiijteménye alapjan (2004.évi allapot)

Eldrebocsatom, hogy a felsorolas tartalmazza az irodalomba ismeretlen uton bekeriilt és
onnan ismeretessé valt adatokat is (Pintér, L., Richnovszky, A. & S. Szigethy, A. 1979,
Fehér, Z. & Gubanyi, A. 2001). Az adatok egy része megtalalhatd az idérendben sorolt
kovetkezd publikaciokban: Kovacs, Gy. & Domokos, T. 1987; Domokos, T. 1989, 1996;
Deli T. & Domokos, T. 2001; Domokos, T., Lennert, J. & Répasiné 2003, Domokos, T. &
Lennert, J. 2004; Domokos, T., Lennert, J. & Sélymos 2004.

Az adatok felsorolasanak sorrendje — a nem egységes szemlélettel gytijtott anyag fel-
dolgozasaboél fakaddéan — nem egyontetii. Maximalisan a kovetkezé adatok szerepelhetnek
a kovetkez6 sorrendben: UTM négyzet betiijének és szamanak kodja: a lelhely foldrajzi
neve ¢s az erdOrész sorszama (a gyiijtés éve — az egyedszam).

Békéscsaba:

ESO07: 2.sz. Kertészeti Telep (... -...) (Kovacs 1980, Fehér — Gubanyi 2001. Nincs évszam
és példanyszam!)

Bélmegyer:

ES18:Vadaszhaz (1987 —13), Vadasmegyer (1987 —21), Vadas (1988 — 112), Bolgar (1988 —5).
ES19:Fas-puszta (1988 — 13), Hosszt-erd6 (1988 — 10), Szolga-erdd (1992 — 1, 1993 -3).
Doboz:

ES17:Sebesfoki-erdd: 6F ( 1985 —2, 1986 — 7, 1987 — 5), 7G (1986 —5), 61 (1987 —4), 3A
(2001 —3), 4B (2001 — 6), 9C (2001 — 2).

ES27: Faluhelyi-erdd: 35A (1987 — 6), Nagy-Varjas(1987 — 5), Szanazug (1987 — 1).
Geszt:

ES39:Szép-ap6-erd6 (1997 — 114), Vatyon-erd6 (1998 — 282).

ES49 Csillag-laposi-erd6 (2004 — 31).

Gyula:

ES27 Jézsef Attila Szanatorium, Fekete, Koros ,,hordaléka”: (1960 — 1, 1962 — 1) (Kovacs
1980), Oreghézi-tabla: 151A (1995 — 17) (Feltételezésem szerint a Fehér — Gubanyi 2001
citalt Gyula: Véroserdd gytijtéhely azonos az Oreghédzi —tabla 151/A erdérészével. Ezért a
Varoserdd név nem szerepel a felsorolasban.)

Gyula —Gyulavari:

ES26:K.Pap-erd6 (2001): 97A(5), 98B(6).

ES27:Sitka (2001): 132B(4) , 133A(1), 134A(10), 134B(7), 138A(7), 139A(4), 140B(1),
141B(3), 142A(2), 142B(3).

ES36:Hentes Szilagyi (2001): 99A (13), Gelvacs:(2001). 104A (7), Malyvadi-erd6 : 75/A
Keszi-erdd,1986 - 6), 37B (2000 — 35) (Deli — Domokos 2001); 37B(2001/2002 - 15) (Deli
— Domokos 2001), 49B(1), 62B(1) (Deli — Domokos 2001) , 63A(2), 73A(4), 81A(3),
82A(4), 92C(3), 119A(1), 120A(5), 173A(2).

Sarkad:

ES27: Sarkad-Remetei-erd6: Somos 34C, D, G (1992 — 32, 1993 — 75, 2001 —327) , Galosi
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kanyar (uszadék, 1994 — 1).

ES28:Sarkad-Fas-erd6 2A(2002 —12).

Szabadkigyos:

ES06: Dajka-kert (... - ...) (Pintér — Richnovszky — S. Szigethy 1979., Pintér — S. Szigethy
1979., Pintér — S. Szigethy 1980, Pintér — Suara 2004. E munkdkban az évszam és
példanyszam jelzetlen!)

Tarhos:

ES18: Tordac (2003): 12E(7), Csikér (2002): 32A(11), 32B(3), 32D ( 8); Bajkan-zug
(2003):33A (10), 41A (12), 47B (25), Szilas(2003): 1B(7), 1D(4), 1F(2).

Zsadany:

ES39:Orosi-puszta, 6stolgyes (1997 — 12).

Erdekes, hogy a Fekete-Koros uszadékabol 3 példanya is elékeriilt, annak ellenére, hogy a hul-
lamtérben talalhatd 3 erd6 kvadratos vizsgalata — a Nesovitrea hammonis szempontjabol —
negativ eredménnyel jart (Domokos, T., Lennert, J. & Répasiné 2003). Ebbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy az uszadék nem minden eleme szarmazik a hullamtéri erd6kbol. Amint
az a felsorolasbol kitlinik, a kdzel negyedévszazadnyi kutatds sordn Bélmegyer, Doboz,
Geszt, Gyula, Gyula-Gyulavari, Sarkad, Tarhos, Zsadany kornyéki erdokbol sikeriilt a
Nesovitrea hammonist kimutatni. (Kovacs, Gy. & Domokos, T. 1987.; Domokos, T. 1989.;
1990). Ezzel orszagunk UTM halozatan régionkbol ujabb 9 kvadrat valt a Nesovitrea ham-
monis szempontjabdl feketévé (2. abra).
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2. ébra: A Koros vidék Nesovitrea hammonis eldfordulasai UTM halozatos térképen

Mivel legalaposabban a Fekete- és Fehér-Koros menti erdok kutatdsa tortént meg
— szinte minden erdétagra kiterjedéen — célszerlinek latszott e teriilet eléfordulasi helyeit
kiilon abran bemutatni (3. abra). Amint az a 3. abrabol is kitlinik, a faj legnagyobb
valosziniiséggel a Sitkai-erdoben és a Malyvadi erdd D-i tagjaiban fordul eld.
Feltételezésem szerint, az egykori — sokak altal vitatott, térképészeti bakinak tartott —
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3. abra: Nesovitrea hammonis el6fordulast eredményez6 mintavételi helyek a Fekete- és
Fehér-Koros menti erdékben

Sarkadi-t6 (4.abra) északi részét rajzoljak ki a sitkai és malyvadi Nesovitrea hammonis eld-
fordulasok. A gy(jtési naplo, illetve a Munkacsy Mihaly Muzeum gytijteménye alapjan
érdekes kép rajzolodik ki a koexistalo fajokrol. A Nesovitrea hammonis nagyobb
valoszintiséggel Cochlicopa lubricella Porro, 1838; Cepaea vindobonensis A. De Férussac,
1821; Succinea oblonga Draparnaud, 1801;, Vallonia pulchella O. F. Miiller, 1774 tar-
sasagaban fordul eld. Ritkabban talalhato Euomphalia strigella Draparnaud, 1801;
Hygromia kovacsi Varga et Pintér, L. 1972, Monacha cartusiana O. F. Miiller, 1774; Vitrina
pellucida O. F. Miiller, 1774; Chondrula tridens O. F. Miiller, 1774; Vallonia costata O. F.
Miiller, 1774 kornyezetében (Pelbart, J. 2000).

2.

A somosi transzekt 6kolkogiai tanulsagai

Az 1. ébra aljan a Nesovitrea hammonis tavasszal ¢és Osszel felvett abundanciaja, helye-
sebben — metodikai okok miatt — az abundancia negyedének valtozasa lathaté a mintavételi
helyek sorszamanak fliggvényében. A tovabbiakban a konnyebb targyalds érdekében
egyszeriien csak abundanciardl fogok beszélni, amely alatt az A/4 értékek 4x-esét értem.
Az 1. abrabol kitlnik, hogy a Nesovitrea hammonis abundancidja a meder profiljanak és
az évszaknak megfelelden valtozik. Nagyvonalakban elmondhato, hogy az abundancia a
tengerszint magassagaval forditott viszonyban all. Ennek okara a relativ paratartalom és a
napi atlaghomérséklet valtozasa vilagit ra (az 1.abra kozépso része). Ugyanis ezek a kli-
maelemek, a kiszaradt holtag mederfenekének kozelében, az 5. gyljtéhelyen érik el lokalis
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4. abra: A Koros-Maros koze 1596-ban (Bird 1998)

szélsdértékiiket. Az abundancia maximalis értékét (~ 160 db/m?) az 8szi (oktoberi) aspek-
tus sordn az 5. gylijtéhelyen veszi fel, a napi atlaghdmérséklet augusztusban mért lefutasa-
val 0sszhangban. A tavaszi aspektus (mdjus eleje) abundanciaja viszont a meder fenekén
kulmindl. Feltételezésem szerint tavasszal a klimaelemek lokalis szélséértéke a meder
fenekére tolodik. Mindenképpen elmondhatd, hogy a Nesovitrea hammonis mederhez
kotddését relevansan jelzi az abundancia part> mederfenék irdnydban mutatott jelentds
novekedése. A tavasz » 8sz valtas a Nesovitrea hammonis abundanciajanak jelentds atren-
dezését eredményezi. A normalisnak nevezhetd és kisebb értékkel (~ 120 db/m? ) kulminald
tavaszi eloszlas 6sszel mar csucsosabbra valt. Koézben az eloszlds maximuma a meder
fenekérdl (6. gytijtéhely) athelyezddik annak Ny-i falan taldlhatd kisebb nyeregszerti rész
(5. gytjtéhely) kozelébe. [Domokos, T. korabbi (Domokos, T. 1994) tajékozodo jellegh
vizsgélatai is azt mutattak, hogy az egyes fajok abundancidi nem a meder aljan érik el a
maximumukat.] Az eloszlds természe-tének megfeleléen, a maximum értékének a
novekedése a téle jobbra és balra esd értékek csokkenésével jar.

Hogyan interpretalhatok a fenti eredmények? Igen nehezen! Hiszen csak a nyari és az
0szi vizsgalatokhoz tartozd Osszes, illetve €16 (E1, E2, ET1 - Domokos, T. 1995.) egyedek
szamat ismerjiik (nyar - ? 108 db, ebbdl 12 ¢é16 egyed: 6sz - ?. 117 db, ebbdl 17 é16). Meglepd
a két sorozat példényszémainak nagymérvﬁ hasonl(')séga Ugyanakkor az ¢lo egyedek mind-
lehessen magyarazni a bekdvetkezd Valtozasokat. Ez a megallapltas valdszintlien a tavaszi
aspektusra visszavetitve is helytalld. Ezek utan nem marad mas hatra, mint a véletlen
szerepének a beismerése, s ujabb kontroll vizsgalatok elvégzésének kittizése.
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Osszegzés

A dolgozatban sorolt eléfordulasok radikalisan megvaltoztattak a Nesovitrea hammonis
alfoldi eléfordulasaval kapcsolatos elképzeléseinket. A Munkacsy Mihaly Muzeum
(Békéscsaba) molluszka gytijteménye a Korosok vidékének kozel 60 pontjarol, illetve 12
UTM kvadratjabol rendelkezik Nesovitrea hammonis -szal. (Pintér — Suara (2004) kozel 20
pontrél és 7 UTM kvadratrdl tesz emlitést!) A begyiijtott egyedek példanyszama eléri a
1307 darabot. A Nesovitrea hammonis elsésorban Cochlicopa lubricella, Cepaea vindobo-
nensis , Succines oblonga és Vallonia pulchella tarsasagaban fordul eld.

Az 2. abra UTM térképérdl kitlinik, hogy a Sebes-Ko6rds jobb oldali teriileteirdl és a
Beretty6 kornyékérdl nincs jelezve Nesovitrea hammonis eléfordulas. Ennek egyszeriien az
az oka, hogy ezen teriiletek kutatdsa még varat magara.

A tiizetesen (erdétagonként) megvizsgalt Fekete- és Fehér-Koros menti erdék
Nesovitrea hammonis eléfordulasai az egykori — Korosok altal taplalt — Sarkadi-té (Zarkad
Lacus) teriiletének E-i részét jelenitik meg (4. abra). Mivel a hullamteret elkeriilik a jelen-
tésebb 1étszamu Nesovitrea hammonis populaciok; feltételezhetd, hogy — a XIX. szazadi és
korabbi folydszabalyoza-sokat kovetden - a fokozatosan kiszarado, mara szinte nyomtalan-
refugiummava a Nesovitrea hammonis. Hasonl6 jelenség jatszodott le a Somos holtagaban
is a XIX. szazad folyaman. Ezt a somosi transzekt vizsgalati eredményei egyértelmiien
alatamasztjak. Feltételezhetd tovabba az is, hogy ezek a migracios folyamatok egyuttal dis-
zjunkciot is gerjesztettek.

A Somosban — a klimaelemekkel dsszhangban — a Nesovitrea hammonis harang alaka
(1. dbra). Az abundancia maximuma a kiszaradt mederben ~160 db/m?.

A szezonalis vizsgalatok abundancia értékei kozotti kiilonbségek — a csekély szamu €16
egyedbdl adoddan — a véletlen szamlajara irhatok. A problémat tovabbi, alaposabb vizs-
galatokkal lehetne véglegesen tisztazni.
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