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17 Cicero és Caesar politikai és személyes kap-
csolatahoz lasd M. GELZER: Cicero und Caesar.
Wiesbaden, 1968.

18 A pro Deiotaro filolégiai elemzését lasd H.
C. Gotorr: Cicero’s Caesarian Speeches: A Sty-
listic Commentary. Chapel Hill - London, 1993.

19 Caesar békepolitikdjihoz lisd H. DAHL-
MANN: Clementia Caesaris. In Caesar. Hrsg. Von
D. Rasmussen. Darmstadt, 1967. 32. skk.
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Hidnyp6tlé konyv az 1956.
oktoberi hallgatéi mozgalomrol

Kiss TamAs: Magyar Egyetemistik és Fo-
iskoldsok Szovetsége. 1956 — Szeged. Sze-
ged, 2002, Belvedere Meridionale.
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A kotet szerz0je, Kiss Tamads a masodik
vilighdbori utdni magyar torténelem elsé
szabadon vilasztott, alulrél épitkez6 hallga-
t61 szervezetének a Magyar Egyetemistdk és
Féiskoldsok Szovetségének egyik szervezdje
és vezetGje tobb alkalommal, el6szor 1999-
ben jirt a Belvedere Meridionale meghivasa-
ra Szegeden, a Tandrképz6 Foiskola Torté-
nettudomanyi Tanszékén.

A magyar hallgatéi mozgalom szem-
pontjabdl igen jelentds és az 1956-os forra-
dalom el6készitése szempontjabol legalibb
ekkora jelent6séggel bir6 MEFESZ, alapita-
sanak, majd orszdgos szervezése elinduldsa-
nak napjairdl els6 alkalommal jelent meg
Osszefoglalé tanulmany, és els6 alkalommal
kertilt kozlésre az oktéber 20-i nagygytilés
magnetofon-felvételének szovege is, mely az
eseményrdl valé ismereteinket, a felszolala-
sok hangulatdval, a tanulmdnyi és politikai
kovetelések lelki hatterével béviti komolyan
haszndlhaté forrdsanyagga.

A hidnypotl6 kotetben a szerz6 szove-

20 Cic. Deiot. 4.

2I'W. KunkeL: Die Funktion des Konsiliums
in der magistratischen Strafjustiz und im Kaiser-
gericht I-11. In Kleine Schriften 153. skk.

22 Cic. Deiot. 15. skk.

23 Suetonius, Divus Tulius 43. 1.

24 Valerius Maximus, Dicta et facta memora-
bilia 6.2.11.

25 Bringmann 85.

Kiss TAMAS

Magyar Egyetemistak

és Foiskolasok Szovetsége
1956 - Szeged

4

SZEMTANL
MINT A TORTENELEM SZEREPLOI

ges ¢és képi dokumentumokkal bizonyitja,
hogy szegedi egyetemeken 1956. oktéber
13-23. kozott torténtekre igazak az aldbbi
megillapitdsok.

Az 6ndllé egyetemi ifjusdgi szervezet
gondolata néhdny fiatal egyetemista szabad
elhatirozésabol, kiilsé rahatés nélkiil sziile-
tett meg. A kezdeményezés nem a fenndllé
hatalom részér6l, de nem is valamiféle re-
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akcids” szervezet részérdl tortént. Az elsd,
oktéber 17-én késziilt plakdton igy fogal-
maztak: ,Mi, a Szegedi Tudomdnyegyetem,
a Szegedi Orvostudomdnyi Egyetem, a Sze-
gedi Pedagogiai Fbiskola, a Szegedi Zeneta-
nirképzé hallgatéi 1956. oktéber 16-in
létrehoztuk sajit egyetemi ifjisagi szerveze-
tiinket a Magyar Egyetemistdk és Fiskold-
sok Szovetségét. A szegedi MEFSZ.”

A szervezet neve tobb helyen mds-mds
alakban, a rovidités a legtobbszor hibads
felolddsban szerepel. A szovetség roviditése
helyesen MEFSZ volt, az ,.¢” ejtéskonnyitd
hangként keriilt a széba. A kotet tisztdzza,
hogy a szervezet nem utéda az 1948-ig
miikodé Magyar Egyetemistik és FGiskolds-
ok Egységes Szervezetének, nem azonos az
1945 juliusiban a balatonlellei didkkonfe-
rencidn alakult Magyar Egyetemek és Fois-
koldk Szovetségével (mint ahogy — hibdsan
— szerepel az 56-os Intézet adatbankjdban,
378, 687) és nem helyes a Magyar Egyetemi
és Foiskolai Egyesiiletek Szovetsége emlités
sem (hibdsan emliti: BERTENYI IVAN — Gya-
PAY GABOR: Maygyarorszag rivid torténete.
Maecenas, 1992, 600., illetve A Szeged:
Tudomdnyegyetem muiltja és jelene. Szeged,
1999, 27., valamint Romsics IGNAc: Ma-
pyarorszay tovténete a XX. szazadban. Osiris,
1999, 385.) A mozgalom midr a kezdetétSl
teherként hordozta magin a név prob-
lemetikdjit. Mdr a szervezet megalakuldsi-
16l sz6l6 els6 hir (Délmagyarorszag, 1956.
oktdber 18.), is rossz nevet tartalmazott: ,,A
vita eredményeként 1j ifjusigi szervezetet
alakitottak a Magyar Egyetemistdk és Fois-
koldsok Egységes Szovetségét...” E névkér-
dés eldontését segiti a kotet mellékletében
kozolt Didktestvéreink! cimii felhivis.

A szervezet céljit hirom napig — okté-
ber 16-ig — a kezdeményezOk sajitos ifjisdgi
érdekvédelmi szervezetként fogalmaztik
meg, bar mdr ekkor is foglalkoztak nem csak
tanulmdnyi és szocidlis, hanem ezeken til-
mend kovetelésekkel, mint példdul a szabad

elvi vitdk rendezési joga. Amellett, hogy
Konya Albert (1917-1988) oktatdsi minisz-
ter oktéber 17-én a déli 6rdkban részt vett a
Jogtudomdnyi Kar MEFESZ alakulogy(-
lésén, és délutdn a Dugonics téri kozponti
épiiletben taldlkozott az egyetemi karok tobb
professzordval és az ifjisig képviselGivel,
akiknek igéretet tett a problémdk tolmdcso-
ldsdra és megolddsdra, a hatalom reakcidi
nem volt egyértelmiien timogaté. Egy, a
Politikatorténeti Intézet Levéltdraban (290.
f 1/11) taldhaté dokumentum szerint az
Orban Ldszlo dltal az egyetemi események-
r6l, az MDP Politikai Bizottsdga tagjai és a
KV titkdrai szdmdra készitett jelentésre Ma-
rosan Gyorgy a kovetkezd megjegyzést irta:
»Elvileg egyetértek, de vigydzni kell, nehogy
az egyetemi stricik hangulata dtmenjen kom-
munista és szovjetellenes timaddssa.”

A kezdeményezés utin hirom nappal a
hallgaték dltal megfogalmazott politikai ko-
veteléseket is programba vették a szervezok,
majd amikor oktéber 17-én a csatlakozisra
felhivdssal fordultak az orszdg tobbi egyete-
méhez, mar eldontott kérdés volt, hogy a
MEFESZ politikai koveteléseket is megfo-
galmaz. ,Az utols6 nagygyiilés utin ugy
éreztiik — vallja Czigany Lorant — Holnapra
meghdditjuk a Holdat! (...) Koveteléseink
annyira nagy horderejliek voltak, hogy most
nevetségesnek, képtelennek éreztiik Gket...,
azt hittilk, mindenki nevet majd rajtunk.
(...) Ugy éreztiik, hogy til erés dolgokat és
tal sokat koveteltiink. Nem tudtuk, hogy
mit tegyiink ezutdn.” (Kozli: BiLL LoMAx:
Maygyarorszag 1956. Budapest, 1989.)

A MEFESZ, mint szervezet — a fenndl-
16 politikai, rendszerrel ellentétben — a klasz-
szikus, a kozvetlen demokrdcia elvein ala-
pult, biztositva a tagok teljes gondolat, véle-
mény és dontési szabadsigdt. Az oktéber
20-1 nagygytilésen Lejtényi Andrds olvasta
fel az alapité okrikat-tervezetét, benne a
létrehozés céljaival: , A szovetség célja, hogy
az egyetemekrdl és fiskoldkrol kikeriild
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ifjusdg, mely a nemzet agydt van hivatva
képviselni, ne kozonyos passziv tomeg, ne
gydva, gerinctelen és 6nzd réteg legyen,
hanem népéért, hazdjiért, boldogabb jovon-
kért harcolé bitor, lelkes sereg. Ne riadjon
vissza az igaz sz6 kimonddsdt6l, hanem
képzettségével, tuddsdval, tehetségével né-
plinket, hazdnkat szolgdlja.”

Az oktéber 16-i nagygytilésen java-
solt, majd az oktéber 20-1 nagygytilésen
szavazdssal is megerGsitett politikai kovete-
lések tartalmaztak mindazt, amit két nappal
késobb — oktdber 22-én - az orszdg kiilon-
boz6 egyetemein megfogalmaztak. A Sze-
gedrdl kiindulé pontok tartalmaztik a nem-
zet fliggetlenségének, a nemzeti jelképek
visszadllitisdnak, a szabad demokratikus va-
lasztasi rendszer bevezetésének, az elmult
id6szak biinosei felelGsségre vondsdnak és
Nagy Imrének a vezetésbe val6 bevilaszti-
sdnak kovetelését.

Gallicus rovatdban, a Reflektorban a
Szabad Eurépa Rddié igy kommentdlta az
eseményeket: A szegedi ifjak forradalmarél
sz6l mai reflektorunk. Vihar van Szegeden,
pusztitd vihar, hallottuk az imént a hivatalos
Budapest szdcsovében. Valdban vihar van
Szegeden, dmbdr nem a természet erdinek,
hanem az ifju lelkek lizaddsdnak elemi viha-
ra. De ugyan miért nevezik ezt a vihart
pusztiténak? Lehet, s6t valészind is, hogy a
rendszer szimdra pusztitd, de éppen ugy
lehet, s6t bizonyos, hogy a nemzet szamdra
tisztité és épitS. Vihar dul tehdt Szegeden,
szinte forradalmi vihar. Nemcsak szavakkal
és nemcsak idealokkal, hanem tettekkel is.
Hiszen azok az ifjak, akik a Tisza-parti
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metropolisban kivonultak a szellemi barika-
dokra, egyben kivonultak a DISZ-bdl is és
menten létrehivtdk a Magyar Egyetemistak
¢és Foiskoldsok Egyesiilt Szovetségét. Gon-
doljuk csak el mit jelent ez a fordulat.
Hiszen a DISZ volt az a kardm, amibe a
rendszer semmi dldozatot nem sajnalva, sem-
mi terrortol vissza nem rettenve, be akarta
kényszeriteni, jobbaddn be is kényszeritette
az ifjisdgot. A jov6 a miénk, hirdették. Ez a
jové tort ki Szegeden és tort ki mdsutt is a
hdmbél, ez a jov6 hagyta megvetSleg maga
mogott a voros karamot és lobogtatja ugyan-
azokat a zdszlokat, ugyanazokkal a jelsza-
vakkal, amelyeket lobogtattak a negyven-
nyolcas ifjak is.”

A kotetbe megszerkesztésre keriilt a
szerzbvel tortént elsé taldlkozas alkalmaval
Dobor Andrds és e cikk szerzGje dltal készi-
tett, tobb mint hiromoris beszélgetés anya-
ga is, mely az oral history technikai lehet&sé-
gei dltal tovibb drnyalja a képet. Kiss Tamads
kotédésirél, a forradalom és a MEFESZ
utééletérol, és sajit tovabbi sorsardl is meg-
osztja gondolatait, emlékeit az érdekl6do
olvaséval.

A konyv értékes tagja az 1956-0s ese-
mények feldolgozisaval foglalkozo és ugyan-
akkor a forradalom el6készitésében jelentSs
szerepet jatszo egyetemi-fGiskolai ifjusdg tet-
teinek bemutatdsit magdra villal6 kiadé, a
Belvedere Meridionale, Szemtani cimet vi-
selé konyvsorozatinak, mely kovetkezé ko-
tete, Szeged viros 1956-os forradalmi pol-
gdrmestere, dr. Perbiro Jozsef, emlékirata-
it kozi 2002. tavaszi megjelenésekor.
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