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Bibliotheca antiqua

A foiskola XVI. szazadi konyvallomanya

A foiskola régikonyves dllomdnydnak
legjelentGsebb példdnyai a XVI. szdzadi
nyomtatvinyok. Mind az 6t antiqua a Ma-
gyar Irodalom Tanszék konyvtirdnak fényét
emeli. Mindegyik példiny a XVI. szdzadi
muvel6déstorténet egy érdekes szeletét tirja
elénk, jol reprezentdlva a humanista-protes-
tans kultirkor értékpreferencidit.

M. Tvllii Ciceronis Officiorvm Lib.

Az erasmusi torekvés szép példdjaval
taldlkozhatunk a f6iskola legrégebbi kiadvid-
nyat szemlélve. A kézikbnyv nagysigi nyom-
tatviny a latin préza utolérhetetlen mesteré-
nek Marcus Tullius Cicerdnak! tobb érdekes
filozofiai mivér tartalmazza. A De officiis, a
De amititia, a Se-nectute és a Paradoxis cimi
muvek mind a humanista —

a kiadviny 1519-ben vagy késobb jelenhetert
meg.

Commentarius In Matthaemvm
Evangelistam

Az erasmista gondolat a mdsodik legré-
gebbi kiadvanyban is j6l megfigyelhetd. A teo-
l6gia, a hirom szent nyelv tuddsa és a tor-
téneti vonatkozdsok pontos ismerete teszi
csak lehet6vé a Szentirds hiteles forditdsdt, s
egyediil ezen polifon tudds segitségével
lehet a Biblia szovegének interpretdldsdt
megprobidlni, fogalmazhaté meg ezen hu-
manista gondolat, melynek eredményekép-
pen jottek létre a tudds alapossdggal és igen
jelentds jegyzetappardtussal késziilt Szentirds-
kommentirok. Ennck szép példdja Maté
evangéliumahoz irott, 1556-

bolcselet kozkedvelt olvas-
mdnyai voltak.? Sajnos, a
cimlap elveszett, igy a pél-
ddny csonkasiga miatt nem |
lehet pontosan megillapi- |*
tani a kiadasi helyet és idét, |-
csak a konyv tobbi részébdl |
lehet kovetkeztetni a meg-
jelenési adatokra. Az elsé
lapon ismert humanista, Roz-
terdami Erasmus® ajinlSle- |
velét olvashatjuk. Ezen le- |
vélben megkoszoni Tacobus
Tutorinak, hogy a nyomta-
tas koltségeit fedezte. A le-
vél végén taldlunk egy kel- |
tezési ¢vszamot: MDXIX
(1519), mivel a példiny
cimlapja hidnyos, ezért eb-
bol az évszimbdl tudunk
kovetkeztetni arra, hogy
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ban kiadott bibliamagyard-
zat. David Chytrius luthe-
rdnus teolégus munkdja
a reformdcié gyvjtépontji-
ban, Wittenbergben jelent
meg.

Ambrosii Calepini
Dictionarivm Vndecim
| Lingvarvm

A féiskola egyik legje-
lent6sebb és taldn legértéke-
sebb konywritkasiga. A cimlap
szerint Bdzelben (BASILEAE)
adtdk ki 1590-ben. A szotdr
érdekessége, hogy tizenegy
nyelvii szészedete koziil meg-
talilhatjuk a magyar nyelvii
szoalakokat. Minden s$z6-
cikket a kor dltaldnos koz-
vetité nyelvén, latinul ve-
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zcttek be, ezt ugyancsak latin crtelmczo
szoveg koveti, majd a kiilonb6zé nyelvek
megfelel6 szbalakjait taldlhatjuk meg. A sz6-
tar tobb kiaddsban nemcsak Bdzelben, ha-
nem Lyonban, Genfben is megjelent. Ma-
gyar kultir- és mivel6déstorténeti érréke azére
jelentSs, mert a latin, héber, gorog, francia,
olasz, német, belga (flamand), spanyol és an-
gol nyelv mellett két kelet-eurdpai nyelv is
megjelent a szétdrban: a lengyel és a magyar.
Ez a konyvtorténeti tény arrdl drulkodik,
hogy a XVI. szdzad masodik felében Nyugat-
Eurdpa szellemi kozosségébe tartozott mind a
lengyel, mind a magyar nyelvi kultira. So-
kdig nagy kérdés volt, hogv a magyar nyelvi
forditdst ki végezhette el. Kétnév emlitheté meg
a kutatdsok eredményeképpen: Laskdi (Las-
kai) Csokds Péter és Szantd (Arator) Istvan.

Keresztyeni Felelet

A XVI. szazad masodik felében, a reforma-
a6 elterjedésével Magyarorszigon a lakossdg

Téka

80-90%-a protestans valldst volt. A konyv-
nyomtatas technikai ujitdsa scgi'tett a protes-
tantizmus eszméjénck gyors és széles kord
elterjedésében. Igy az 1590-es években mdr
nem volt Gjdonsdg a vitairat mifaja sem.
A protestans ¢s katolikus felekezetek lelké-
szei teologiai témdji konyvekben népszeni-
sitetrék felekezetiik hittudomdnyi nézeteit,
és terrék nevetségessé, guny rérgv:iv:i a
szembendllé egy! haz képviselGjét és gondo-
latait. Igy a vitairat-irodalom, a korszak igen
jelentés muifajaként, az olvaséi ,toplista”

els6 helyeit is sikerrel megcélozta. Az 1598-
ban, Debrecenben nyomtatott vitairatot Gyar-
mathi Miklds helmeczi reformdtus prédikd-
tor irta feleletiil Monoszldi Andrds veszprémi
puspok és pozsonyi prépostnak. Monosz-
léinak az 1589-ben megjelent, szentek tisz-
teletérdl irott konyvével vitatkozik a kiad-
viny.’ A piispokot és mivét az 1607-ben
megjelent vitairatban védi meg Pdzmdny
Péter.® A kotet érdekessége, hogy a cimlap
verziGjan két vers is olvashatd. A ,,Kegyes
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olvasihoz” (Ad pium lectorem) cimit Lucas
Hodazinus szerezte, mig Emericus Uyfavius
Monoszldi Andrds veszprémi és pozsonyi pré-
posthoz” (Ad Andream Monozloi, episcopum
Vespriniensem et praepositum Posoniensem)
cimiit irta.

Decretum Oder Tripartitvm Opvs

Az utolsé antiqua egy magyar jogtorté-
net érdekességet jelenit meg. Werbéezy
Istvdn dltal 6sszefoglalt és I1. Uldszl6 kérésé-
re az 1514-es orszaggyulésen bemutatott Tri-
partitum német nyelvii, bécsi kiaddsa taldl-
haté meg a féiskolan. A torvénykonvy eredeti
nyelve latin volt, de mdr a szizadban lefordi-
tottdk magyarra és horvdtra, mégis csak
1599-ben jelent meg el6szor németiil. A for-
ditdst Wagner Agoston végezte, kinek Po-
zsony viros tandcsihoz cimzett ajdnldsa is
megtalilhaté a cimlapon. A nyomtatviny

igen ritka, hiszen Szab6 Kdroly csak tizenot
példanyrdl tud. Nyugodt szivvel kijelenthet-
juk, hogy egy példinnyal novekedhet az is-
mert kiadvdnyok szdma.

Megillapithatuk, hogy a f6iskola konyv-
tari dllomdnydba tartozé antiqudk igen j6l
demonstrdljak a XV1. szdzad legnagyobb szel-
lemtorténeti irdnyzatinak, a humanizmus-
nak kultirateremt6 szerepét, hiszen az antik
Roéma legjelentésebb rétordnak munkdja,
mind a bibliamagyardzat, a tizenegy nyelvi
szotdr ¢s a reformdtus vitairat az autoném
szellemi és az antik értékeket egyiitt hangsu-
lyozé reneszinsz invencidzus teljességét je-
leniti meg.

Felhasznalt irodalom

Bob PETER: Magyar Athenas. 1766,92, 184~
185.

Borsa GEpEON-HERVAY FERENC-HoOLL BE-
La—KAFER IsTviN—KELECSENYT AKOs: Régi
magyarorszagi myomtatvanyok. I-11. kot. Bu-
dapest, 1971, 1983.

EckHARD FERENC: A szenthorona-eszme torté-
nete. Budapest, 1941, 192-210.

HorvATH Jinos: Az irodalmi miveltsiy
megoszldsa. Budapest, 1935, 213-229.

SzaB6 KAroLY: Régi magyar kinyvtdr. Buda-
pest, 1879, Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia.

SZALARDI JANOS : Siralmas magyar kronikdja.
Budapest, 1980, 616., /Magyar Helikon/.

SziLy Kiwman: Ki volt Calepinus magyar
tolmdcsa? Ertekezések a nyelv- és széptudo-
madnyok kirebol, X111. évf./8.sz., Budapest,
1886, Magyar Tudomdnyos Akadémia.

SZINNYEL JOzZSEF: Magyar ivok élete és munkdi.
IV. kot. Budapest, 1896, 22-23.

SZINNYEI JOzZSEF: Magyar ivok élete és munkai.
IX. kot. Budapest, 1903, 275-278.
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Jegyzetek

Marcus Tullius Cicero (Kr. ¢.: 106-43):
romai politikus, iré, filozofus, szonok.
Miiveit mély humanizmus, a muveltség
éreékének hirdetése, mesteri stiluseszko-
zok alkalmazasa jellemzi.

2 A De officiis cimii munka példdul Marcus
fidhoz sz6l. Hirom kénvvben feju ki, hogy
az erkolesi jo egyben hasznos is, az cr-
kélestelen dologrol pedig ez nem llitharté.
A magyar irodalomtorténetben jelentkezo
hatdsat jelzi az a tény, hogy Kélesev Ferenc
Parainesis cimul {rdsdban kimurathato czen
cicerol mi hatdsa.

Rotterdami Erasmus (1466-1536): német-
alfoldi humanista, ir6, filozofus, pedagogus.
Jelentds filologiai teljesitménye az Ujszovet-
ség tudatosan dtdolgozott gorog nvelvii kia-
ddsa ¢s laun forditdsa, mely alapja volt Lut-
her német nyelwi bibliaforditdsanak.

e

Ezt erdsiti meg az a tény is, hogy a The
National Union Catalog, Pre-1956 Im-
prints, volume 109, Manscl, 1970, 452-
453. oldalain t6bb, a vizsgdlt korszakban

kiadott Cicero mivet is talilhatunk, azon-
ban a pontos azonositdst csak az Gsszcha-
sonlité vizsgdlat tenné leherévé

Monoszléi Andris elsésorban John Wyc-
liff, Pierre Valdo, Husz Janos, Luther és
Kalvin tanitdsai ellen lépett fel a szentek
védelmében: ,De invocatione et veneratione
sanctorvm Az szenteknec hozanc valo seget-
segekriil hasznos konyii az keresztyencknec
ygaz hitben valo epiiletekerert. Most iratatot
Monosloi Andrastvl, posoni praepostul. Nagy-
szombatba MDLXXXIX.”

Monoszl6i maga is vilaszolni akart, de
1601-ben bekovetkezett haldla ezt lehetet-
lenné tette. Pazmadny mivében tizennyolc
fejezetben birdlja Gyarmati vitairatdt: , Ke-
vestieni felelet a megh diicsonilt szentek tisz-
teleteiriil, ertiink valo konyorghesekriil es se-
ghitsegiil hinasukrul. Iratot Pazmani Peter
altal az Gyarmathi Miklos helmeczi prae-
dikatornak a boldogh emlekezetii Monoszloi
Adras vesperiny piispok es posoni praepost
konyue ellen irt csacsogasaira Graecii Styriae
MDCVII Widmanstadivs.”

o

BARICZ ARPAD

Turistatérkép a nacizmus kutatoinak

Towmka BELa: A Harmadik Birvodalom.
A kutatds iif iitjai.
Szeged, 1999, JATEPress.

* *

*

A mai magyar konyvterjesztoi palettin
reneszdnszat €lik a ndci Németorszag torté-
netével, ideologidjaval és vezérével, Adolf
Hitlerrel foglalkozoé killonbozd szinvonala
kiadvdanyok. A nagy szdmu konyv azonban
nem jelenti azt, hogy a téma lcgfontmabb
irodalmdt magyar nyelven jelentetik meg,
hiszen laikus szdimadra is nyilvanvalo, hogy ez
a konyvdradat elsésorban a gyenge minosé-
gli, ponyvaregényszeri munkdknak kedvez.
A ndcizmussal és a Harmadik Birodalommal
foglalkozé tudomdnyos miivek nagy része

Téka

sajnos, csak idegen nyelven hozziférhetd, ne-
hezitve ezzel az érdekl6dé kozonség dolgat.
Tomka Béla miive nem a korszak torté-
netérol nvijt ) informdciokat, s nem is egy
oOsszefoglalo kotet. A célja inkabb az, hogy
felhivja a figyelmet a kiilonbozo értelmezési
lehetoségekre, ¢és a témdval foglalkozo szak-
irodalmat dttekintse, mintegy felvillantva a
nicizmus historiografidjdnak fontosabb irany-
zatait. Az értelmezés nehézségein kiviil bete-
kintést nyerhetiink a kutatds médszertani
problémdiba ¢s lehetéségeibe. Itt érdemes
kitérni arra, hogy ilyen szempontbdl hasz-
nos mi lehet nemcsak a németorszagi fasiz-
mus irant érdeklédéknek, hanem mas torté-
neti problémit elemzo, felderité kutatonak
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1s, mivel a konyvbdl nyert médszereket és
tanulsdgokat mds kutatisi teriileten is lehet
hasznositani. A torténetirds tendencidinak
bemutatdsaval kezelhetébbé teszi a korszak-
rol szol6 irodalmakat.

Mivel a szakirodalom jelent6s része nem
dll rendelkezésre magyar nyelven, ezért a szer-
z6 dltal feldintetett hiv. atkozasok és az ajanlo
bibliogrifia ';Lg:tche\ el képet kaphatunk a
kiilfoldon — és persze Magyarorszigon — meg-
]clcnr lcgfontmabb szakirodalmakrol. A ko-
tet végén Gsszegyiijtve megtaldljuk a felhasz-
nalt neveket és fogalmakat, illetve azok rovid
magyardzatat.

A feltirt szakirodalmi anvagot tobbféle
szempontbdl vizsgilja. A kotet a vizsgdlat

szempontoknak megfelelen van fejezetekre
osztva. Egy fejezetet szentel a nemzet
szocializmus interpretdciés problémdinak, a
ndcizmus—fasizmus—totalitarizmus témakor-
nek. Majd a Hitler-jelenség elemzését, Hit-
lernek a birodalomban, a hatalmi struknira-
ban elfoglalt helyét bemutaté miivek, és az
altaluk képviselt tendencidk prezentdldsa ko-
vetkezik. Szintén kiilon fejezet tirgyalja a
naci allam uralmi rendszerét, illetve a Holo-
caust kérdését, a gazdasdg, valamint a ndciz-
mus ¢s a modernizacio kapcsolatit.

Nemcsak a szertedgazo nacizmusfelfoga-
sokat ismerhetjiik meg a kotetb6l, hanem a
rendszerrdl, ideolégidrol alkotott képiink is
arnyaltabba vilhat.

Kiss GABOR FERENC

Rajtaiités a részeg zsoldosokon

a remetei kocsmaban

Anekdotakincs

A kozépkori katonahistdridkban sz6 esik
Noé vesszeinek mdmort hozé, sok bajt
okozé nedirdl, a joféle boritalokrol. Me-
lyek persze ncmlgcn viltak a harci fegyelem
és harckésziiltség eros:m]v.:\ ¢. A régi magyar
¢évszazadokban a kutak és mds természetes
vizforrdsok tisztasagdt, higiénidjdt, fertézés-
mentességét tartosan sehol sem lehetett
biztositani. Ily médon az életet adé viz
rengeteg betegséget, bajt, fert6zést, jarvinyt
okozott, mindez pedig a hadra kelt sereg
utoképességét jelentdsen gyengitette. Cél-
szerubb volt tehdt — s mennyivel kelleme-
sebb is — a kiilonféle boritalokat fogyasztani.
Igencsak fején talilta a szoget az a velencei
kovet, aki 1458 nyardn regisztrdltan jelen-
tette Budardl a dozsénak: ,Ez a nemzet bor
nélkiil nem biv harcolni”. A baj ott volt, hogy
a fegyverek viliginak emberei jobbdra nem
tudtak, de taldn nem is akartak semminemi
gdrat szabni italozdsi szenvedélyiiknek. Ez

viszont jokora veszélyt rejtett magiban,
hellyel-kozzel pedig kisebb-nagyobb tragé-
didk és vereségek okozojava lett. Errdl ta-
nuskodik a remetei eset is, mely hden
tikkrozi a katondk lerészegedésében rejlé
veszélyeket. Minderrdl egy katonai besza-
molé tanuskodik, mely 1465. janudr 7-én
keletkezett a Felvidék legészakibb virme-
gvéjében, a Lengyelorsziggal hatdros Sze-
pesben, jelesiil Késmadrk hires vdrosiban.
Mégpedig nem is akdrkinek a tolldbdl, hi-
szen Zdpolya Istvdn kapitdny vetette papir-
ra.

O pedig nem cgyszert varkapitdny vagy
lovaskapitany volt, hanem a Felvidék egyik
korzeti kapitdnya. Ezeknek a teriileti kapiti-
nyoknak a hatalma csak az drizetiikre bizott
vidékre, legfeljebb néhdny virmegyére ter-
jedt ki. Volt azonban a Felvidéknek egy kii-
16n féparancsnoka is, mégpedig Istvan baty-
ja, Zipolya Imre. O viszont mint Matyids

Aneldotakincs
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