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Barath Tibor
Janos kiraly legendaja,

avagy ,.rockositott” legitimacié a Kadar-kori Magyarorszagon

1983 augusztusiban mutattak be Buda-
pesten hét eladisban az els6 magyar rock-
operat, Szorényi Levente — Brody Janos szer-
zeményét, Koltay Gibor rendezésében, Bol-
dizsar Miklés librett6javal, az ,Istvan, a ki-
raly”-t. Az el6adasnak, amelyrél hanglemez
és film is késziilt, fergeteges sikere volt, min-
den alkalommal legalabb tizezer ember szo-
rongott a varosligeti Kirdlydomb tévében.

A szérba szokken6 6rom érzete, hogy dl-
lamalapiténk legendas személye rockopera té-
mdjiul engedélyeztetett, bedrnyékolta azon-
ban azt a kultarhistoriai jelentségli tényt,
hogy a szerzéknek és a rendezének egy fiist
alatt sikeriilt megalkotniuk a fejlett szocia-
lizmus viszonyainak megfelel6” Istvan kiraly
képet is, s mi tobb: kicsiholni magukbél a
kadarizmus ,szentistvani” gondolatat. Elis-
merésre méled szellemi teljesitmény, dm en-
nek is térténelmi kbzgondolkodisunk lett a
karvallottja.

Olyan kiarosodas ez, amelyet tobb tucat
vaskos torténelmi monografia, mesterfokon
megirt esszé, vagy hiteles dokumentumfilm
sem hozhat helyre. Hogy a térténelmi malt
politikai sziikségletek szerinti atideologizala-
sa nem a véletlen miive volt, hanem tudatos
szdndék sziilotte, azt igazoljuk a rendez6 sa-
jat szavaival, Az el6adas alkalmdbél kiadott
misorfiizetben Koltay Gabor a kdvetkezéket
mondta: ,,Olyan zenés filmet képzeltiink el,
amely a magyar tirténelemvdl, annak egy bi-
zonyos szakaszaril gondolkodik, de a felvetert
kérdésck érvényesek lehetnek mds torténelmi
korokra is. Azaz a felvetett kérdések ilyen érte-
lemben kortalanok. Mas széval: ... az
eléadasban és a filmben felvetett gondolatok
nemesak egy adott tovténelmi kort idéznek fel,
hanem elsésorban Istvan és Koppiany konflik-

tusin keresztiil olvan dltaldnosithati tapasz-
talatok tudatositdasiara, mélyebb végiggondold-
sara, az ezzel kapesolatos torténelmi folyama-
tok elemzéséve nynjtnak lehetdséget, amelyek a
Sfelnivekvd nemzedékek tudataban — gyakori
tapasztalatunk szevint— mindmdig nem kelld
asszefiiggésrendszerben és hangsilyok szevint
vannak jelen.”

A didaktikus szandék nemes, a fejekben
val6 rendcsinalis programja tobb évszizados
értelmiségi rogeszme, amelynek vonzerejét az
sem csokkentette, hogy egyes nekibuzdult
rendcsindlok a rancba szedett eszmék befo-
gadasara alkalmatlan kobakokat olykor-oly-
kor lemetélték... Lassuk hat a szandék meg-
val6sulasit: melyek azok az ,,altalanosithat6,
mas torténelmi korokra is érvényes tapaszta-
latok”, amelyeket a szerzék tudatositani akar-
tak? Hol és miben akartak rendet csinalni
honfitarsaink zavaros fejében?

A rockopera torténelmiinknek Géza hala-
latél Koppany lazadasit majd leverését
kovetSen Istvan megkoronazasiig terjed6
szakaszat eleveniti fel. Az akrualizalis az
el6adasban ,,dramaturgiailag™ akkor kévetke-
zik be, amikor az &si hagyomanyokat és —
beldliik fakadéan — sajat 6rokosddése jogat
véd6 Koppany szdjabol felhangzik 48-as és
56-os forradalmaink sorskérdése: ,,Rabok le-
gyiink vagy szabadok?” Ezzel azonban nem-
csak Koppany emelkedik forradalmaink népt-
ribunusi magaslataira — megteremtve ezaltal
az elGadas legforrébb és legmélyebb kozon-
ségrezonanciat kivalté pillanatait —, hanem a
hatalom megszerzése érdekében kiilfoldrél
zsoldosokat behivé Istvan is 6hatatlanul Fe-
renc J6zsef-i és Kadar Janos-i szintre siillyed
ald. Eme ,,dramaturgiai bravir” folytin a po-
littkumma felmagasztositott toérténelem
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Hkell6 Osszefiiggesrendszerben és hangsily-
ok szerint™ vilik érrelmezhetéve. ..

A rockopera Istvanja tronorokosként tiszta
lelkd, idealista ifj, aki nem kivinja az dssze-
csapdst Koppannyal. Tetteit nem a hatalom-
vagy vezérli, hanem az orszig sorsaért érzett
felelGsség. Még tronjat is felajanlja nagylel-
kéien ellenfelénck: [ Tiéd a trin, ba vallalod,
mit meq kell tenned. Keziinkben van gy nép
és az orszag sorsa: Romaba vezet minden 1t,
vagy a puszrulasba” Sarolt a lelkiismereti
problémikba belegabalyodé fidt arra a bol-
csességre okitja, amely ezen a tdjon id6vel az
elnvomok kollektiv tapasztalata lete: | ..mdst
itt ¢ nép meg nem ért, csak tilerdr.” Az elvei-
hez makacsul ragaszkodé Koppany visszauta-
sija az Istvan aleal felkinalt hatalmat, ame-
Iyvért idegen érdekek szolgilatiba kellene
szegGdnie, s egyuttal a hatalmi harcrél is le-
rantja az ideologiai kontost: |, Poganynak tar-
tanak, mert szembeszallok a boditokkal. Biint
kialtanak, hol szabadsagat védi az orszag.”
Koppiany _forradalmanak™ leverése utin a
gy6ztesek a kdzépkori misztériumjatékok és
a XX. szdzadi totalitarius politikai ideologidk
kozos szabalyai szerinta gydztest bolesnak és
igazsagosnak, az elbukottat pedig gonosznak
kidltjak ki. A kegyes lelkd Istvin még hajla-
mos a megbékélésre, am kovetkezik a harma-
dik lecke a kozép-eurdpai ,redlpolitikibol™:
mar a megbocsatis kérése is drulas, és Sarolt
az dllamrezonna nyilvanitott ,rendcsinilds”
jegvében Koppiny holttestének felnégyelésé-
re szolitja fel fidt, amit az — rovid, de hatdsos
lelkitusa utdn — meg is tesz. Abban a pillanat-
ban, amikor Koppany testét felnégyelik, Ist-
van fejére szall korona.

Vegiil a negyedik térténelmi lecke: Istvant
megkoronazzak, ¢s ugyanaz a tomeg, amely
az elébb még Koppanyt éltette, most énfe-
ledt halaad6 énckre fakad: , Felkelt a napunk,
Istvan a mi urunk. Arad a kegyelem fénye re-
ank, halds a sziviink, sengjen az oromiink, szép
Magyarorszdg, édes hazdank.” A hattérben fél
kilométeres trikolor kél, petirdik robbannak,
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lézersugarak villodznak, s felhangzik a roc-
kositott Himnusz, amelyet el6adasonként
tobb mint tizezer nézé énekelt egyiitt a szi-
nészekkel. Voltak azonban olvanok is, akik
Koppanyt éltették. Néhany tucat konok kéz-
ben pedig minden alkalommal kigytltak az
emlékezés gyertyii...

Végiil is Koppany ¢és forradalmaink kér-
désére — Rabok legyiink vagy szabadok? —
az elGadas azt a valasz adta, hogy ,,szabadok
ugyvan nem lehettek, de halasak igen, mert
arad a kegyelem fénye reatok, s raadasul még
magyarnak is érezhetitek magatokat, na per-
sze modjaval, és szigoru renddri feliigvelet
alatt.” (Ez ut6bbi szo szerint értendG: min-
den elGadas alkalmaval ugyanis toébb szaz
renddr ¢€s ifjo gardista tigyelt arra, nehogy a
taltengé nemzeti érziilet megengedhetetlen
heviilést - pl.: szabadsagvagyat — viltson ki a
nagyérdemi publikumbol) Ez az el6adisbol
kicsendiild valasz a kadarizmus ,,szentistvani
gondolata™.

Am az el6adasnak ennél tbb érdeme van.
A szerzok és rendez6 szindéka szerint korta-
lannak tekintett térténelmi tapasztalatok Ka-
dar és a Kadar-rendszer apologetikdjit szol-
giljik. Ennek érdekében lényeges kiilénbsé-
geket kellett nem létezének tekinteniiik. A
darab Istvanja, aki a legendik Szent Istvinja-
ra inkdbb hasonlit, mint a térténelem egykor
¢lt szereplGjére, csupa olyan tulajdonsaggal
rendelkezik, amellyel a partpropaganda igye-
kezett tisztara mosni Kadar 56-os szerepét.
Hatalomvagy nem heviti, csak az orszig sor-
sat félu, felelGsségérzete és a helyzet sziilte
kényszer szoritja arra, hogy az orszag jovéjét
Hfelel6tlen” szabadsigvagyukkal kockara tévé
Hlazadokkal™ leszimoljon. A megtorlast is
kényszer hatasa alatt, mintegy vonakodva vall-
alja, am az eredmény 6nmagaért beszél: meg-
teremti a békés orszagépités feltéreleit, s
egyattal az orszag fliggetlenségétis. (,, Torve-
nyeid elfogadtam, de mis szolgdja nem
leszek... Veled uram, de nélkiiled!” — énekli Ist-
van a findléban.) Olyan kép ez, amellyel a



97/1X. 3-6.

BELVEDERE

197

Kadir-rendszer szivesen azonosult, nemcsak
azért, mert sajit propaganddjanak visszhang-
ja kedvesen csengett a fiilének, hanem azért
is, mert a nemzeti érdekvédelem mint legiti-
macios elv ezer évet dthidald kontinuitast te-
remt szamdra, amelyen it még a nemzet Pan-
teonjiba is besétlni reménykedhet.

Mégis rosszhiszemt tilzdsnak téinhetne
chelyiitt ,,Janos kiralyrol” irni, ha a szocialis-
ta valosag elevensége feliil nem miulta volna
mindenféle foldhozragadr okoskodas sivarsa-
gat. Ugy sz6l a fima, hogy a budapesti part-
bizottsag elsé titkdara — hdla neki is — szemé-
lvesen fogadta a darab alkotéit, hogy maga
valamint Kidir elvtirs nevében gratuliljon a
jol sikeriilt produkciéhoz, s dsszekacsintva
hozzitegye, hogy ,,Janos kirdly” is megértet-
te dm a célzast — bravé! —; s6t, 6 még azt is
meg tudnd mondani, hogy kit jelképez Kop-
pany, ha a hely szelleme — s itt kezével a
lehallgatoberendezésckre utalé mozdulatot
tett — nem készretné még 6t is hallgatasra.

De most térjiink rd arra, hogy miért is ha-
zugok az apologetikus szindékbél kiotlote
wkortalan torténelmi pirhuzamok”. Az
el6adas egésze azt sugallja, hogy torténel-
miink sordn a koézponti hatalommal
szembeszegiilé szabadsigvigy (lizadds)
mindig az orszag fliggetlenségét és a haladast
veszélyeztette. Ez igaz volt mindaddig, amig
Magyarorszag fiiggetlen allamként létezetr,
de nem volt igaz Mohicsot kévet6en, ami-
kor a kozpontositasi térekvések rendszerint
idegen hatalmak részérél jelentkeztek. Azéta
szabadsigmozgalmaink a nemzeti fejlédés
fiiggetlen és 6ndll6 kereteinek a helyreallita-
sat is céloztak. Igy volt ez a Rakoczi-szabad-
sagharc idején, igy volt 1848-49-ben és igy
volt 1956-ban is. Hamis az a szemlélet is,
amely egy politikai korszak ,,eredményét”
azonositja a korszak meghatirozo politikai
személyiségének a szandékaival, azt dllitvan,
hogy ami tortént, az azért tortént Gigy, mert
az illeté Ggy akarta. Ugyanolyan hiba volna

az istvani miben Szent Istvan szandékainak
testredltottségée felfedezni, mint a korabeli
magyar viszonyokban valamiféle, a nemzet
megmentésére irinyul6 — egyébként soha nem
létezett — ,,56-0s Kadar-terv” megval sulasat
litni. Szomszédainkndl kedvezdébb akkori
helyzetiinket elsdsorban azoknak a felisme-
réseknek koszonhettiik, amelyeket az 56-os
forradalom és martirjainak helytallasa sulvkolt
a ,normalizdlas” szovjet és magyar
kivitelezSinek a fejébe. Az a torténelmi lecke
pedig tgy szolt, hogy ez a nép, ha felbészitik,
fittyet hany minden dllamrezonnak, s még a
talerét sem tiszteli. J6 lesz tehat csinjin ban-
ni vele. Ehhez aztan kedvez6 kiilsé koriilmé-
nyek is tarsultak: a hideghiboru az utolsokat
ragta, ¢s kiisz6bon allt a kelet-nyugati kap-
csolatok fellendiilése. Ennyi és nem tobb a
kadarizmus ,sikerének” a titka.

Szent Istvinnak Kadar személyével vald
azonositisa is teljességgel megalapozatlan és
torténelmietlen. Istvinnak ugyanis moédjaban
alle valasztani a bizdnci és nyugati keresz-
ténység kozott, mig Kadarnak ilyen vilasz-
tasi lehetSsége Kelet és Nyugat kozott nem
volt. Nem is lchetett, és nemcsak azért, mert
a kiilpolitikai feltételek nem voltak azono-
sak, hanem azért is, mert mig Istvan a sajat
belsé helyzetének a megszilarditasa végett
hivott be kiils6 segitséget, addig 1956-ban
egy kiils6 hatalom keresett és taldlt — Kadar
személyében — sajit befolyisinak dtmenté-
sére villalkozé személyt. Istvan koraban a
magyar tarsadalomfejlédés nyugati orienta-
cidja és a bizdncindl fejlettebb és életképe-
sebb nyugat-eurdpai modell atvételét jelen-
tette, ami Otszdz évig a fiiggetlen dllamisig
kereteiben végbemend fejlédés lehetségét
eredményezte. Ezzel szemben 1956. novem-
ber 4-én —akércsak 1948-ban — megszakadt
a magyar tarsadalom demokratizal6ddsinak
alig megindult folyamata, s bekovetkezert
egy fejletlenebb gazdasigi-tarsadalmi mo-
dellhez valé visszaigazodas, amely kozel 6t-
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szaz éve tarto fiiggd helvzetiink szomoru fo-
lvamatossagat jelentette.

Végiil Istvan kiraly Koppanyt mint politi-
kai ellenfelét négyeltette fel, nem dgy, mint
Kadar, aki Nagy Imrének ¢s martirtarsainak a
kivégzésével sajat elvtarsainak a likvidalasira
vallalkozott, olvanokéra, akik — vele egytitt —
az MSZMP alapité tagjai voltak. Barki bir-
mit vélekedjék is, Nagy Imre gvilkosinak
nincs helye a nemzet Panteonjiban.

Az akkori helyzetbdl kivezeté ut dlloma-
sai Nagy Imre rehabilitalasa, az 1956-0s for-
radalom kéveteléseinek és vivmanyainak elis-
merése a kerekasztal-targyalasokon, amelyet
a nemzet érdekeinek védelmére magar elko-
telezett politikai vezetésnek kellett megkot-
nie az ontudatara ébredt tarsadalommal, és
clfogadtatnia a Szovjetuniéval. Nem volt

konnyid at és nem is volt mindenki szamara
jarhato. A 80-as ¢vek valsagabol csak ez az
egvetlen Ot vezetett a nemzet megmaradasa-
hoz. Minden mas csak az elnyvomorodasnak,
a lelki €s szellemi sorvadasnak egyre mélyebb
bugyraiba vezerett volna minden bizonnval.
Ha létezik a Szent Istvin-1 gondolatnak ko-
runkra érvényes ,redlpolitikai” megfogalma-
zdsa, Ggy minden bizonnyal ez az.

Felhasznalt irodalom

Ed Emencus (Krasznai Zoltin): Janos, a ki-
raly avagy drad a kegyelem fénye rednk.
In: Szamizdar '81-89. Vilogatis a Hir-
monddé cimi folyoiratbol. Szerk.:
Demszky Gibor.

£ AB-BESZELO KFT. Bp., 1990. 86-91.

Molnar G. Attila

Szolnok nem kért az avantgard szinhazbél

1991. dprilis 19-¢én a Liliomfi bemutat6-
javal megnvitotta kapuit a felGjitott szolno-
ki Szigligeti Szinhdz, Schwajda Gyorgy igaz-
gatosiga idején. A csodilatos épiilet mind
kiilsejével, mind technikai adottsigaival
messze feliilmalea elédjét, a viros egyik ne-
vezetességévé valt, A kiilsé szemlélé elGre
minden tokéletesnek tint. Am a falak ko-
ZOttL...

»A sok tapssal, éljenzéssel tarkitott, szem-
mel, lathatéan jo hangulatit évadnyitor
Schwajda Gyorgynek a szsinhdz fenntartdsa-
val kapesolatos bejelentése ititre le némikép-
pen. Ezck szevint a szinhdz szeptember 30-ig

1zetdképes, ugyanis megdobbenti és komoly-
talan modon mindkét inkormanyzat (a vi-
rosi és a megyei) rahagyatkozott a sikeres szin-
tdrsulat orszdgos hirnevére, ezért egyetlen fil-
lér tamogatdst sem adott a szinhdznak... —
mondotta Schwajda Gyo6rgy, majd hozzatet-
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te: ...En januir ita tibbszir targyaltam az
sigyben mindkét onkormanyzattal, ettdl a
perctil kezdve nem tarvgyalok senkivel. Vigez-
zitk a dolgunkat, és ha kell, tives nézdtér elitr
Jatszunk, de biztos vagyok benne, van hely, ahol
szivesen befogadjak a tarsulator.”!

A szolnoki Szigligeti Szinhaz igazgatoja
ezekkel a dradmai szavakkal nyitottaaz 1991-
92-es évadot. Abban a viros kulturilis és
koltségvetési bizottsagaban is egvetértés volt,
hogy a jo szinhaz Szolnokhoz kéti az embe-
reket, polgarsigot teremt, virossa teszi a va-
rost. Akar még abban is része lehet, hogy
mint rangos kulturdlis kézpont koré,
féiskolik vagy egvetemek telepiiljencek ide.
A varos végiil felvallalta az intézményt.

1992 janudrjiban Schwajda Gyorgy he-
lvére Oj ember keriilt a szinhdz élére: a jeles
koltd, iro, irodalomtérténész, Spird Gyorgy,
aki 1986-t6l a kaposvari Csiky Gergely Szin-
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hiz dramaturgja volt. Nemcsak az énkor-
manyzat, a lekoszond igazgato is biztaténak
latta az intézmény jovdGjét. Az e témaval fog-
lalkoz6 kozgytilés utin Schwajda Gyorgy el-
mondta, hogy az ott térténtek példa értékd-
ek a szinhazi szakmdban, ugyvanis ez a md-
vészeti 4g sulyos vezerdi vilsaggal kiiszko-
dik. Mint emlitette, hat vidéki szinhazban
nincs igazgatod, a korabbi palvazati rendszer
csédor mondott. Ninces igazgatot utanpor-
las, megoldatlan az intézmények sorsa, éle-
te. A palyazatokra nem jelentkeznek valodi
személyiségek. A kovetkezdéker azonban ki-
hangsilyozta: ,En nem garantilbatom, hogy
Spird Gyirgy lesz a legjobb szinhizigazgatd,
de azt gondolont, hogy ebben a pillanatban -
a fivarost is beleértve — Szolnok varos van ¢
tekintettben a legjobb helyzetben. Ez a tarsu-
lat taldn nem szalad szét. Remélhetbleg eqyiite
marad és tovabb erdsodik.”?

Spir6 tehat megérkezett, magaval hozva
sajatos vezetési koncepcidit. A klasszikus ¢s
kevésbé ismert darabok rendhagyé értelme-
zést nyertek, olyan rendez6i egyéniségek
keze alatt mint Gadl Erzsébet és Zsotér San-
dor, akikrél kéztudott volt, hogy rendezéi
felfogasuk eltér az atlagostol. Ahogyan azt a
Magyar Szinhazmiivészeti Lexikon is meg-
fogalmazza: ,1992-t4l Spiré Gyirgy igazga-
tosaga alart sok 1f, érdekes eldadds keriil be-
mutatdasra.”?

Az igazgatd kozéleti tevekenysége
kezdettél timadasok kereszttiizében allt. Ki-
raly B. Izabella magyarellenességgel vadolta
meg egyik verse miatt, tovabba Ggy itélte
meg, hogy Spirénak inkibb egy alternativ
szinhdazban lenne a helye, mint a
Szigligetiben. O mindkett6t visszautasitot-
ta, mondvin, ha 6 magyarellenes, akkor Ber-
zsenvi, Ady Endre és Jozsef Attila is az. Ami
pedig az alternativ szinhdzac illeti, talin a
szolnoki is az. Az sem igaz, hogy kettésza-
kadt volna a tarsulat, s neki nem célja szét-
rigni a szinhazat. Az Gjsigirék pedig inkabb
a szinészekrdl irjanak. Ok sokkal érdekesebb
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emberek, mint az igazgato.*

A szinhaz épiilete t6bb alkalommal volt
jeles események szinhelye. Ezek legjelen-
tdsebbje az 1994. november 18-an megtar-
tott Erzsébet-dij atadas volt, ahol elhangzott
a visszavonhatatlan bejelentés: e dijatadast
nem kovetik tjabb cereménidk. Am a litva-
nyos kiilsGségek sem feledtették, hogy vala-
mi nincs rendben a szolnoki szinhazzal. Igaz,
a sajtod egy része védelmébe vette az intéz-
ményt: ,Zsotér elképzelései érvényesités¢hez
a legtobb segitséget istennditél (Balogh Csil-
la, Bor Adrienne, Csaszar Gyongyl, Gom-
bos Judit) és a nagyszerti szatirokt6l (Szél16si
Zoltin, Thiroczy Szabolcs, Kévesdi Lasz-
16) kapja. Legkevesebbet pedig — ezt mar
megszokhatta — a kézonségtdl. Sulykolt és
tilcan nyhjtott értelmezés hijan holtra der-
med mindenki a nézétéren.”

1994 Gszén keriilt bemutatasra a Sybill
cimii nagyoperett, Victor Ioan Frunza ren-
dezésében. A fogadtatis rossz, a megye he-
tilapja a kovetkezéket irta: ,Nem tudhato
pontosan, miért akarta Frunza megesindini
a Sybill parédidjiat. Szemérvembél, mert komoly
mivészhez nem illik a hagyomanyos
nagyoperett? Vagy mert ngy gondolja, a
nézbknek is zsendant csillogo-villogs, illiziok-
kal telitett eldnddsokra jarni? Nagy szeren-
ese, hogy nem sikeriilt maradéktalanul meg-
valisitania a szandékar.”® Minthogy a zir-
zavar erésodni latszott, Spiré néhiny nap
mulva ironikusan maga is megjegyezte: hétfé
oOta biztosan nem volt botriny a szinhazban,
hacsak szerdin hirom ¢és 6t 6ra kozortt, mert
arr6l az idészakrél nincs tudomasom.’
Egyébként pedig az a régdta hangoztatott
elve, hogy a szinhiazban voltaképpen sziik-
séges a botrany.*

Az el6adidsok latogatottsaga, szinvonala
csokkent, 1995 elején mar a helyi és orsza-
gos sajto is foglalkozott a jelenséggel: mi-
ként lehet az, hogy a kbzonség egy része az
el6adas sziinetében elttinik a nézétérrél? Az
dldatlan helyzetet végiil az 6nkormanyzat

Pihené
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1995. mércius 16-ai iilése oldotrta meg, ahol
a képviselS egyhangulag megszavaztak Spird
Gyorgy felmentését vezetdi alkalmatlansig
cimén. (Ezt a megillapitast késébb toroleék. )
Virhegyi Attila polgarmester azt is a nyilva-
nossag tudomasara hozta, hogy az adott évad
befejezésével, illetve a kovetkezé
clékészitésével a korabbi igazgatdr, Schwajda
Gyorgyot bizzak meg.”

A menesztett igazgatd, Spird Gyorgy a
torténteket annak az ellenkampanynak a
rovasara frrta, amelyvet véleménye szerint a
helyi lapok inditottak ellene az év elején.
Tudomadsa volr arrél is, hogy néhany szi-
nész panaszra ment a polgarmesterhez, am
6 ezzel nem kivant foglalkozni. Szerinte
természetes, hogy olykor lazongas tamad
a mindenkori igazgatd ellen, s ha a viros
elsé embere megalapozottnak tartotta vol-
na a vadakat, bizonvara vizsgilatot indit.
Emellett igenis nagy nézettségiinek itélte
meg a szinhdz el6zé években bemutatortt
darabjait, szemben minden ellenkezé6 alli-
tassal. Hogy akkor mi is tértént valéjaban,
s kit terhel a feleldsség? Egy biztos, a
nézéket nem. A szolnoki kizinség a
legkitiindbl kizinség. Nem ast varja, hogy
konzervativ turival ctessék. ™ — ,En dtven
szazalékban a szinéssek miatt vallaltam el
a vezetést, otven szdazaléhban viszont a szol-
nokink miatt, akik rendhiviil évzékenyek:
amit unnak, azt unni kell, amit élvesnek,
azt élvezni kell, és amin sirni kell, azon sir-

nak. Nem tudom, hogy miért ilyen jo a szol-

noki kizinség, taldan mert nyitott a varos,
nincs kulturdalis hagyomdnya, ami ratele-
pedne és megfojtana. Ezenkiviil nyitott Bu-
dapest felé, Szolnok a fivares legnagyobb
rendezd palyaudvara. Neki évdemes szin-
hazat esindlni.”"! Két dologra igazan biisz-
ke: egyrészt tudtak egy igen érdekes IV.
Henriket produkalni, mastelsl pedig na-
luk bukott meg legkevésbé Weores Sin-
dor Kétfejii fenevad cimii alkotdsa. Véle-
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ménye szerint a szinhdzar ugyanagy szét
lehet verni, mint a filmet vagy kényvki-
addst, am ez mar Magvarorszag veresége,
s nem az 6 személves kudarca.

Spir6d tavozidsa utan Schwajda Gyorgy
immar harmadszor vallalta el a Szigligeti
igazgatoi posztjat. Amikor arrél kérdezték
mi a véleménye a kialakult helyzetrél és az
elédjérdl, a koverkezéket mondra: ,Ami-
kor elizetesen Spiréval beszélgertiink,
mindennck az ellenkezdjér mondra, mint
amit tetr. Amir § szinhdznak gondol, a
magott van egy eros koncepcio. l}gy.gundof-
Ja, az embereket el kell borzasztani, hiszen
szirnyil vilag jon rank.” Az 6 eléadasai
onem biztos, hogy nagyszinhazi eléadasokat
igényelnek. Es nem biztos, hogy Szolnokon
kell ezeket az elképzeléschet megvalositani.
Az nagy baj, hogy Spiri nem mérte fol, hogy
hol csindlja a szinhdzar és kiknek. Megbe-
széltiik, hogy természetesen segitek az elsd
négy hinapban. Erve nem tartott igényt.
Ahogy kinevezték, becsukta az ajtot, s sem-
mit sem kérdezett télem. Illetve mindissze
azt kérdezte, hogy kivel szoktam javittatni
a kocsimar.” 12

Schwajda nagyon rossznak tartotta,
hogy évad kézben tortént az igazgatoval-
tds, amikor mar megkototeek a kovetkezo
¢évi szerzédéseket. Igyekezni fog miel6bb
ujra kozénségnek vald szinhazat csinalni,
am ehhez id6re lesz sziikség. Mondjuk egy
esztenddre. Nem értette, elddje szimdira
miért volt olyan fontos, hogy minden
szamottevd szinészt6l megszabaduljon,
annyit viszont megigért: szakit az altala ko-
vetett ,a sztarok szétromboljak a tarsula-
tot” elvvel, mert az igazan tehetséges em-
berek bizony nagyon segitik a tarsulat
osszehozdsit. Kés6bb megpilyizra a vég-
leges igazgatdi poszt betoltésére kiire pa-
lyazatot; ma is 6 all a Szigligeti Szinhaz
élén.
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Egy szemtani visszaemlékezései

Megjegyzések

Belvedere Meridionale: — Beszélgetipart-
nerem Németh Ferenc pusztafoldvari nyug-
dijas lakos, aki az 1956-o0s forradalmat Bu-
dapesten élte at, és élményeirdl, emlékeirdl
mesél nekiink. Mindenckelott megkévem Feri
bacsit, meséljen életénck 1956 elbtti szakaszd-
rol!

Németh Ferenc: — Falusi paraszt csalad-
bél szirmazom, pusztaféldviriak voltak a
sziileim, nagysziileim is. Gyermekkoromban
a Wenckheim-uradalomba jartunk dolgoz-
ni, harmados cukorrépit munkaltak ott a
sziileim, mi gyerckek a répafelszedésben se-
gitettiink nekik. Hajnal két 6rakor indultunk
cukorrépat szedni. Olyan hideg id6 volt,
olyan fagyok voltak, hogy a hideg beleillt a
keziinkbe, emiatt sirtunk is az 6csémmel.
Talan ebbdl okulva kés6bb a cipészszakmat
tanultam ki, hogy melegben dolgozhassak.
Az 6csém 1945 utin elvégezte az Agrirtu-
domanyi Egyetemet, meliorizicios szakmér-
nok lett. Az én sorsom masként alakult.

1948-ra a gyiripar terjeszkedése miatt a ci-
pész iparig tonkrement. Mdr nem akartak
az emberek cip6t készittetni, inkibb meg-
vették a nagyiizemit olcsobban. Ezért aztin
abbahagytam a szakméimat, és paraszt let-
tem. 1949-ben megndésiiltem, 1950-ben
pedig jelentkeztem katonanak.

Igy keriiltem a Petéfi Katonai Politikai
Iskoldra, ahol leérettségiztem, onnan a Had-
taptiszti Iskolira, majd a Petéfi Katonai Po-
litikai Akadémidra, azutdn pedig kétéves tiszti
tovibbképz6 tanfolyamra. Végiil f6hadnagyi
rangot szereztem. Akkoriban — szirmazi-
somnil fogva — gy éreztem, hogy a vilag
nyilt meg el6ttem. LehetSségem nyilt arra,
hogy ha akarok, tanulhatok. En éltem is ez-
zel a lehetéséggel. Minden dlmom az volt,
hogy elvégezhessem a Kossuth Akadémiat és
kikeriilhessek a Szovjetuniéba. Ez azonban
nem sikeriilt.

Az 1953-as nehéz esztendd okozta meg-
hasonldsomat a politikai rendszerrel. Ugyanis

Megjegyzések
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