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Karomkodo eleink (2.)

»--.termtGjét illetlen kiromlotta, azért kiromkodasa tantk altal is meg vilagositat-
véan... az varos Piarczan val6é Deresben 6tven kemény pélcza titésre itiltetett — olvashatjuk
az egyik kiromkodasi perben sziiletett itéletben. S ilyen végzés nem is egy sziiletett a
XVI-XVIII. szazadban.

A magyar trigar beszéd nyelvi adatai kozott szép szammal szerepelnek kdromkodi-
sok, ezek kozos jellemzdje: dithot kifejezd, durva, tragir, vagy a vallisos érziiletet sért§
kifejezések. Roviden sz6lva minden olyan kifejezés a kiromkodas kategéridjaba tartozik,
amelyekben vallisos tiszteletben részesiilé személyeknek vagy fogalmaknak durva, trigir
szavakkal val6 szidalmazasit taliljuk meg.

Egy résziiket a nyelvi forma és a kommunikativ funkcié alapjan karomldsitkoknak
nevezhetjiik, lényegiik az 6rdégnek valé felajinlas, s ezéltal Isten mindenhat6saganak két-
ségbe vonasa: 1596: ,,Gal kowachnak vitettem 12. Apro vasat, hogi az Rejbicz zekeret el
keziche, hogi az eordeogh vigie eo kegmet Innet” (Kolozsvir), 1675: ,,az D. nus hizamba
j6vén engemet igaz idambor Nemes embert els6bb rutul szidott, vak kutyanak eztis mond-
van: hogy az ordog mind apastul tégedet vitt volna el” (Kolozsvar), 1794: ... mod nélkiil
tobb izben nyelveskedvén... anyossat szidalmazta, boszorkinyozta, ordaggel vitette, mén-
kével iitette” (Zemplém).

Gyakran viszont aképpen kiromkodtak az emberek, hogy ,,diszit6” jelz6k kisére-
tében egymis lelkét emlegették. A lelkezddések is az istentagadast val6sitottik meg, ezért is
biintették. 1597: ,Sardine be mene be rugwan az aytot monda az uranak Aha Sardy beste
lelek kwrwa hize(m) meg kaplak egizer (Kolozsvir); 1751: ,,... azt kérdem téled, hogy
szedtélé fiivett meg gyogyitisra vagy nem ha nem szedtel ne is szedgyél hogy megh gyo-
gyicsd hadel kinlodgyék kutya volt a lelke” (Simontornya).

A leggazdagabban adatolhat6 csoprotnak a miveltetések nevet adhatjuk. Jellemzéjiik,
hogy benniik a nemi cselekvésre utald, azt jelent$ igék vannak, gyakran — mert a kdrom-
kodasi porok jegyz6i sokszor nem is merték leirni e szavakat — eufemizélt forméban: 1585:
»Mondanak Az olahok Curwa Az Annya varatoknak Baszom az Annyat ...” (Kolozsvir),
XVII. sz.: ,,Meg ne szantsd 6rdog atta s(alva) v(enia) &...m a lelkedet mind magadnak,
mind Urad(na)k” (Vac), 1756: ,,Anna Patjj ibidem degens annorum cir. 30 jurata exa-
minata fassa est Hasonlo koz hirtil hallatta hogy a nevezett Segesdi Gyorgy pénzit el lopta
volna, de ugyan csak valamennyi hibaval vissza atta, hanem azt nyilvin tudja és halotta
sz4jabul szdm nélkiil mihelt megharagudott vala valakire hogy Millingos, Milliom forgés,
diszné, linczos, lobogos, labdis kutya diszné, atta teremtettével kiromkodott, rutt
atkozodésokat kovetett, maganak is e fatensnek az mondotta Ludvércz fékte és azok is
baszanak meg” (Petrikeresztlr), 1754: ,,... ezen székra fakadozott volna mivelné az annyit,
lelkét mind annak aki exegvilt, mind pedig annak is, a ki exeqvéltatott (Eger), 1780: ,,Or-
dog attazissal és anya miveléssel szidalmazta vala” (Cegléd). Néhiny példa az eufemisztikus
formakra: 1749: ,Hit el mene innet az a’ Tot bujnék az Annya valagiba” (Szentbenedek),
1753: ,Nyikulitza mindgyart szidni s otsmanyitani kezde minden fele rut szokkal mond-
van kurvasnak, gyilkosnak, tolvajnak, bestelennek es kiildvén vagy butatvin (Salva venia) az
Annya valagaba” (Abrudfalva), 1774: ,Bunnal az Anydd pitsijaba...” (Bibahalma).
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A gyaldzkodisokban becsiiletsértS, rigalmazé kifejezések talalhat6k, ezek valamilyen
modon sértik a vallasos érziiletet. Leggyakoribb forméja az atta-teremtettézés: az, aki atta-
teremtettével kiromkodott, a Teremt6 mindenhat6sigat vonta kétségbe, ti. az igy gya-
lazott személyt az 6rdog teremtésének és eziltal hivének nevezte. Mivel pedig a teremtett
vilig nem teremthet, ha valaki azt mondja a masiknak 6rdog teremtette, megvalositja az
istentagadast, s Gigy biintetik, mint az istenkiromlé6t: halillal: elevenen nyelve kihGizattatik
és elmetszetik, oszlopra felszegeztetik és a delikvensnek feje vétetik mint egy kiskunhalasi
itéletben olvashatjuk. Ennek ellenére nagyon sok perbdl idézhetiink: 1670: ,Az captivus
J. az magam arul6 satoromban indulvin engem rut Isten ellen valé szitokkal drddgh te-
remptettének 6rd6gh lelktinek kutya lelkiinek... szidott” (Kolozsvar), 1716: ,, Kertész Ist-
vant szidalmazta 6rddy adtival teremtettével mondotta: Haziba égetem az 6rdog atta te-
remtette Sodomita fidt” (Zemplém), 1750: ,enye diszno teremtette el menél penig aszt
mondéd, hogy ithon maratz, s meg csalal” (Kal).

Hasonl6an az istenkdromlést val6sitjak meg az ilyen kiromkodasok is: 1638: , els6-
benis az aszzony eb nemzetsegenek szida Varga Janost” (Marosvasarhely), 1674: , Toth
Andrasne... halotta ez Fatens mostoha fja zayabul Anny Vaja ugian a’ kutya sziillittenek az
en mastoha Anjamnak, hogy egj Malom kereket megh indithat” (Vac), 1734: , Aztis vallya
hogy ezen Nyomorussagai el6t cir. 3 esztendSkkel fenyegette megh Eget6né az Fatenst,
hogy Tyukjai a kertben jirtanak ezen Sokkal: Varj Kutya pitsijabul esett, megh siratod ezt
mig élsz” (Szentes).

Régi kiromkodasi porok jegyz6i bizonyos kifejezéseket, szerkezeteket azok éktele-
niil kiroml6 jellege miatt nem irtik le, hanem az ese, essez (ez és ez) szavakkal helyette-
sitették irdsban a széban elhangzottakat: 1594: Balassy Gergely igy zola: Verd altal
eochem az essezt mert mynd egy a bwzy” (Kolozsvar), 1599: ,Egy Haydu Balinth nevé
zolga kezdy Rut iktelen zokkal zidalmazny zegeny Vramath monduan, keovetheom
kegmeteketh, The nagy hasu ez s ¢ z /ilek kirua Rhadak Andras” (Marosvasarhely).

(Folytatjuk)
Galgoczi Laszld

Tankonyvek tiikkrében

Az olvasastanitas rovid torténete Magyarorszagon a kezdetekt6l 1868-ig

A magyar olvasastanitas torténete valahol a XI. szdzad kozepén, a Szent Istvan altal
alapitott tarsaskaptalani, prépostsigi, kés6bb székesegyhazi iskolikban kezdédott. Itt a
még az 6korban kicsirazott latin olvasistanitisi moédszert alkalmaztik, mely a bettiket
kiilén-kiilon, majd a bettik sorat (az alfabetumot), kés6ébb szavak, révidebb mondatok
olvasasat tanitotta és gyakoroltatta. Az olvasistanulas els§ szakaszit a massalhangzok és a
hozzaadott maganhangz6 egyiittes kimondasa, hangoztatasa alkotta. Ez ton sajatitottik
el a bettik (iraskép) nevét, majd azok sorrendjét (elkiilonitve a maginhangzékat és a mas-
salhangzokat). Tankonyv hijan, ehhez segédeszk6zként a Donatus (korabeli elemi latin
nyelvtankonyv) elején szerepld alfabétumot hasznélhattik. A didkok az imakdnyvek, illetve
a Donatus szovegeit magoltak.

A XV. szazadban nyomtatott konyvek nyomtatott bettii olvasisinak tanitisa viltotta
fel a kodexbettik képének tanitisit. Ekkort6l indult annak a médszernek a terjedése, mely
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szerint 6t maganhangzoval (a, e, i, 0, u) olvastattik a masalhangzokat, oly médon, hogy a
kisdidk el6sz6r a massalhangzo el6tt, majd mogott olvasta a maganhangzot (elébb kiilén-
kiilén, aztin Gsszekapcsolva). A mbdszer neve sillabizalas volt (a latin syllaba, sz6tag jelen-
tésti sz6bbl). Ez a mai jelentésével ellentétben azonban nemcsak a szétagolist jelentette,
hanem két betti Gsszeolvasasinak kizdrblagos begyakorlasi modjat. A sillabizilas-modszer
sikerének hatdsira a hagyominyosan meglevé Donatus-kényvek elejére, az alfabétum mel-
1¢é egyébként értelmetlen szétagoszlopok kertiltek.

A XV-XVI. szizad nagy pedagdgiai viharai (Jakob Grussbeutel a hangokat képeken
lathat6 éllatok hangjaval hozta kapcsolatba, Peter Jordan szavakbél vonta el a bettiket [pl.
»Hans — h — mint aki a markéba fGj”], Christofforus Hueber német nemzeti nyelvet ok-
taté konyvet irt) Magyarorszagon a hagyoményos médszereket nem forgattik fel, azon-
ban a XVI. szazad végén, a reformécié magyarorszigi el6retérésével, az iskolarendszerben
viltozas kovetkezett be. A hazai iskolik jorésze a reformatus egyhaz ald keriilt. Ezt ellen-
stilyozva 1560-ban, a nagyszombati zsinaton Oldh Miklés esztergomi érsek elnokletével
létrejott egy hatdrozat, mely a népiskolardl s az olvasis tanitisar6l rendelkezett. Ekkort6l
ir6dnak az olvasast magyar nyelvii gyakorl6 szovegekkel tanité konyveink. Az elsé ilyenek
a katekizmus-abécés konyvek csoportjiba tartoznak.

Ezekben a Donatus-konyvek példijira, az els6 oldalon helyezték el az dbécé bet(-
sorait, az azokkal végzend§ gyakorlatok Gtmutatisait, eztin kovetkezett az ismert gya-
korl6 szoveg, a katekizmus anyaga. Az elsé ilyen, az Ggynevezett Kolozsvari-abécéskonyv,
csak toredékesen maradt fenn. Az 1553-ban nyomtatott m feltehetSleg Heltai Gaspér
nyomd4ajaban késziilt. A fennmaradt rész a kévetkez8 szakaszokbdl 4ll: 1. a hangok sor-
rendje (nagy és kisbettik), a hangok felosztisa (sz6l6 bettik, siiket bettik); 2. a hangok
Osszevondsa (maganhangzé a massalhangzé el6tt és utin); 3. katekizmus szévegek. Hu-
szonnégy évvel kés6bb jelent meg Bornemissza Péter munkija, a Semptén nyomtatott
Négy Konyvecske. A négy részt val6jiban csak a mély keresztényi szemlélet kapcsolja
Ossze. Koziilitk, szimunkra csak az els rész érdekes, olvas6konyv volta miatt. Tagolédéasa
a kovetkez6: 1. a hangok sorrendje (6reg botiik és kissebb botiik), 2. hangok felosztisa
(sz6 tévé botiik, kettbs sz6 tévs botiik, massal zengd botiik), 3. hangok Gsszevonasa (egy
maginhangz6 a missalhangz6 el6tt és utin), 4. gyakorlasi szévegek. A kényvben helyet
kapott a jellemz6en magyar bettikapcsolatok (cz, gy, ny, sz, ts, tz) tanitisa is. Ezen ol-
vasést tanité konyvek modszere még egyez6 volt a latin nyelvti oktatis sillabizdl6 modsze-
rével. Az olvasisgyakorl6 szoveget is az egy bet(i, még egy bet(i, sztag; egyik sz6tag, mi-
sik sz6tag, sz6 — Gton kellett olvasni: pl. gyé-e-er=gyer, em-e-ki=mek, gyer-mek, gyermek.

Uj szemléletrd] tantiskodik az 1578 és 1583 kozott nyomtatott nagyszombati 4bé-
céskonyv, melyet az olcsébb el6illithatésig kedvéért tabula (tafel) forméban alkottik, ki-
hagyva bel6le a mir hagyomanyos katekizmus-szévegeket. Maga a tabula elnevezés az els6
ilyen (fenn nem maradt) magyar md szerz6jétSl, Paulinus Péter esztergomi kanonokt6l
szirmazik.

Apiczai Csere Janos Magyar Encyclopédidjanak megjelenési éve (1653) Gj fejezetet
nyitott a hazai pedagégia torténetében. A kovetkezd két évszizad Gj pedagodgiai elképze-
léseinek az alapot a katolikus illetve protestins iskolarendszer (virosok, mezévarosok, fal-
vak népiskoldinak) kialakulasa teremtette meg. Jochannes Amos Comenius 1651 és 1653
kozott allitotta Gssze Sirospatakon az Artifieii legendi et scribendi tirocinium — cimi ol-
vasis- és fristanitdsi modszertani Gtmutatéjat, melyben arrél ir, hogy az olvasas és irés ta-
nitdsit Gssze kell kapcsolni és jatékossi kell tenni. Ehhez dolgozta ki az Gigynevezett el6-
gyakorlatok rendszerét,melyben ,,a pontok utin az egyes vonalak kovetkeznek, majd a
hajlé vonalak és parhuzamosok, a derékszogii és hegyesszogti kampok és keresztek, végiil
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pedig a korok”. Modszere szerint a bet(ik koziil el6szor a nagybettiket kell sorra venni,
mivel ezek az egyszer(ibbek és konnyebben leirhaték, ezutin kell megtanitani a kisbetti-
ket, és az irott bet{iket. Comenius alapelve — ,,amit a gyerek leir, azt hangosan mondja is
ki” — megvaltoztatta a bet(ik Gsszeolvasisinak eddigi médszerét is. A gyermek el6tt a
tanité leirta, majd hangoztatta a betfikapcsolatot, ezt a mtiveletet ismételte meg a gyer-
mek. Eztin veszik kézbe az dbécéskdnyvet, az értelmetlen szétagok tablazatival, s ezt mar
csakis egyben olvassak ki. ,,A teljes szavak olvasisinil — irja Comenius — ne engedje a ta-
nitd, hogy a gyerekek a sillabizalé6 moédszert haszniljak.” Comenius médszere azonban
elszigetelt és ismeretlen maradt koranak pedagégusai korében, s a gyakorlatban a régi moé-
don ment tovibb minden.

1695-ben Kolozsvaron, Sz6ényi Nagy Istvan irt konyvet acélbdl, hogy ezen viltoz-
tasson. Miivének cime: ,,Magyar oskola mellynek mesterségével az okos és serény tanitd
kivaltképpen az id6sbeket irds olvasisira XII. 6rak alatt megtanithattya”. Benne hatro-
zottan elutasitja a sillabizilast, ami szerinte ,,hidbavalosig és kereng6 Gtvesztés”, de meg-
tartja a hagyomanyos fokozatokat: tiblara irja a bettiket, el6bb a nagy — majd a kisbettiket
tanitja, és azokat a gyermekkel bizonyos nyomtatott szovegben keresteti.

A népoktatasi intézmények XVII-XVIII. szazadi torténetének ismeretében nem
meglepd az, hogy a magyar nagyvirosok nyomdai els@sorban latin iskoldk, gimnaziumok,
kollégiumok szdmdra készitettek tankonyveket. A szakirodalom ezeket latin-magyar abé-
céskonyveknek nevezi, mert a gyakorl6 szévegeket latinul is és magyarul is kozolték, és
legtobbjiikben van latin-magyar szészedet. Az els§ ilyen konyv 1630-ban, Pipan jelent
meg, Pécselyi Kirdly Imre reformétus prédikitor osszeillitisiban. A kovetkezé Lécsén,
1694-ben, szintén Abecedarium Latino-Hungarico pro pueris — cimmel. Ez utébbi a
gyakorloszovegek kozott énekeket és didkimadsagokat is kozolt. Szerzéje ismeretlen. Itt
jelenik meg a latin-magyar sz6pargy(jtemény is. A szavakat tizenegy téma koré csoporto-
sitottak: Az Istenrdl, Az égi dolgokrél, Az emberr6l, A testrészekrdl, A ruharél, A hazrél,
A konyhérél, A rokonsagroél, A falusi dolgokrél, A fiird6rél, A szimokrél. Ugyanezt a
véltozatot adtdk ki 1714-ben Debrecenben, majd 1755-ben Kolozsviron, 1762-ben
Brass6ban, 1767-ben Kassan. Az ut6bbi két példinyon Iuxta exemplar Debrecensiense (a
debreceni példany alapjan) felirattal.

Mis abécéskonyvtipust képviselnek a jezsuitdk altal kiadott konyvek. 1674-ben je-
lent meg az els6, Kassan. Jellemzdje, hogy a bettisorok és szétagoszlopok utén itt is az
imadsagok kovetkeznek (gyakorlasra), de ezeket tizenkét kérdés és a rajuk adott egyéb-
ként igen terjedelmes vilasz szakitja meg, majd két litinia és ,Nomenclatura” — cimmel
szOpargytitemény kovetkezik. E tobb kiadast megért konyvbél a XVII. szdzad végén
kihagytak a polemizilé kérdéseket és vilaszokat, valamint a litinidkat. Erdekessége, hogy a
szojegyzék jatékos készitdi, tanulist megkonnyits célzattal, rimekbe faragtik a szavakat,
kis strofakat alkottak:

Vallum sinc
Plica rinc
Vermis méreg
Venenum féreg

A XVIII. szazadbdl valé6 magyar nyelvii dbécéskonyvek kétségkiviil a falusi, a mez6-
varosi, €s a varosi iskoldk szimdra késziiltek. Benniik nincs latin nyelvti katekizmus. Ma-
gyar A-bé-ce ismeretlen helyen nyomott s 1719-ben kiadott tizenhat oldalas mt az els
ezek soriaban. Tematikdja, azonos a megel6z6 mivekkel, egyérdekes dologban azonban
eltér t6liik. A figyelmes olvasé az egyébként értelmetlen szbsorozatok végén néhiny
értelmes sort vélhet felfedezni: bab, zab, rab, hab (...) mér, nyar, kir, vir, bar. Az 1756-
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ban megjelent s jezsuitdk altal irt, A magyar sz6llasnak kezdetérdl és Modgyarul vald
keresztényi tudomany — cimet visel§ konyv érdekessége, hogy a 24 oldalas kiadvany els6
oldalara, a hazai tankonyvkiadasban el6szor helyeztek iskolai életet abrazold képet. A kép
jobb oldalan tanit6 iil, el6tte fit, kezében abécéskonyv. Kozépen kislany, kezében tabu-
laval. A hattérben fitk iilnek és irisbeli feladatukat készitik. A kép bal oldalin egy f6pap
gyereket irdnyit a tanitéhoz (utalas arra, hogy Szent Gergely napjan kezd6dott a tanitas).

Az 1770-es évtized az (j irdinyzatok el6emelkedése mellett az iskolarendszer reform-
jat hozta. A falusi, a mezG6varosi és a varosi oktat as alapja a normaiskola lett. (Az els6 ma-
gyarorszagi 1775-ben nyilt Pozsonyban.) A norma médszer honositisat az allami taniigyi
szer vek két Gton szdndékoztik megvalésitani: 1. a norma-iskolaékban foly6 tanitoéképzé-
sen keresztiil; 2. szakkonyvek révén. A norma-mddszer alkot6ja Ignaz Felbiger G betti-
tanitasi rendszert dolgozott ki, mely szerint az oktatés az i bettitél kezdve a bonyolultabb
bettialakok felé haladt. Leglényegesebb tjitisa a sillabizélds elhagyisa volt. Modszere alap-
jan a tanité rimutatott a tiblan lévé ,ba” szbtagra, majd ezt kimondta, azutin rimutatott
elébb a ,,b”, majd az ,,a” bettire, és jelt adva kimondatta a ,,ba” szétagot. Igy jartik végig
a gyakorlas céljara késziilt tablazat Gsszes szOtagjat.

Az ABC konyvetske a nemzeti oskoldknak hasznokra — cimii konyvet Ravai Miklés
1777-ben, a Miria Terézia rendelete alapjan Urményi Jézsef, Maké Pil, Kollir Adam,
Tetyanszky Diniel alkot ta I. Ratio Educationis alapjan irta. Hogy milyen nagyszerti
hatéssal volt korara, csak egy adat: 1777-t6l 1852-ig folyamatosan német, német-magyar,
német-szlovak, német-szlovén, német-horvit nyelveken jelentették meg. Benne hirom
rész kiilonithetS el: az egyes hangok ismertetése és gyakoroltatdsa, a hangzb6sszevonas
(egy vagy tobbszotagi szavak olvasisinak gyakorlasa), és egy terjedelmesebb szoveg a
folyamatos olvasas gyakorlasira (,,a tarsasagrol” cimmel).

A hazai pedagoégia torténetében Gj mindségi valtozast 1806-ban, a Szerdahelyi
Gyorgy altal kidolgozott II. Ratio Educationis hozott, anyanyelvi iskolikra vonatkozd
rendelkezéseivel. Intézkedései titmutatéul szolgéltak — az anyanyelvi oktatisra alapozva — a
tananyaghoz és a tankdnyvekhez. A mésodik Ratio a kovetkezé harom iskolatipust kii-
lonboztette meg: a falusi és kisebb mezévirosi, a nagyobb mezévarosi és szabad kirélyi
vérosi népnyelvii iskoldkat. A falusi iskoldkban a tanit6 osztott munkaforméban, a bettik
ismeretét s a szétagok Osszeolvasiasit, illetve a nyomtatott szovegek olvasisat tanitotta (az
els6 osztilyban heti 2, a masodikban heti 3 6raban). A varosi, illetve mezévarosi iskoldk-
ban jobb volt a helyzet. Itt két tanit6, heti 12 6riban tanitotta a betfiolvasist és a sz6ta-
gol6 olvasist. A masodik Ratio utdn keletkezett konyveket tobb csoportra lehetne osztani:
1. dllami, azaz katolikus, illetve felekezeti dbécék; 2. magyar nyelvii, valamint tiikéroldalas,
kétnyelvi konyvek. 1803 és 1847 kozott 34 dbécéskonyv jelent meg, ennek kétharmada a
reformkorban. A legtobb koziiliik felekezeti jelleg, sziilettek azonban e szempontb6l
semleges abécék is (Vajd a Péter: Nemzeti Abécze; Dobrentei Gibor: Magyar dbécze
olvasisban gyakorlds végett; Bitkz Karoly: Elemi olvas6konyv). Ezekbdl 6sszeillithat6 e
tankdnyv csoport szerkezetének vazlata. Harom részre tagolhatok: 1. az 4bécé bemutatisa
(ez kétféle lehet: a., nagybetiik bécérendben val6 felsorolasa; b., a maginhangz6k majd a
massalhangzok felsorolasa), 2. bettifoglalasok; 3. olvasasi gyakorlatok. Némelyikhez
tartozott egy szdmtani melléklet is, benne arab és rémai szimokkal, valamint a
szorz6tablaval.

Ebben a korszakban még nem kiiloniilt el a tankényv és a taniri segédkonyv (mas-
néven vezérkdnyv), a tankdnyviré tanicsait csak a bevezet§ tanulminyban olvashattik.
Ilyen bevezetSt irt 1838-ban megjelent 4bécéjének elejére Warga Janos is. Igy sziilettek
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az els6 médszertanok. Vajna Antal: Utmutat6 az olvasni tanitisban a tanitok sziméra el6-
re bocsatott rovid hangtannal (Kolozsvir, 1832, 61 oldal) — cim(i konyvében elsGsorban a
helyes és szép kiejtés tanitisat , Marki J6zsef: Modszertan, vagyis Gtmutatds, miként kell-
jen a nyilvinos elemi tanitisban egyszertien eljarni (Pest, 1884) Gitmutat6jiban pedig a
falutablak hasznilatit és a szétagolvasast emeli elS. Az G modszerek az 1845-6s Magyar-
orszag elemi tanoddinak szabélyai — cim(i konyvben csapédtak le. 17 oldalon minden
fontos kérdést targyal. Hatdrozottan fogalmazza meg az anyanyelvi iskoldk céljat: ,az iris
és az olvasis megtanitisa, a kifejez6készség fejlesztése”. Noha nem olyan hatalmas nagy-
sagh intézkedés, mint a Rati6k, de mellettiik s veliik szerepe volt abban, hogy 1845 és
1868 kozott 22 dbécéskonyv jelent meg. A szam nem tiinik kevésnek, ha figyelembe
vessziik, hogy a korszak igencsak bévelkedett politikai fordulatokban, s bar a fennillé
tirsadalmi rend nem véltozott, elképzelhetjiik, hogy csak megakaszt6lag hatottak min-
denfajta alkotétevékenységre. Az 1845. utini dbécék szerkezetérSl nem lehet sok mon-
danivalém, hiszen ezek felépitésiikben megegyeznek az I. és II. Ratio Educationis 4bé-
céinek szerkezetével. Modszeriiket tekintve tobbnyire hangoztatva (azaz irva-olvasva)
tanitjik az dbécét.

frisom utolsé részében szeretnék néhany szot ejteni az 1850-es és 1860-as évek
abécéskonyveinek ismeretanyagirdl és szemléletérdl. Nézziik el6szor a felekezeti dbécés-
konyveket. Ezek kivétel nélkiill mélységesen valldsosak voltak, nevelési céljukat it meg
atszovik az imadsigok, valldserkolesi regulik. Legtobbjiik vallasi szovegekben kozolte a
falusi, illetve varosi gyermekek szdméra nélkiilozhetetlen ismereteket. Tartalmi Gjdonsag
elsésorban (a napsugarakrol, a csillagokrol, a kivancsisagrol sz6l6 témak mellett) a nemzeti
ontudat ébresztgetése volt. Az ird, Grynaena Alajos formai Gjitisa az volt, hogy a gyakor-
l6sz6veget anya és gyermeke dialoégusava alakitotta. Az allami dbécéskonyvek sem nélkii-
16zték a vallisos szemléletet. Legtobbjiik ismeretanyaga nem haladta meg a felekezeti
abécéskonyvekét. Az egyetlen, mely talan ismertetést érdemel: Gonczy Pal ABC vezér-
fonal az irva olvasis tanitisira — cimdi, 1864-ben megjelent kényve . Gonczy alapos isme-
reteket kozol erd6rél, mez6rél, f6ldrél, levegbrsl emberrdl, Istenrdl. Stilusa vilagos, ért-
het6 — nem véletlen, hogy a mintegy hetven oldalas mii az 1868-as torvény utin is az
egyik legtobbet kiadott abécéskonyviink volt.

Azon a jogon, hogy az utols6 pontot is én helyezhetem el dolgozatom legvégén, el-
mondanim, hogy ezek az dbécék csak a minimalis ismereteket foglaltik magukba, csak
annyit, amennyi az olvasis megtanulasihoz elengedhetetlentil sziikséges volt. Ennyit ko-
veteltek a rendeletek és ennyi fért bele a két-harom évnyi tanulasi idébe, amely amagy is
tobbnyire a téli hbnapokra korlatozédott. Dologidében nem lehet olvasni...

Jancsak Csaba
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Hazalobol — farmergyaros

Levi Strauss és Tsai — vilagcég. Az 1993-as évet 5,9 millidrd(!) dolliros forgalommal
zartak, ebbdl 400 millié dollar volt a nycrcscguk A cég mostani vezetGje egy kései
Strauss-leszirmazott, Robert D. Haas. A cég alapitéja pedig ... Hit ezt mindenki tudja. Es
még sok minden mist is tudunk Strauss arrél, ismerjiik korszakallas fényképét, a felviligo-
sultabbak tudjik, mit jelent az 501-es, és miért vannak rézszegecsek a nadragok zsebein.
Strauss Gr biografiai altalaban igy kczdddnck »Az 1850-es évek elején, az aranyliz tet6-
fokén, egy fiatalember érkezett San Franciscoba. Levi Straussnak hivtik.” Es innen kezd6-
dik az amerikai sikersztori. De honnan j6tt ez az ember? Talédn nagy t6kével jott &t Eur6-
pabol és azonnal viszon-lerakatot létesitett az Allamokban? Természetesen, nem. Es mivel
a cégalapité életének korai szakaszit talin csak kevesen ismerik, az én frisom majd ott fog
végzdbdni, ahol a tobbi életrajz kezddik:

Levi Strauss megérkezett San Franciscoba...

Hésiink neve nem volt mindig Levi. 1829-ben — mostoha koriilmények kozott —
latta meg a napviligot a bajororszigi Buttenheimben, sziilei Hirsch és Rebecca Strauss
pedig a Lob nevet adtik neki. Az id6 tijt Németorszidgban a zsidok nem birtokolhattak
foldeket (mashol sem Eurépaban), igy mivel a csalid anyagi koriilményei meg, hogy
polgari életet éljenek, Hirsch Strauss sziméra maradt a hazalas. Persze a falusi nyilvan-
tartasokban ilyen megnevezés nem szerepelhetett, csak a valamivel eleginsabb révidaru-
keresked keriilhetett be. A hdzalds ekkor részben a ,legmodernebb”, részben a legnehe-
zebb munkik kozé tartozott az Oviligban. A hazal6 6ridsi teriileteket )arhatott be, ren-
geteg emberrel talilkozott, széles klientarja volt, és csak rajta malott, mennyi arut tud
eladni. Ugyanakkor — éppen a hosszi utazisok alatt meg lehetett ismerkedni az éhezéssel,
az arokparttal és mindenféle testi nyavajaval is. Hirsch Strauss vesztét is ezek a koriilmé-
nyek okoztik; 1845-ben meghalt tuberkul6zisban. Ekkor legkisebb fia, Lob 16 éves volt.
Senki sem tudja, hogy a kovetkez§ két évet a csalad hogyan vészelte at. Lob két bityja,
Jonas és Louis az USA-ba emigraltak. 1847-ben Rebecca Strauss (az édesanya) is ttlevelet
és kivandorlasi engedélyt kapott, majd gyermekeivel — Mathilde-dal, Fannyval és Lobbel
Brémabél az Ujviligba utazott. A csalid hajétitja Brémit6l New Yorkig negyvenhirom
hétig tartott. Természetesen a 4. osztilyon utaztak, ahol még két hét se lett volna kéj-
utazis, nemhogy negyvenharom. A vitorlas az East River-i Ward’s Islanden kotott ki, és
Lob nemsokira talalkozhatott idsebb batyjaival.

Straussék az 1847-48-as forradalmi hullim miatti létbizonytalansag, a Ncmctorszag-
ban 4ltalanos szegénység és a csaladfs halila miatt kcnyszcrultck az Ujviligba menni.

Jonas és Louis, a két testvér nem lakkcsizmaban és hodbundaban fogadtik Sccsiiket
(ezek voltak ekkor a gazdagség jelképei). Még nem voltak gazdagok, és nagyon keményen
kiizdottek a fennmaradasért. Apjuk hagyomanyat folytattik; hizal6k voltak, ami az emig-
ransok els6dleges foglalkozasinak szamitott akkoriban, f6leg a Németorszigbél és a skan-
dindv teriiletrdl érkezettek kozott. Lob csatlakozott a csaladi vallalkozashoz, ekkor viltoz-
tatta Levire a nevét, nem tudjuk milyen okb6l. Nemsokira 6 is a Division Street-i raktar-
druhdzba jart druért. Mint a tobbi hizalé, 6 is két zsikot cipelt, egyiket a mellén, a mésikat
a hitin. A csomagok olyan fél mézsit nyomtak, amikor nekiindultak New York kiilviro-
sainak. Levi hamarosan vissza tudta fizetni bityjainak a kezd6készletre téliik felvett kol-
csont. A fivérek koziil legel6szor Jonas Straussnak ivelt fel az tizlete, 6t 1848-ban mar je-
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gyezték a New York City Directoryban, mint a 203 1,/2 Division Street-i 4ruhiz tulajdo-
nosat. Louis és Levi ekkor még mindig csak hdzalok voltak. Levi ez id6 tijt egy rokona-
hoz koltézott Louisville-be, Kentuckyba. Itt minden nap egy koriilbeliil tiz mérfoldes
korzetet jart be, és hirom dollar koriili forgalomra szimithatott. Persze voltak negyed-
dollaros t(i és zsebkendd eladasai is, de ez a ,,szakmaéval” egyiitt jart. Az tigyfelek telepesek
és indidnok voltak. A hizalék kapcsolata az indianokkal kiilonleges volt, mert a t6bbi fe-
hérrel ellentétben nem tekintették Sket ellenségnek, csak értéket hozé embereknek tartot-
tik a ,,csomagosokat”. A hatirhely6rségek katonai parancsnokai épp ezért el@szeretettel
hasznaltik a hdzal6kat az indidnokkal val6 targyalashoz. A cherokee indidnok egyébként
elnevezték a hazaldkat , tojasev6knek”, mivel az indidnok étele nem volt késer, igy a zsidé
hézal6k mindenhol csak tojast fogadtak el.

Mint annyi mas ember életét, Strauss-ét is a San Francisc6-i Gold Run, az aranyliz
véltoztatta meg. 1848-ban Californidban aranyat taliltak, ami elinditotta minden id6k leg-
nagyobb amerikai ,,népvandorlasit”. Mire 1853-ban Levi megérkezett ide, a volt kisvaros-
bél, San Francisc6bol 70,000 lakost nagyvaros lett, zajjal és blinozéssel; rengetegen tiin-
tek el nem sokkal azutin, hogy megérkeztek.

Levi Strauss nem ttint el, hanem ségorival, David Sternnel (hagat, Fannyt vette el
Stern) megalapitotta a Levi Strauss & Co.-t, és felismerve a piac igényeit, kitalilta az az6ta
klasszikus nadrigot, amely azért lett 501-es, mert a Franciaorszigb6l exportilt festett
pamutvaszon-szillitmany ezt a raktari szdmot kapta.

Hevesi Istvan





