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Osszefoglalds: A hazai tdjvédelem az utébbi években szdmos nemzetkozi sikert ért el. Kiilonosen figyelemre
méltd, hogy tobb tdjunk keriilt a Vildgorokség listdjara. A magyar tdjvédelem — 6sszhangban az eurépai ten-
dencidkkal — elsGsorban kultrtdj védelmet jelent, ami sokkal dsszetettebb feladat, mintha a cél ,,csupan” a ter-
mészetkozeli maradvany élhelyek védelme volna. Hajdd-Bihar megye DK-i részén, Létavértes hatdrdban
taldlhat6 az in. Mosonta-kert. Az els6sorban homoki sz6l6parcelldkkal hasznositott zartkerti teriilet egy részét
1988-ban a Hajddsagi Tdjvédelmi Korzet C-zondjdhoz kapcsoltdak. 1999-ben egy sz616spajta miiemléki védel-
met is kapott. Ez a védettségi szint nem biztositja a sajatos mikrotdj fennmaraddsat. Az eddigi 1épések nem
akaddlyozzdk meg, legfeljebb lassitjdk a foldhaszndlati szerkezet és az egyediildlléan archaikus népi épitészeti
emlékek megdrzését. Cikkiink — az itt olvashaté els6 részében — a tdjhaszndlat torténetével, a jelenlegi hely-
zetével, és a sziikséges beavatkozds forgatokonyvével foglalkozik.

Bevezetés

Az ut6ébbi években a hazai tijvédelem néhdny eseménye igen széles nyilvanossagot
kapott. 2003 majusdban a Tihanyi-félsziget Eurépa-diplomaban részesiilt, 2002-ben To-
kaj-Hegyalja egy része, 2000-ben a Fert6-t6 vidéke, 1999-ben pedig a Hortobdgy kertilt
fel a Vilagorokség listajara. Ugy tinik, hogy ezek a magyarorszagi fejlemények szink-
ronban vannak az eurdpai tdjvédelem jelent6ségének latvanyos novekedésével
(ASHWORTH és GRAHAM 1997, Vos és MEEKES 1999). Mintha ez egyszer nemcsak
hosszabb-rovidebb faziskéséssel kovetnénk az eurdpai tendencidkat, hanem az itthoni
eredmények beleillenek a kontinensiinkon tapasztalhat6 tajkezelési, tdjvédelmi torek-
vésekbe (GIORGIS 1995, WASCHER €s JONGMAN 2000).

A magas tdjvédelmi rangot kapott tajaink kivétel nélkiil kultirtdjak, vagyis mikodé-
siiket és megjelenésiiket tekintve is meghatarozé szerepet jatszik az emberi teriilet-
haszndlat. Bér az intenziv sz6l6miivelés, az évszazados legeltetés, a sajatos stilusu be-
épités jelentds mértékben modositotta az egykori tdjszerkezetet, a tdjalkotd tényezdk
eredeti kapcsolatrendszerét, mégis ezeket a kulturtdjakat az antropogén jelenléttel egytitt
tartjuk védendd értéknek. A tdjban é16 ember harmonikus, esztétikai fogalmakkal is jol
leirhat6 kapcsolata emeli ezeket a tdjakat kiilonleges érték{ivé (BERENYI 2001, FRISLID és
JunG 2002, PEDROLI 2000, WO i leb...1997).

Vilagorokségnek 1972 és 1995 kozott épitészeti és természeti objektumokat nyilva-
nitottak. A kultirtdj kategériat csak 1995-ben hoztdk létre. Jellemz, hogy az 6t konti-
nens 29 vilagorokségi kultdrtaja koziil 20 Eurépédban taldlhaté (http://whc.unesco.org).
Igy Eurépa nyugodtan nevezhetd a kultdrtdjak kontinensének. A legtobb eurépai kultir-
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t4j tradiciondlis mezdgazdasagi jellegével érdemelte ki ezt a rangot. Feltling, hogy ha-
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rom sz6l6vidék is szerepel a listdn: Duero-volgy észak Portugdlidban, a Cinque Terre
Olaszorszagban a Ligur-tengerparton és persze Tokaj-Hegyalja. Ezen kiviil a Duna
wachaui attorési szakaszan ugyancsak tajmeghatarozé szerepe van a sz8lémtivelésnek.
A szoros kapcsolat nem véletlen, hiszen a teraszoz6 sz6l6miivelés jelentds tajformalas-
sal jar, aminek fenntartdsdhoz igen komoly ismeretekkel kell rendelkezni az adott hely-
szinek domborzati, talajtani, mikroklimatikus és hidrolégiai jelenségeir6l, folyamatairdl.
A sz6lomtivelés fenntartisa sokkal jobban prébara teszi a természet €s az ember kapcso-
latat, mint a szant6foldi gazdalkodas. Egy terjedelmes, a tdj egész habitusat meghatarozé
teraszrendszer kialakitdsahoz, miikodtetéséhez igen nagyfoku kreativitasra van sziikség,
és a sikert csak valéban kifinomult alkalmazkodas teszi lehetévé. A siker zaloga az
évszazados tapasztalat, s ez olyan tudas, ami er6sen kotédik a helyhez, ami nemigen ka-
matoztathaté a szomszédos tdjegységben, s6t néha még a szomszédos volgyben, a szom-
szédos hegyoldalban sem. Nem csoda, hogy az ilyen tdjakhoz az ember erésebben ra-
gaszkodik, a hely szelleme — a genius loci — sokkal kénnyebben kimutathat6. A kdzos-
ségi er6feszitést igényld teraszrendszerek, ontozémivek tizemeltetése (pl. az dzsiai fél-
sivatagi medencék hordalékkupjain kialakitott in. karézok) komoly hatist gyakorolt a
tarsadalmi berendezkedésre €s a teleptiilésszerkezetre is (CSORBA 1998, BATzIG 1991).

Persze a kiemelked$ értéket képvisel§ eurdpai kultirtijak listdjan vannak egyéb
mez&gazdasagi dgak 4ltal uralt tdjak is — pl. a svédorszagi Oland-sziget déli része inkdbb
a legel6gazdilkodas hagyomdanyos tdjhasznalati reliktuma miatt kapta meg ezt a vilag-
orokség rangot. Nagy Britannia pedig az tn. Blaenavon Ipari T4jjal szerepel a listan.
Tobbségében mégis komplex hasznositasu tdjak szerepelnek a felsoroldsban: pl. Hall-
statt-Dachstein Salzkammergut vidéke Ausztridban, a Loire-volgy egy szakasza Francia-
orszagban, Aranjuez kornyéke Spanyolorszdgban, vagy pl. az olaszorszagi Costiera
Amalfitana t4j. Van a kultdrtdj kategérian beliil egy kifejezetten tajépitészeti értékcso-
port is — ide soroltdk be a csehorszdgi Lednice-Valtice kastélypark-egyiittest, csak-
ugy, mint a német Dessau-Worlitz-i kirdlyi kerteket, és Lengyelorszdgban a Kalwaria
Zedrzydowska parktijat és zarandokhelyet.

Tobb tdjvédelmi szakmunka hangsilyozza, hogy a vilagorokséggé nyilvanitott terii-
letek sok esetben nem igazan nagy kiterjedésti tajak, s6t néha csak tajrészletek (WASCHER
2000). Kontinensiinkon a nagytdjak koziil talan az olasz Toszkéna, a dél-francia Langue-
doc-Roussion és a spanyol Andalizia képviseli leginkabb azt a tdjvédelmi szintet, amely
célként lebeg az eurdpai tdjvédelem szeme elétt. Ugy tlinik, hogy ezek a kultirtdjak
képesek sajat belsd er6forrasaikbdl alkalmazkodni a valtozé gazdasagi koriilményekhez.
Népességmegtart6 erejiilk nem csokken, a lakossagszam az utébbi 15 év alatt stabiliza-
lodott. Az idegenforgalom mellett a gazdasagi élet egyéb dgai sem jelentéktelenednek el
annyira, mint Eurépa szimos mads turisztikailag frekventalt tajan.

Az Europai Tajegyezmény

Vannak olyan eurépai akcidk, amelyek itthon még nem értek el sikereket. Hazank, pl.
meghirdetése, 2000 oktdbere 6ta, még elézetes egyetértési nyilatkozattal sem tdmogatja
az Eurdépa Tandcs (The Council of Europe) altal kibocsatott Eurépai Tajkonvencidt
(European Landscape Convention). Igaz, hogy ennek a fogadtatisa Eurdpa-szerte is
meglehetdsen ellentmondasos. Hozzdnk hasonléan ,kivar” az aldirdssal Ausztria,
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Németorszag, Hollandia, Lengyelorszag és Nagy Britannia is. Nem hivatalos allaspont
szerint az egyezmény szovegével sok illetékes nalunk sem ért egyet. Folyik ellenben egy
javitott valtozat megszovegezése, amely, remélhetGen nagyobb tdmogatast fog kapni.
Minden esetre Norvégia, Moldova és frorszdg mar 2002-ben azzal dicsekedhetett, hogy
6k mar a hazai ratifikdcion is tdl vannak, s j6 példaval eldl jarva kozelebb keriilt a cél,
amikor — legalabb 15 orszég ratifikacidja esetén — a tdjegyezmény életbe 1éphet. (Az Eu-
répa Tandcsnak jelenleg 43 tagja van. On4ll6 tagorszdg Vatikdnviros és Monaco kivé-
telével a tobbi torpedllam — Andorra, Liechtenstein és San Marino, — de kulturélis kot6-
dése miatt kelet felé tillépve a szokdsos természetfoldrajzi hatdrokat Orményorszag,
Azerbajdzséan és Gruzia is. Nem tagja viszont a szervezetnek Fehéroroszorszag.)

A vita és a m6dosité javaslatok ellenére nem valdszind, hogy a széban forgé Eurépai
Tajegyezmény szovegébdl kimaradhat néhany kulcsgondolat. PI. az, hogy:

»A tdj hozzdjdrul a helyi kultiira formdldsdhoz és alapvetd tényezdje Europa ter-
mészeti és kulturdlis orokségének, eldsegiti az emberi jolét és az eurdpai identitdstudat
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erdsitését.”

Vagy, hogy:

A tdji kornyezet mindeniitt fontos dsszetevdje az élet mindségének; vdarosokban és
vidéken, természetkozeli és leromlott kornyezetben, magas esztétikai értéket képviseld és
szokvdnyos tdjakban egyardnt.”

Talan kicsit a dontéshozdék tdmogatdsanak elnyerése érdekében fogalmaz igy a
konvenci6:

A tdj fontos kulturdlis, okolégiai kornyezeti és tdarsadalmi szerepet tolt be ... amely-
nek védelme (landscape protection) kezelése (landscape management) és tervezése
(landscape planning) munkahelyeket teremtd tevékenység.”

Az 6sszesen 8 oldalas dokumentum szerint az egyezmény alapgondolatdnak megszii-
letését az a felismerés gyorsitotta, hogy Eurdpaszerte aggaszté mértékben novekszik az
ipar, a banyaszat, a lakéhelyi beépitések, a szdllitasi- és kommunalis infrastruktira, az
idegenforgalmi beruhdzasok miatt alapvetSen atformalt tdjak szama. A Németorszag al-
tal évtizednyi el6készité munka utan 2002-ben dsszeallitott Fenntarthaté Fejlédés Nem-
zeti Programja, pl. 2020-ra a jelenleg napi (!) 129 m’ 1j beépitést szolgalo teriiletigényt
30 m*-re szeretné leszoritani (Perspectives for Germany 2002). A német program a
,Hteriilet-Ujrafelhaszndlasban” (land recycling) latja a megoldés kulcsét, azaz radikélisan
gatat vetnének a z6ldmez8s beépitéseknek, helyette a mas célra hasznositott, de jelenleg
funkciét vesztett felszinek (pl. raktarteriiletek) Uj célra torténd felhaszndldsat szorgal-
mazndk, akar anyagi 0sztonzdékkel is.

Az Eurépai Tdjegyezmény alapvetSen a tarsadalmi jolétet, egyéni megelégedettsé-
get, biztonsagérzetet kivanja szolgdlni, és nem a hajdani természetes tdjak eredeti ké-
pének visszaallitasat. Az ésszeri kompromisszumra torekvés, az dn. kultirtdjakban tor-
ténd gondolkodas volt az a pont, ahol a tdjokolégusok megfeleld partnerek voltak a Taj-
egyezmény megalkotdsiaban (AHERN 1999, TRESS ET AL. 2003).

A tajvédelem Eurépa-szerte reneszanszat é16 szakteriilet, amelynek f6 feladata, hogy
az elméleti alapvetéseket 4tiiltesse a gyakorlati megolddsokba. A tdjvédelem minden-
napos gondjait egy Debrecenhez kozeli védett zartkert példdjan igyeksziink bemutatni.
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A Mosonta-kert elhelyezkedése

Hajdu-Bihar megyében, Létavértes északi kiilteriiletén, a Dél-Nyirség peremén taldljuk
a Mosonta-hegy sz6l6skertjét, amely — etnografusaink szerint — az alfold népi épitésze-
tének egyik — orszdgosan alig ismert — kincses szigete (1. dbra).
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1. dbra A Mosonta-kert elhelyezkedése
(Hajdud-Bihar megye tdjbeosztdsa Marosi S. — Somogyi S. 1990 alapjan)
1=Hajduisagi T4jvédelmi Korzet, 2=Létavértes belteriilete, 3=Létavértes kiilteriilete, 4=Mosonta-kert
Figure 1. The location of the Mosonta-garden (landscape taxonomy according to Marosi S — Somogyi S. 1990)
1= Hajddsagi Landscape Protection Area, 2=Inner area of Létavértes, 3=Outskirts of Létavértes,
4=Mosonta-garden

A 11,5 hektaros zartkert homokbuckdi k6zott megbujé kicsiny nadtetds sz616spajtak-
ban kozépkori lakéhazaink vildga sejlik fol (DAM 1979).

Miiemléki védettség alatt 1999 6ta egy szS816spajta all, a védetté nyilvanitast azonban
tovabbi 24 pajta esetében kezdeményezte a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal Debre-
ceni Regiondlis Iroddja. A Hortobdgyi Nemzeti Park figyelmét ugyancsak felkeltette a
t4j sajatos szépsége, ezért a Mosonta-kert kdzponti részének kb. 120 méternyi diilésza-
kaszét (Atok-diil5) 1988-ban a Hajduséagi Tdjvédelmi Korzet ,,C” (bemutatd) zéndjdhoz
kapcsolta (GYARMATHY 1996).
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A taj természeti jellemzdi (értékei)

A jelenlegi felszin kialakuldsa a wiirm glacidlis idején zajlott le. A Tisza, a Szamos, a
Kraszna, és a Bodrog vizrendszeréhez tartoz6 néhany folyé (Latorca, Ung és Laborc) a
Dél-Nyirség keleti peremére szallitottdk hordalékukat. A hordalékkipbdl az északi szél
a konnyebben mozgathaté porfrakciét Bagamértdl és Almosdtél keletre, Nagylétatol D-
DK-i irdnyban rakta le. A mai Er helyén foly6 6s-Tisza a lehull6 port drteriiletérd] folya-
matosan elszallitotta, igy az Er fel6] meredeken es6 16szfal alakult ki. A loszkopeny vas-
tagsdga az Ermelléken eléri a 20-30 métert. A kialakul 16szhét lassan elzarta a Latorca,
Ung és Laborc dél felé folydsanak utjat, és azok vizét délnyugat-nyugati irdnyba terelte.
Ennek megfeleléen alakult a teriilet homokbuckdinak f6 csapdsirdnya. A Bagamértol
Monostorpdlyiig terjedd teriiletet jellemzi, hogy a — nép altal hegyeknek nevezett — ho-
mokbuckdk 10 km hosszisagot is elér6 vonulatokba rendez&dnek (TokAl 1992). Kiilo-
nosen jol latszanak az 1. katonai felmérés idején késziilt térképlapon (2. dbra). A tertilet
leghosszabb buckavonulata a Daru-hegy — Lapos-hegy — Mosonta-hegy EK-DNY-i vo-
nulata, melynek Bagamérig nyilé EK-i szakasza természetvédelmi oltalmat kapott.
A wiirm fels6-pleniglacidlisban a Szatmar-Beregi-siksdg megsiillyedése miatt, a folyas-
irdnyat megvaltoztat6 Tisza a Latorcaval az Unggal és Laborccal egyiitt végleg elhagyta
a teriiletet. A folydvizi utdnp6tlasat elvesztett teriilet él6viz nélkiili, 1dposodé holtmed-
rekkel és buckakozokkel tarkitott teriiletté valt. A Daru-hegy-Mosonta-hegy bucka-
vonulattél délre a Konyari-Kéllé (Kék-Kall6), északra pedig a Villongd-ér gytijti 6ssze
a teriilet — els@sorban a tavaszi h6olvadas idején jelent6sebb — csapadékvizeit.

A sz€1 a buckavonulatokat szélbardzddkkal és maradékgerincekkel szabdalta fel, az
egykori folyévolgyekbe pedig egy masik homok felhalmozdédasi forma, a garmadak
nyomultak be. Az eolikus tevékenység kovetkeztében lefolyastalanna val6 volgyszaka-
szokban laprétek és id6szakos allovizek, un. nyirvizek jottek 1étre. Ilyen a Kék-Kallé
volgyében a — jelenleg fokozottan védett — Daru-lap, a Nagyléta belteriiletét keletrdl
hatarolé Lapoldal, valamint a Mosonta-hegy déli el6terében egykor elteriil6 Mosonta-té.
Az utébbi neve valdsziniileg a szlav eredetli mocsar, mocsari jelentésii me_no, me_na,
m_eno, m_en szavakbol szarmazik és etimoldgiailag rokonithaté a Moson el6tagi hazai
telepiilésneveinkkel.

A valtozatos morfolégiai adottsdgok valtozatos mikroklimat, talaj és vizviszonyokat,
valamint ehhez kapcsol6ddan sokszinii biocondzisokat eredményeztek. A teriileten a két
jellegzetes és egyben szé€ls6 él6helytipus a szaraz homokpusztdk és a nedves nyirviz-
laposok szinte teljes szukcesszids sora megtaldlhaté (BUKA et al. 1999):

— A buckakozi mélyedések laprétjei, amelyek sok hitivos és nedves klimat kedveld
novényt megoriztek.

— A lapok beerddsiilésének jellegzetes stadiumai: a nyir- és fiizlapok.

— A buckakozi mélyedések zarétarsulasaként megjelend tolgy-koris-szil ligeterddk.

— A buckakozi mélyedések kissé magasabb — a buckaoldalakra is felhtiz6d6 — térszinein
megjelend gyongyvirdgos tolgyesek.

— A buckatet6k homoki gyeptarsuldsai.

— A buckatetSk beerd@siilésével 1étrejott szaraz homoki tolgyesek, melyek kiterjedt
tisztasain igen fajgazdag, zart homoki gyepek alakultak ki.
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Ennek, az Alfold hajdani, erd6spusztai képét még némileg 6rz6 teriiletnek a védel-
mére hoztak 1étre 1988-ban (és bovitették 1993-ban) a Hajdisagi Tdjvédelmi Korzetet
24 egymastdl elkiiloniilt mozaikban, 6sszesen 5680 hektdron (napjainkra 7000 hektar
feletti a Tajvédelmi Korzet teriilete). A nagyfokd fragmentacié oka az elmilt évszaza-
dok tajatalakité tevékenysége miatti él6helyvesztés. Az 1800-as évek végi nyirvizmen-
tesités és a XX. szdzad utols6 harmadédnak csapadékszegénysége kovetkeztében altala-
nossd valt a tajegység kiszaradasa, a talajviz lejjebb szdllasa. Az erddirtas, illetve éllo-
many-atalakitds (akac, nemesnyar, feny6telepités), az egykori laprétek, gyepek beszan-
tasa, valamint a beépitések miatt az eredeti természet szigetszerd maradvanyfoltokra
zsugorodott OSSZE (BUka et al. 1999).

A tajhasznalat alakulasa

Létavértes harom kistdj hatdran fekszik (1. 4bra). Eszaki kiilteriiletei a Dél-Nyirséghez,
a Konyari-K4ll6t6] délre, délkeletre esé teriiletei az Ermelléki 16szos hathoz, a nyugatra
elteriilék pedig a Beretty6-Kall kozéhez tartoznak. fgy kozigazgatdsi teriiletén a torté-
nelem sordn az eltér6 természeti adottsdgokhoz alkalmazkodé valtozatos tajhasznélat
alakulhatott ki.

A telepiilés els6 szantdteriiletei a j6 termdtalajd, déli irtvanyfoldeken jottek 1étre.
Nagyléta déli, érmelléki teriileteinek dontd részét azonban a XV. szdzadig tolgyerdd
boritotta. A mai orszdghatdron til 1év6 Bihardidészeg hatdraban taldlhaté Egyed-erdd
ennek a maradvénya. A telepiiléstSl északra egy 1242-es orszagleiras, és egy 1415-6s
okirat is nehezen jarhat6 lapos, mocsaras teriileteket emlit (TOKAT 1992).

A XV. szazadban a telepiilés lakosainak szdma gyorsan novekedett, és elérte az 1000
f6t. Ez 1j, a kordbbiaknal nagyobb kiterjedésti szant6foldek kialakitasat tette sziikségessé
az érmelléki 16sz0s teriileteken. Mindekozben a telepiilés szomszédsagaban megindult a
kisebb falvak lakossdganak elvandorlasa, a pusztdsodds. A telepiilés 1486-ban mezd6-
varosi cimet kapott.

A XVI. szdzadban a szant6foldi gabonatermesztéssel szemben a legeltetd allatte-
nyésztés €s a rétgazdalkodas keriilt el6térbe. Amig kordbban elsGsorban a telepiilés bel-
teriiletét déli oldalrdl kozvetleniil hatarolé gyepet hasznositottdk legeltetéssel, addig a
XVL. szazadtdl az északra fekvd, homokos teriileteket kezdték intenzivebben k6zos lege-
16ként haszndlni. A telepiilés északi teriiletein, erdei tisztasokon szarvasmarhat és okrot
legeltettek. A juhtarts csak késébb, a XVIII. szazadtél nvekedett meg erdteljesen. Igy
ekkoriban a Mosonta-hegy kornyéki alacsony filhozamt homoki gyepek hasznédlata még
nem volt jelentds (TOKAI 1992).

A XVII. szdzadi torokdulasok idején, de leginkdbb a torokok kitizéséhez kapcsolédd
harcok sordn a népességszam rendkiviil lecsokkent. 1692-ben egy kamarai Osszeirds
harom év 6ta lakatlan, puszta helynek nyilvanitotta. Ugyanez a dokumentum tuddsit
arrél, hogy a teleptilésnek ,.elegendé termékeny foldje van, makktermé erdéi vannak, de
nincs sz6l6hegye” (TokA 1992).

A XVIII. szazad eleji Gjratelepiilés sordn a visszatérd Gslakokkal egyiitt szilagysagi
romdn telepesek is érkeztek Nagylétdra, s a Iélekszam 1755-re pedig mar elérte az 1900
f6t. A miivelt szantéfoldek ardnya a szdzad kozepére 26% (kb. 3100 hektar) koriil ala-
kult. A szant6foldi miivelésbe vont teriiletek nagysdga a tovabbiakban (kozel 100 évig)
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nem ndtt jelentésen, helyette a belterjesség (tragydzas) iranyaba tortént elmozdulas.
Az atlagos szantéméret 8 hektar koriil alakult. A kordbbiakhoz képest novekedett a
kukorica vetésteriilete, és ezzel osszefiiggésben a haszonallatok szama.

2. dbra A teriilet dbrazoldsa az I. katonai felmérés 3. dbra A teriilet dbrazoldsa a III. katonai felmérés
(1782-1785) térképén (1872-1884)
(Colonne XXV. Sec.19.) térképén (5068/1 szelvény)
Figure 2. The sample area on the map Figure 3. The sample area on the map
of the I. military survey (1782-1785) of the III. military survey (1872-1884)
(Colonne XXV. Sec. 19.) (section No: 5068/1)

A nagy szamu romdn lakossdg megjelenésével a juhtenyésztés lett a korabbiaknal
joval nagyobb jelentségli. A XVIII. szazad utolsé harmadara 250-300 szarvasmarha és
450-500 juh szamara kellett a telepiilésen biztositani a legeltetést. Az els6 katonai fel-
vétel idején késziilt térképen a Mosonta-kert helyén még alacsonyabb fiihozamu — vél-
hetéen juhok legeltetését szolgalé — gyepeket lathatunk (2. és 4. dbra).

A XVIII. szazadban kezdddott, és valt magas szinvonalivd a dohdnytermesztés.
Az adéirasokbdl kideriil, hogy szinte kivétel nélkiil minden parasztcsalad foglalkozott a
telepiilésen dohanytermesztéssel. Az 1720-as években alakitottak ki az els6 sz6lGskertet
(Cserekert) a telepiilés jo termé&talaji, déli teriiletein. A tolgyerd6bdl irtvanyként 1étre-
hozott sz6lGskertben a jobbagycsalddok haromnegyede jutott dtlagosan 360 m* sz616hoz.
Amig azonban a dohdnyt piacra, a sz616t elsGsorban sajat hasznélatra termelték.

A tajhasznalat az 1820-1840-es évek kozott vett tjabb jelentSs fordulatot. Nagyléta
akkori foldesura — az Ausztidban €16 Mandel Lajos bar6 — Irinyi Janost (a neves feltaldlo
édesapjat) fogadta fel uradalmi feliigyel6nek. Irinyi erSteljesen fejleszteni kezdte a
majorsagi gazdalkodast. Toltések épitésével felduzzasztotta a Kék-Kall6 vizét a Lapol-
dalon, és vizimalmot létesitett rajta. Igy a Lapoldal és az idészakosan vizalldsos Moson-
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Erd6/woods

Fiés legel6/wooded.pasture
Legel6nek hasznositott gyepek/gGrassy
areas used for pasture

BuckatetSk gyeptdrsuldsai/associations of
the sandridges

Dontden kaszdlénak hasznositott 1aprétek, ill.
vizéllasos teriiletek/hayfieldss and wetlends

Szantd/arable land

Képoszta-, kender-, dohdnyfoldek/
cabbage,flax and tabacco fields

Beépitett teriiletek/built-in areas

NELUECDONN

4. dbra Tajhasznalat a XVIIL. szdzad végén (1780 koriil)
1=Nagyléta, 2=Vértes, 3=Mosonta-t6, Mosonta-rét,
4=Mosonta-hegy, 5=Lapoldal (a XVIIL. szdzadig
kaszald hasznositasu, kés6bb uradalmi szantd)
Figure 4. Land use at the end of the 18" century (cca 1780)
1= Nagyléta, 2=Vértes, 3=Mosonta-lake and
meadow, 4= Mosonta-hill, 5= ,,Swamp-side”=
hayfield untill the 18" century and arable land later

NUOEON

Erd6/wood

Legel6nek hasznositott gyepek/Grassy
areas used for pasture

Dont6en kaszdlénak hasznositott 1dprétek,
ill. vizélldsos teriiletek/hayfields, wetlands

Sz616/grapes

Széantd/arable land

Beépitett teriiletek/built-in areas

5. dbra Téjhasznélat napjainkban

1=Nagyléta, 2=Vértes, 3=Mosonta-kert,

4=Kossuth-kert, 5=Bocskai-kert
Figure 5. Land use today.

1=Nagyléta, 2=Vértes, 3=Mosonta-garden,

4=Kossuth-garden, 5=Bocskai-garden
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ta-té Osszefiiggd, tartésan vizalldsos teriiletté valt (4. dbra). Az uradalom juhallomanyat
megnovelte, és nemes fajtdjira cserélte. Ekkor honosodott meg a lucernatermesztés is a
telepiilésen. A hagyomanyos gabona és dohdnytermelés mellett n6tt a kukoricafoldek
nagysdga. Kiterjedt a burgonya vetésteriilete, mivel ez szolgéltatta az alapanyagot az
uradalmi szeszgydrnak. Nagy mennyiségben kezdtek dinnyét termelni (TOKAI 1992).

Az 1840-es évekre lassan kevés lett az uradalomnak a mivelhet6 fold, ezért megpré-
bélt a jobbagyok rovésara tdjabb teriileteket szerezni. gy keriilt sor a jobb minSségiti —
telepiiléshez kozeli — kozos haszndlatd legelSk egy részének uradalomhoz kapcsoldsara,
valamint a jobbagyok ttbaes6 foldjeinek, kaposztiskertjeinek elvételére. fgy a jobba-
gyok altal miivelt szantéteriilet dtlagos nagysdga 8 hektarr6l 5,5 hektarra csokkent.
A kisajatitott foldek helyett cserébe a korabbi homoki ,hatas és kopar fekvése miatt
szant6foldként, avagy kaszaloként teljességgel hasznavehetetlen” legel6kon alakitott ki
az uradalom 1j drbéres foldeket. Ennek érdekében sor keriilt az addig ugyancsak k6zos
haszndlatd homoki legel6k uradalmi tulajdonba vételére is. A legel6ként hasznosithat
foldek nagysagat telkenként 4,6 hektarban maximalta az uradalom ezen a tertileten. Sot,
mindezek tetejében az uradalom elperelte a jobbagyoktdl az 1720-as években kialakitott
cserekerti sz616ket is (TOKAI 1992). Azaz a kdzos haszndlatd homoki legel6k feltorésére
és miivelésbe vondsara lényegében kényszerbdl keriilt sor. Ekkor jott 1étre a Mosonta-
whegy” oldaldban az elsé sz6loskert: az Oregkert, vagy masnéven a Mosonta-kert.
A lakossag nehezen nyugodott bele a foldestri dontésbe, és 1837-t61 tobb izben inditot-
tak rendezési pert az uradalommal szemben. Am mindkét fél szdmara elfogadhaté meg-
egyezésre csak 1863-ban keriilt sor, melynek egyik fontos eredménye volt, hogy az ura-
dalom 585 hektarnyi ,,hasznavehetetlennek szamité homokhegyet” ingyen a telepiilés-
nek adomanyozott, azaz legaldbb a foldesur részére tobbé nem kellett adét fizetni az
itteni foldek miiveléséért. Ez erds 10kést adott a tovabbi sz6loskertek kialakitdsdhoz az
egykori homoki gyepeken (TOKAI 1992).

Az 1890-es évek nyirviz-lecsapoldsa, az erek csatorndzasa kovetkeztében a vizalla-
sos teriiletek, laprétek tobbnyire szantéfoldeknek adtak at a helyiiket.

A vizsgilt teriileten napjainkban folytatott tdjhasznositds szerkezete (5. dbra) lénye-
gében véve megegyezik a XIX. szdzad utols6 harmadaban kialakulttal.

A Mosonta-kert sz6lokulturaja (gazdalkodas és a népi épitészet emlékei)

A nagyobb ardnyu sz6l6termesztés az 1800-as évek masodik felében indult meg a tele-
ptilés északi, homokos teriiletein. Ekkor alakultak ki azok a sz&l6skertek (Mosonta-kert,
Kossuth-kert, Bocskai-kert) melyek napjainkig 6rzik a paraszti gazdalkodas és épitészet
hagyomanyait. A legnagyobb sz8l6skert koziililk a Mosonta-kert.

A Mosonta-kertet folyondarral atsz6tt akacsor és vizesarok vette koril és védte is
egyben. A hajdan teljesen lezart kertbe ma is kapukon keresztiil juthatunk be. A kertség
egykor birét valasztott, illetve keriilét alkalmaztak, aki egész évben a sz6l6skertben la-
kott, valamint a sziiret idejére cs6szt fogadtak fel. Feladatuk a kertség rendjének betar-
tatasa, ellenGrzése volt (PATAKY 2001).

A XIX. szdzadban a Mosonta-kert a bakator nevii sz616jérél és izes fehérborarél volt
ismert helyben. A szdzadvégi filoxéra a homoktalaj miatt itt nem okozott nagy kart, de
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a XX. szdzad elején a fagy kipusztitott sok sz616t. A 1étai sz616sgazdédk f6leg kedvtelés-
bdl, sajat hasznalatukra boraszkodtak, bar a folosleget gyakran felvasaroltak a borkeres-
keddk (PATAKY 2001).

A sz8l6skertek népi épitkezését jelentGsen befolydsolta az a tény, hogy az itt emelt
hajlékok csak ideiglenes lakasul szolgaltak. Voltak ugyan, akik huzamosabb ideig itt
tartézkodtak, s6t ma is taldlkozhatunk teljes életvitelre berendezkedett kintlakéval is
(DAM 1979).

A sz8loskertek legjellegzetesebb — a munkalkodas és a rovid tartézkodas — épitmé-
nyei a pajtik (6. dbra).

6. dbra A Mosonta-kert Atok-diil6n fekvé egyik sz6l16spajtaja
Figure 6. Wineyard-barn in the Mosonta-garden (Atok-balk)

Pajtak sora épiilt fel a felosztott, hatakra felfuté 25-50 méter hosszu sz6l8skertek
volgybejdrataindl, alkalmazkodva a dombok, volgyek adta mozgalmas vonald dils-
rendszerhez. Az 1870-80-as években tobb mint 40, napjainkra pedig mintegy 220 épit-
ménnyel taldlkozhatunk a teriileten. A d{il6k mentén az épitmények elhelyezését minden-
ki egyénileg oldotta meg. Ezért aztan el6fordulnak itt héttal vagy oldalt all6 pajtak, csere-
pes és nadfedeld, pincés és pince nélkiili valtozatban.
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Sz616spajtat természetesen nem mindenki épitett sz616f6ldjére. Itt is érvényesiilt az
a tarsadalmi differencidlédas, amely a telepiilés belteriiletének épitkezésében is nyomot
hagyott. Pajtit csak a nagyobb sz8l6teriilettel rendelkezd, gazdagabb réteg épitett, tobb-
nyire a nagygazdak és a kozépparasztok (DAM 1979). Az épitkezés tavasszal tortént,
melyhez épitémestert nem is fogadtak, hanem a tulajdonos sajat maga, csalddja, rokon-
sdga, baratai és szomszédai segitségével épitkezett. A dlilénként 2-3 — nagyrészt ma is
hasznalt, téglaval bélelt, fakavas, gémes vagy kerekes-fedeles — kutat ugyancsak k6zo6-
sen astdk a sz6l6tulajdonosok (PATAKY 2001).

A pajtak tobbféle alaprajzzal, nagysaggal, és tetével késziiltek. Koruk valtozd, leg-
tobbjiik 100-150 éves, de sokukat atépitették, feldjitottak. Egyediil a Pelei-pajta épitési
ideje biztos (1860). Az alkalmazott épitéanyagok mindségére, az épités menetére keve-
sebb gondot forditottak, mint a lakéhazak, vagy mas alland6an lakott épitmények eseté-
ben. Lehet6leg a t4j adottsagai altal nyujtott konnyen beszerezhetd és olcsé épitéanya-
gokat hasznaltak fel: agyagos fold, vilyog, homok, fa, nad, szalma, kukoricakéro, ége-
tett tégla, cserép. A legrégebbi pajtik falaindl gyakran folfedezhetd az dgynevezett pa-
ticsfal, mig a szazadfordul6tdl inkdbb a valyogfal keriilt el6térbe. A sz616kunyhodk épi-
tésénél a talaj el6készitésére nem forditottak olyan gondot, mint a lakéhazak esetében.
A viélyogtéglat a kidsott és — alapozds nélkiil — ledongolt foldre helyezték (PATAKY
2001).

A leginkébb elterjedt a kétosztat pajta. Ebben az egyik helyiség az ablak nélkiili
»pitar”, tiizelShellyel (tiizel6padkas szabadkéménnyel), amely egyben a borhaz és a ta-
roldhely is. A masik helyiség a melegedd és alvéhelyiil szolgdlé haz vagy szoba. A fold-
be vijt pincébe a borhazbdl 1épcsén lehet lejutni. A pincét téglafallal és boltozassal
alakitottak ki. A boltozatot vastagon befedték folddel és befiivesitették, igy kiviilrdl
kicsiny dombhatként kapcsoldédnak az épiilethez hatul, vagy oldalt (PATAKY 2001).

A leggyakoribb tet6fed6 anyag a nadd. A XIX. szdzad végén még éltaldnos volt a
zsindelytet6 és a zsuptetd is. A pajtak gyakori disze az eredeti, sz€p tolgyfaajt6. A régi
sz6l6kunyhoékon nincs mai értelemben vett ablak. Ezt egy 15-20 cm atmérdjt lyuk he-
lyettesiti, amely inkdbb a kémlel6nyilas szerepét toltik be. A XIX-XX. szdzad fordul6-
jan épiilt pajtdkon mar kisméretd iiveggel boritott, nem nyithaté ablakok jelentek meg
(PATAKY 2001).

A pajtdk bels6 képét, berendezését meghatarozza a funkcid. A borhdz altaldban zsu-
folasig tele van horddkkal és munkaeszkozokkel, mig a szobdban a faluban 1év6 lako-
hazbdl kikeriilt régi parasztbitorokkal taldlkozhatunk. A pajtdk mind nyilt tiizeléstek,
kemencét soha nem épitettek, mivel az épitményt télen egyaltalan nem laktdk és igy
flitésre sem volt sziikség. A pajtakba csak dprilisban a sz6l6miivelés kezdetén koltoztek
ki els6sorban az id6sebb férfiak, aki gyakran, kisebb megszakitasokkal egészen a sziiret
végéig kint tartdzkodtak. N6k csak a sz616kotozés €s a sziiret idején laktak a sz616kuny-
héban (DAM 1979, ANGYAL 2000, PATAKY 2001).
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Tajvédelmi problémak

Adva van tehat egy kiilonleges tdjhasznalati és népi épitészeti érték, amelynek magterii-
lete mar most, szamos épiilete pedig remélhetSleg rovidesen jogi védelmét élvez.

Mindekozben a hagyomanyos paraszti sz616mfivelés folyamatos visszaszoruldsanak
lehetiink tanti a teriileten. A sz6léskertek részben betelepiilnek, részben veteményes-
kertté alakulnak. Elhagyott pajtdk, kipusztulé sz6l6k, egyre gyakrabban feltting f6lids
zoldségtermesztés, burgonya- és tormafoldek, napraforgé- és kukoricatabldk a kényszer-
sziilte gazdalkodas jelei. A hétvégi hazakka atalakitott egykori sz616spajtdk merSben Uj
funkcibival egyiitt jarnak a hagyomanyokat nélkiil6zé épitészeti megoldasok. A tdjide-
gen anyagok és szinek, formatlan hozzaépitések, elbontdsok és teljes atépitések veszé-
lyeztetik a népi épitészet emlékeit és csufitjak a tajképet (PATAKY 2001).

Onmagaban tehdt sem a nemzeti park — dontSen az é16 természeti értékek és él6he-
lyeik védelmére irdnyuld — tevékenysége, sem pedig a Kulturalis Orokségvédelmi Hiva-
tal Debreceni Regiondlis Irod4janak — a népi épitészeti emlékek megdrzésére iranyuld —
eddigi er6feszitései sem voltak képesek megallitani ezt a tdjhaszndlati konfliktust. Nap-
jainkra azonban mindkét hat6sag részérdl — a tajvédelmi korzet teriiletkezelGje, valamint
a népi miemlékek feliigyel6je szobeli kozlése szerint — megfogalmazodott az a gondo-
lat, hogy a természet és miemlékvédelem még nem elegendd, sziikség van a hagyo-
manyos gazdilkodas védelmére is. Hiszen ez a tijhaszndlat hozta 1étre a kertséget, és
alakitotta ki sajatos kornyezetét és épitészetét. A természet szépsége, a tdji adottsagok-
hoz alkalmazkodé hagyomanyos gazdalkodas és a népi épitészet emlékeinek egyiittes
megorzése jelenthetik e teriileten a tdjvédelem komplex feladatat.

Saunders D. és Biggs S. (2002) az ausztrdl mez6gazdasagi tdjak fenntarthatésdgaval
kapcsolatban, a kovetkezd 1épések megtételét latja sziikségesnek az eredményes tajvé-
delemhez.

Jovbkép — Fel kell vazolni az elérendd célt: azaz hogyan képzeljiik el az adott
taj okoldgiai, gazdasagi és tarsadalmi jov6jét. Ennek kialakitdsdhoz
nélkiilozhetetlen a helyi lakosok véleménye €s az adott politikai-gaz-
dasagi keretek ismerete.

Akadalyok — Meg kell hatdrozni az elképzelt jovokép elérését jelenleg gatld kor-
nyezeti, tarsadalmi és gazdasagi akadalyokat.
T4jmiikodés — Az okoldgiai tdjszerkezet miikodésének tisztazdsa, ill. annak meg-

allapitasa, hogy a jelenlegi funkciondlis rendszert méra milyen vélto-
z4sok érték?

T4jformalas — Meg kell hatdrozni, hogy milyen konkrét véltoztatdsokra volna
sziikség a kitlizott cél elérés érdekében?

Okoldgiai — A legsiirg&sebb feladat a tdji rendszer még meglévd, nélkiilozhetet-

értékmentés len 6koldgiai elemeinek értékmentd védelme.

T4jtervezés — A tjalakitési terv elkészitése az okoldgiai erdvonalak, és a tdjhasz-
ndlat igényei alapjan.

A téjalakitas — A konkrét véltoztatdsok megvaldsitdsdnak szervezési, koltség- és

kivitelezése id6igényének tisztazdsa.
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Megvalésitas — Megvalésitds, a legjobb helyi 6koldgiai és humén adottsdgok
felhasznalasaval, az érdekeltek és az érdekl6dd szakértok bevondsaval

Ertékelés és — Az eredmények ellendrzése, a kezelSk visszajelzéseinek nyomon

miikodtetés kovetése.

Az eredmény — A szakma és a széles kozvélemény tudésitdsa a torténtekrdl €s az

kommunikicidja eredményekrdl.

A fenti tijvédelmi munkaprogram megvaldsitdsdt, realitdsat a Mosonta-kertre nézve
tanulmanyunk kovetkezd részében fogjuk bemutatni.
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The Mosonta-hegy vineyard is found in the northern outskirts of Létavértes, E-Hungary (Fig. 1.)Tiny thatched
grape-barns hidden among the sand dunes of the 11.5 hectare private allotment (Fig. 6.) The greater volume
vine-growing started in the second half of the XIX. century here (Figs. 4., 5.). Those vineyards which still
preserve the peasant husbanding and architectural traditions today, were established at that time. Some of the
former grape-barns converted into week-end houses, with their entirely new functions, accompany the
architectural solutions lacking in tradition.

Up until now the Hortobdgy National Park Management has connected merely a single, approximately 120
metre vineyard sections display zone of the Hajdisag Landscape Conservation District in 1988.

Protection of nature and historical buildings alone is not sufficient, protection of the traditional husbanding
is also necessary. Combined preservation of the beauty of nature, the traditional husbanding adapting to the
regional fundamentals and the folk architecture, represents the complex landscape protection task in this area.



