Egy XVII. szazadi etimologiai személynévjegyzék

1. Régi kéziratos munkak, nyomtatott miivek jellegzetes sajatsaga az, hogy
ezek margojan, sét esetleg a sorok kozé szoritva, gyakran talalunk bejegyzéseket.
Ezek a mai konyvekbe irt bejegyzésektdl azaltal témek el, hogy a régi bejegyzo
altalaban sajat gondolatait, megjegyzéseit irja be a miibe és ez a mi
alapszovegéhez viszonyitottan tobbletet jelent. Ma foleg a tankonyveket latjak el
ilyen széljegyzetekkel, am ezek a tankényv szovegének néhany szavas
osszefoglalasat, vagy egyes sorok, részek lényegének kiemelését képviselik.
Széval a régieknél az alapszoveghez viszonyitottan ,,réma”-ként jelentkezett a
bejegyzés, a mai kiegészitéseknél a kiegészitésszoveg nem tekinthetd , réma’-nak.

Sajnalatos tény, hogy szakemberek (nyelvészek, konyvtorténészek,
néprajzkutatok stb.) tobbnyire csak a kozszavaknak, kozszavakbol allo
szovegeknek tulajdonitottak fontossagot, az ilyen margora vetett vagy sorok kozé
irt neveknek csak ritkabban. Igy sok névadat kikeriil figyelmiink sugarkévéjébol,
pedig hatalmas mennyiségii név allhatna rendelkezésiinkre, ha egyszer
Osszeallitana valaki a bejegyzett szovegek névgyijteményét.

Az 1960-as évek soran Pataki Vidor ciszterci rendi és Horvath Tibor
premontrei rendi szerzetes a magyarorszagi dsnyomtatvanyok minden bejegyzését
kiolvastak. Ez az anyag az OSzK-ban van, de sajnos kiadatlan maradt. Ha valaki
venné a faradsagot, ebbdl feltehetden tobbszaz névadatot gylijthetne ki akar csak
a XV. szazadbol.

Sajnos a magyarorszadgi Osnyomtatvanyok katalégusa nem kozol
bejegyzésadatokat, de egyes kodexkatalogusok, ha nem is a széljegyzetek
szOvegét, de a possessor-bejegyzésekét megadjak, igy a CSAPODI CSABA, A
~Magyar Codexek” elnevezésii gyiijtemény [K31-K144]. (Bp., 1973.), és a
JULIUS SOBKO, Stredoveke kodexy slovenskey proveniencie. (Martin, 1981-
1986) kiadvanyok ilyen jellegliek.

Nézziink példaként egy korai névbejegyzést! Itt van a cseh Statni Knihovna
CR egy kolligatuma, melynek egyik darabja egy kéziratos biblia, amelyben ezt a
bejegyzést olvassuk: ,Hanc bibliam fecit scribere, Michael sacerdos filius
Georgy de Cluswar 14237, de még korabbi ennél a kolligstum masodik
darabjanak utolso levelére és a harmadik darab elsé levelére beirt ,,Miscellanea™
c. szoveg névadata 1393-bol: , Instrumentum publici Nicolai Budok
archiepiscopus Colocensis”.

Egyesek talan azért sem forditottak figyelmet e széljegyzetes névadatokra,
mivel az oklevelekben attekinthetetlen tomegii névadat van és ezek kiadasokban
részben el is érhetdk. Szerintem az ilyen széljegyzetes névadatok mégsem
lebecsiilend6k, és mas névhasznalati allapotot tiikkroznek, mint az oklevelekbdl
elokeriilok.
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2. Annal is inkabb nem lebecsillendok, mivel esetenként egész kis
névlajstromok keriilnek bele konyvekbe a lapszélek iires helyeire, vagy tresen
maradt lapokra irva.

Ilyen példaul az az etimologiai-névmagyarazd névjegyzék, amelyrdl szdlni
kivannék most, miutan talan kelloképpen ecseteltem a marginalidk névadatainak
fontossagat. A névjegyzék Medgyesi Pal: Praxis pietatis cimii munkajanak a
kotet elején és hatuljan tiresen hagyott lapjaira irédott a XVII. szazad elején. A
fent emlitett munka az MTA Konywvtara kézirattara és régikonyv-gytijteményeben
talalhato RM 1.8° 329 jelzetszam alatt.

2.1. Az altalunk targyalandd névjegyzék valojaban a Kaldi-féle 1626-ban
Bécsben kiadott Biblia végén nyomtatasban jelent meg elészor. A mi kéziratos
anyagunk ennek a Kaldi-Biblia-beli névmagyarazo jegyzéknek a lemasolasa é€s
kézirattal a Medgyesi-kotetbe vald illesztése. A jelzett anyag valdjaban két
érdekességgel bir: 1. Az a tény 6nmagaban érdekes, hoy ilyen névjegyzék olyan
fontossagu volt, hogy azt kéziratszeriien mas hitbuzgalmi vagy vitairatok
anyagahoz kapcsoltan masolgatni kezdték. Talan mas mivekbe is bejegyezték,
ambar errdl adatunk nincs. Az is érdekes, hogy a katolikus eredetii névmagyarazé
jegyzéket reformatus felekezetli szerz6tol szarmazd miibe jegyezték be. 2. A
dolog masik érdekessége az, hogy a bejegyz0 a magyarazatokon idénként
modositott. '

2.2. A szoban forgd jegyzéknek az eredeti forrastol, tehat a Kaldi-féle
nyomtatott anyagtol valo eltérése a kovetkezo:

Az eltérések (1) jelents része helyesirasi kiilonbség, (2) a jelentés masféle
szovegezése, (3) sorrendi valtozas a jelentés megadasaban; a magyarazatban
szocsere, (4) a Kaldi-féle Biblia adatanak elhagyasa, (5) Uj névadat felvétele
kiegészitve a Kaldi-féle szoveget. Legfontosabbnak ez utébbi névanyagot itéljiik,
ezek:

Adria — Gonof3

Amelech — Nyal6 nép

Amelec — Kiraly

Antippos — Minden ellen valo

Antipater — Atya ellen valo

Apelles — Bor nélkul valo

Apollonia — ElvePet, meg vePett

Apollonios — Elvepto

Caesar — Annya hafabul ki mecze[tt]

Cappadocia — Nad OrBag

Carpus — Gytimdlcs

Chios — Nyilvan vagy nyilt

Cicilia — Teke, Forditott
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Comelius — Erds [zaru ember

Creta — Hulos orBag

Dalmatia — Hejjaban valo Bin

Demos — Por [ti. por]

Demetrius — Demeter, Siité ember, Nap rettentd

Diotrephes — Jupitertdl taplaltatva

Enoch Vagy Henoc — Fel PBenteltetett

Epicurrus — Tarfoknak fegittdje

Efaias — Umak fegicsége, Bovetsége

Eva v: Heva — El6, Eléknek Annya

Evodia — Jo illat

Foelix — Jo [zerencsés

Festus — Tiftes, Urafagos

Fortunatus — [zerencsés

Galatia — Tejes OrPag

Hermogenes — Oratorra Piletett

Iconium — Oszlopi képek

Julia — Ifjacska, Fiatalka

Justus — Igaz Tsel, 16 47

Lacedaemon — Orddg tava

Laodicea — Napi itélet

Libanus — Tomjén

Lucipher — Vilag hozo, Nap hozo

Melite — Mez folyas

Mercuritos — kolmarkodassal

Nicodemus — Nép gyd6zo

Nicopolis — Diadalmas varos

Olympas — Menyei Roman 16,25,

Pamphilia — Szerelmetes

Presbiter — Vénebb, Oregebb

Propheta — Jévendé mondo

Siclus — Pénz neme

Theophilus — Iften Bereto

Thes/falonica — Majodik gyd3ddelem

Tropher — Dob, Elcsalas
A jelzett tobblet-adatokon kiviil nem kevésbé érdekes az az eltérés-tipus, amikor
egy adott jelentést bovit ki a névjegyzék osszeallitoja. Nézziink néhany ilyen
adatot, ezuttal viszont mar pusztan példaként, teljességre semmiképpen sem
torekedve:
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Alexandria értelmezése a Kaldi-biblia szerint: Sidoul, No, az-az, Nyers, vagy
BoJzfzontds — a bemutatott kézirat szerint: Sidoul, No, azaz, nyers v. boffontas.
Goroguil, Dedkul, Erds fegedelem

Athenae értelmezése a Kaldi-biblia szerint: Rakds-nélkiil-valo — a bemutatott
kézirat szerint: Lfteni j6 kedv

Cetura értelmezése a Kaldi-biblia szerint: Fii-/fer-fémokkal fiifSl6, Szépen-
illatozo — a bemutatott kézirat szerint: Gjokerekkel, aromakkal fiistolgo

Edom értelmezése Kaldi szerint: Verhenyos, piros — kéziratunkban: Veres
posgas

2.3. Utoljara, jollehet talan ezzel kellett volna kezdeni, térjiink ki arra, hogy
ki lehetett a nevezett kéziratos névgylijtemény szerzoje.

A névanyagot tartalmazoé utolso lapon latunk egy nevet: Mészdaros Sandor. A
névhez nem kapcsolodik évszam, de az irds duktusabol kivehetd szerintem, hogy
nem egykoru vagy viszonylag egykori bejegyzés; valosziniileg a XVIII. szazad
végérol vagy még késobbrol szarmazik.

Egy masik igen halvanyan kirajzolod6 név olvashaté a cimlap kézepén a sor
kozepére nyomtatott ugyan szo két oldalan, ami a koévetkezd lapon lathatd
cimlapon apré pontokbodl allé vonalak segitségével leheletszeriien rajzolodik ki:
Stephani Kutasi. E névbejegyzés szerzojének vonalvezetése — szinte biztonsaggal
mondhaté — azonos a névmagyarazo-jegyzék szerzojének vonalvezetésével. Itt a
névben valamivel diszesebbek a kezddbetiik. Nevezziik tehat a névetimologiai
jegyzéket Kutasi Istvan miivének.

Most mar nagyobb joggal tehetjilk fel a kérdést: ki lehetett a névjegyzék
(-masolat) szerzdje? Nos, megtalaljuk nevét SZINNYEI Magyar Irék élete c.
munkajaban ilyenforman: , Kutasi Istvan — A Deakné vasznarél cz. versét (Jeles
vigassagot hallani kik kivantok .... kezdettel, 115 sorbol allo versezet) 1683-bol
kozli Barlai Szab6 Janos a Vasamapi Ujsagban (1864. 14.sz. a kozl6 régkorbeli
versezetnek tartja, melyet K. csak lemasolt).” A nevezett szerz STOLL BELA
bibliografiajaban (Kéziratos énekeskonyvek ...) is megtalalhato a 111. tétel alatt.

Bizonytalan viszont a keletkezés évszama. A kotet, amelybe a névjegyzék
belekeriil, 1643-bdl vald. A név alatt alig olvashatéan mintha egy évszam allna:
17247 A keletkezés datumaul ezt aligha tudjuk elfogadni, az évszam, ha ugyan
ezt a szamot tikrozi, valoszinlileg mas bejegyz0 irdsa: ha Kutasi 1683-ban
értékes verses miivet irt, ekkor 20-30 éves lehetett, 1724-ben viszont 65 év
korulinek kellett lennie; ami ma nem lenne meglepd, de a jelzett korban eléggé
elképzelhetetlen.

BUKY BELA
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A Kutasi Istvan-névjegyzék egy lapja



