Bator — vagy talan egy kicsit koénnyelmii — dolog, hogy egy kisméretii,
népszeriisitd szotart készitink anélkill, hogy rendelkezésiinkre allna egy
teljességre torekvd, nagyobb méretli és igényli keresztnévszotar, amely
osszefoglalja és szigoru kritikaval illeti az onomasztika eddigi eredményeit (vo.
BARCZI GEZA, A Magyar Szofejté Szotar lexikografiai elvei: Szotartani
tanulmanyok. Szerk. ORSZAGH LASZLO. Tankényvkiado, Bp., 1966. 9-28).
Valoban kénnyebb volna egy megbizhatd, szakmailag hiteles nagyszotarra
alapozni a munkankat, és ennek elkésziteni ifjusagi valtozatat. Hogy miért tettiik
meg mégis ezt a merész lépést, arra sokféle magyarazat és indoklas kinalkozik.
Kozottik a remény is, hogy munkank talan siirgetje lehet a Magyar
keresztnevek nagyszoétara cimii, mielébb megjelend kiadvanynak.

FERCSIK ERZSEBET

A Viradi Regestrum néhiany helynevérol

1. Korai szérvanyemlékeink (TA., DémAd. stb.) szisztematikus feldolgozasai
sok tanulsaggal szolgaltak Osmagyar és omagyar kori nyelviink hangtananak,
morfematikajanak altalanos elemzéséhez, de legalabb ennyire fontosak
Osszefiiggd szovegemiékeink értékeléséhez, az allamalapito nép vilagfolfogasanak
megrajzolasahoz, sot kulturtorténeti és altalanos nyelvészeti megallapitasokhoz is
hozzasegitenek. Igaz, hogy a fentebb emlitett XI-XII. szazadi emlékekhez képest
a Varadi Regestrum XIII. szazad eleji (1203-1235) adatai mar az dsszefuggd
szovegemléke(ke)t is rank hagyo korszakba esnek, a nagy szamu (eddig mintegy
600-ra becsiilt) helynév és a kb. 2500-nak vélt személynév (MOLNAR—SIMON,
MNyeml. 39, és SOLYMOSI Laszlo: KMTL. 713) tekintélyes mennyiségii
adalékot jelent a korai 6magyar kor nyelvallapotanak megallapitasahoz.

2. Mas munkaimban a teljes adattar kigyijtése utan elemeztem a VarReg.
(1550. évi kiadasanak [RMNy 87]) altalanos ortografiai sajatsagait (K. FABIAN
ILONA: Névtudomany és miivelodéstorténet. Szerk. BALOGH LAJOS és ORDOGH
FERENC. Zalaegerszeg, 1989. 349-51), s késébb megprobaltam az ortografiai
jellegzetességeket egy névcsoport (a g, gy kezdébetiis nevek) (K. FABIAN ILONA:
Acta Acad. Paedagogicae Szegediensis, Series Lingu.—Litt.—et Aest. 1987-1988.
23-7) tanulsagain bemutatni. A teljes névanyag lokalizacidjanak hianya azonban
mindenfajta elemzés akadalya lehetett volna, ezért szisztematikus és
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monografikus feldolgozast lattam sziikségesnek. A megfelelé torténeti-foldrajzi
szakmunkak (CSANKI DEZSO és GYORFFY GYORGY munkai) €s a XIX. szazadi
térképek segitségével a lokalizaciok aprolékos elvégzése utan a nyelvészeti,
ortografiai stb. elemzés kovetkezik, amelybdl itt néhany problematikus helynév
targyalasat adom kozre. Az elemzésben elébb az adatokat kézlém, a masodik
bekezdésben az etimologia(ka)t ismertetem, a harmadikban minden egyéb
(ortografiai, hangtani stb.), altalam problémanak vélt lehetséget megtargyalok,
végill megadom a név korabeli kiejtését, ha lehetséges. A VarReg. helyneveit
KARACSONYI JANOS és BOROVSZKY SAMU betithii (fototyp) kiadasa alapjan
elemeztem (1903.), s a VarReg. jogeseteinek szamozasaban is ezt kovettem.

3. A kovetkezd néhany helynevet egy alfabetikus sorrendii elemzésbol
ismertetem, amelyben 148 (4-C kezddbetiis) helynévbdl az alabbiak a sajat
ottani sorszamukat viselik.

33. 1220/1550: Beka (falu) (15). Tovabbi adatai: 1305: Bika; 1337. Byka,
1347: Byka (CSANKI, 3: 418). Tolna megyében fekiidt, ma mar nem létezik
6nallo telepiilésként, a Szakadat falu teriiletén 1év6 Vikastall (=Bikaistallo) alak
(Tolna megye foldrajzi nevei. 1981. 144) drizhette meg nevét.

FeltételezhetGen puszta személynévbol alakult magyar névadassal. A névadas
inditékaul szolgald személynevek: 1138/1329: Biqua (kétszer), 1211: ? Bicca
(FEHERTOL, ArSzt. 53).

A VarReg. helynevén kiviil mindegyik helynévi és személynévi adat zart
maganhangzot jelol az elsé szétagban. Mivel a TESz. az 1138/1329. évi oklevél
Biqua személynevét a bika koznév ’szarvasmarha himje’ cimszonal (feltételesen)
megemliti, s mivel a Tolna' megyei Vikastall Osszetett helynév -el6tagja
ugyanabba a szemantikai mezdbe tartozhat, magam is felteszem, hogy a VarReg.
Beka adata etimologiailag az 6torok *biga *bika’ szora megy vissza, €s az e betil
egy fokkal nyiltabb alakot mutathat a tobbi (az eredeti velaris i /i/ helyén
szerepld palatalis i-s) omagyar kori adathoz képest, tehat esetleg zart ¢ hangot
jelsl. Ez a hangalak azonban nem valt altalanossa (1. BARCZI, Htort.” 72).

Kiejtése: Béka.

51. 1222/1550: Beu (falu) (246). Tovabbi adatai: 1229: Bev; 1234: Buu,
1329: Bew; 1449: Bw; 1458: Bew (CSANKI, 2: 595). Ma: Bii, Alsé- és Felso-Bii
Bodrog falu (Somogy m.) teriiletén (1. Somogy megye foldrajzi nevei. Bp. 1974.
384).

KiSS LAJOS szerint (FNESz.*! ,puszta személynévbdl keletkezett magyar
névadassal... az alapjaul szolgald személynév etimologiailag azonos a tordk
eredetii, s elsodlegesen bizonyara *’nemzetségf6’ jelentésii magyar bd
koznévvel”. PAIS DEZSO (MNy. 23: 602-8) vetette fol eldszor, hogy a magyar b6
kozszo az otorok bdg ’nemzetségfo, torzsfé’ szobol ered. A magyar b6 szd
‘nemzetségfo’ értelmezése feltételezés, amelyet adat egyelére nem tamogat
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(MARTON ALFRED: KMTL. 126). A régi 6torok szo jelentését illetéen a TESz. (1.
357) o6vatosabban fogalmaz: ’herceg, nemes ur’ értelmet regisztral, vagyis
méltosagnévkeént magyardzza. Szinte valamennyi eurdpai nyelvbe atkeriilt, a
magyarba *bey alakban. A TESz. szerint a magyarban *’vezér, torzsfo’ az
eredeti jelentése, ebbdl tobb Iépcsdben *’hatalmas, elokeld, gazdag’ (ti. ember,
majd dolog) ’bo, tag’ jelentés alakult ki. A XII. szazadi magyar nyelvi
személynévi megfeleliben intervokalis -h-t talalunk: 1138/1329: Behi, Behu
(FEHERTOI, ArSzt. 44), amely a torok *bey alak szabalyos folytatasa
tovéghangzoval[?]'. Ugyanide sorolhaté a VarReg.-ban talalhato Buhus képzds
személynév is (1208/1550: 332.)). A VarReg. Beu alakjaban — és a falura
vonatkozo késébbi adatokban — -A-t nem taldlunk, itt mar vagy diftongussal,
vagy monoftongussal kell ejteniink; ez utébbit egy masik XIII. szazadi adat is
alatamasztja: 1234: Buu, amely alakban az uu betiikapcsolat hosszi #-t, esetleg
hosszd 0-t jelol (1. a Besenyd(d) neveket, a 48., és 50. szécikkben). A VarReg.
koraban *bey szobol -d képzovel alakult személynév Beud alakban szerepel:
1221: PRT. L 650).
Kiejtése: Beii~Bé~Bii.

108. 1208/1550: Chegyen (falu) (331), 1215/1550: Cegan (falausiak) (192).
Tovabbi adatai: 1332-7: Chegen, Chegan, Cheken; 1411. Cegen (CSANKI, 1:
606). Balmaziijvaros és Hajduboszormény komyékén fekiidt, az Arpad-kori
Bihar és Szabolcs m. hataran, ma mar nem létezik.

Puszta személynévbol keletkezett magyar névadassal (FNESz.* 1: 281). A
személynév a VarReg.-ban is eléfordul: 1213/1550: Chegun (159). Az adatok
igazoljak KARACSONYI JANOS és BOROVSZKY SAMU (203) azon feltételezését,
hogy a helynevet Cégénynek kell mindsiteniink. A Cégény helynév a Cege~Szege
személynév (1211: Cegue, FEHERTOI, ArSzt. 76) -» kicsinyitd képzés formaja;
tove a magyar szeg koznévvel azonos (MEZO-NEMETH 37), (’szoglet,
kiszogellés’) valosziniileg azonos a szeg ’hegyes vaseszkoz’ szoval, amely ugor
eredetii (TESz.).

Mivel az omagyar korban a ch kimondottan ritkan jelolt sz hangot, itt
elsésorban egy affrikacios (sz » ¢) hangvaltozas utani Cege (ch kezddbetiivel is
jelolt) személynévi alakkal kell szamolnunk. A ¢ a XIII. szazadban tébbnyire mar
csak ¢ hangot jelolt, €s sz-t nem. A ch még eléfordulhatott ¢ értékben (KNIEZSA,
Hirtért. 37). Mindez a VarReg. Cegan, Chegyen helyneveinek ¢ kezd6hangja
mellett sz0l. Az -n ~ -ny kicsinyitd képz6 személynévképzokeént is funkcionalt
(Chegun), néhany mas példan is bemutathato: 1138/1329: Beken, 1211: Enchin
(=Ocsény) (MNyTNy. 1: 257). A szovégi nazalis nyujto hatasa eredményezte a
masodik szotag hesszi maganhangzojat, amely hasonuldsos nyulast

' A kérdéijel a szerkesztd kételkedését jelzi.
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eredményezett az elsé szétagban is. Ez utobbi nyilast a hangsulyos helyzet is
segitette. A Chegun személynév u betiije még 7 tévéghangzénak mindsithet6 az
-n ~ -ny toldalékos alakban. A helynevek masodik szétagjanak a betiiit nem
tudom mindsiteni. A hely- és személynevekben szerepld g hang gh, gy, gu jelei az
omagyar korban gyakran valtozo alakok. Ha a g hang e, i (vagy ezek hosszu
megfelel6i) el6tt szerepel, akkor a fenti Osszetett jelek a palato-velaris explosiva
(g) jelei (K. FABIAN ILONA, Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, 1987-
1988. Series Ling.—Litt. et Aest. 24-25).
Kiejtése: Cégény~Cégdny.

128. 1221/1550: Cyeugen (falu) (214). A helynév szabolcsi vonatkozasu
jogesetben fordul el6, ebbdl kovetkezOen a legtobb valosziniiséggel Szabolcs
megyei telepiilésre kell gondolnom. KARACSONYT JANOS és BOROVSZKY SAMU
(265) azzal a ma mar nem Iétezd, Szabolcs megye bihari hataran fekvo
Cégénnyel tekinti azonosnak, amely a VarReg.-ban Chegyen és Chegan alakban
szerepel, s én fentebb a 108. szam alatt targyaltam. Az azonositasnak komoly
valosziniisége van. Magam azonban felvetem egy Gyeguen (vagy Guegen) javitas
lehetOségét, amelynek latin paleografiai szempontbdl minden alapja megvan.
Ezen az alapon targyalom a Cheugen helynevet 6nalldo szocikben. Az altalam
javasolt olvasat(ok) esetén a telepiilést Gégénnyel kell azonositanom. Ennek
adatai: 1282/1306/1406: Gegen, Belgegen, Kygegen; 1329/1406: Kiils6 és Bels6
(Exterior et Interior) Gegen, 1326/1406: Belgegen (MEZO-NEMETH 46); 1355:
Eghazasgegen; 1462: Gegen (CSANK], 1.. 515). Ma: Gégény (Szabolcs m.).

Ismeretlen, illetve bizonytalan eredetli. *Gegény személynévre nincs adatunk,
ha mégis ez lenne a névado, a gége koznév -ny kicsinyitd képzds szarmazéka
lehet (MEZO-NEMETH 48). Mdas magyarazat szerint tovében az a személynév
rejlik, amelybdl a Gige helynév keletkezett (FNESz.*).

A g, gy betilik elemzését részben elvégeztem egy korabbi munkamban, igy
most arra csak utalok (Acta Acad. Paed. Szeg., 1987-1988. Ser. Ling., Litt. et
Aest. 23-7), mert a sz6 gu betiikapcsolata ott elemezve van.

Kiejtése: Cegeny~Geégeény.

140. 1229/1550: Cundurus (falu) (346). Tovabbi adatai: 1469: Kondoros
(CSANKI, 1: 652). Ma: Kondoros (Békés m.).

Alapszava valosziniileg csuvas jellegli 6torok szo, vo. csuvas yanDdr *hod’
(FNESz.*). Hod szavunk tehat ugor nyelvbe atkeriilt torok jovevényszoé (TESz.),
amelynek -s képz0s valtozata a Cundurus helynév.

A c jel a k hang févariansa velarisok el6tt (KNIEZSA, Hirtort. 34, 37). Az -s
képz6 a korai 6magyar kor legproduktivabb formansa, mely a rokon nyelvekben
is kimutathat6, s a magyar nyelvemlékekben is koran adatolhaté (HBK. homus;
1138/1329: Hodus /hn./; TA. cue/). Az -s képzb kapcsolédasa altalaban a teljes
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tohoz tortént (MNyTNy. 219-20), a teljes t6 zarovokalisa eredetileg az alapszo
fuggvénye volt, s alsé vagy kozépso nyelvallasu lehetett (asztalos, fazekas) (uo.
222). Az -s ellatottsagot jelentd értelemben a -2/~ mellett az egész nyelvtorténet
folyaman széles korben hasznalatos volt, de az -s képzosek onmagukban allnak
(ezért is lehetnek pl. helyneveken és személyneveken), az -1/~ viszont szerkezetes
képz6 (uo. 245, 252, 255-6). A VarReg. nevének maganhangzoi esetleg nyiltabb
hangalakot jel6lhetnek. Most mar csak az a kérdés, hogy az dmagyar 4od szb és
az 6torok szo szarmazékarol beszélhetiink-e egyiitt. A hod etimoldgiaja ugyanis
(TESz.)) vilagos és megalapozott, de az 6torok eredetiinek irt kowndor(os) szd
atemelése” az ugor korbol talan még magyarazatra szorul.
Kiejtése: Kundurus~Kondoros.

4. A fenti 5 helynév mindegyike komplex nyelvészeti, torténeti-foldrajzi,
ortografiai kérdéseket érint. Amennyiben a lokalizacids, az ortografiai, a
hangtorténeti (sét néhol szemantikai) elemzés helyénvalo, akkor az altalam a
VarReg.-ban azonositott (lokalizalt) 703 helynévbdl itt talan néhany foldrajzi név
megoldasa segitheti a tovabbi elemzéseket.

K. FABIAN ILONA

Zemplén megyei ruszin keresztnevek Maria Terézia korabol
(1773-74)

A régi Zemplén gazdasagi, tarsadalmi, nemzetiségi, néprajzi szempontbol —
éppen adottsagainal fogva — eddig alig hangsilyozott jellemzdk hordozoja.
Népek, régiok, gazdalkodasi formak, wvallasok, kilénb6zo életmodok,
telepiiléstipusok €s névrendszerek keveredtek a megyében.

Zemplén varmegye nemzetiségi Osszetételének meghatarozasira az
1715-20-ban osszeirt nevek alapjan Acsady Ignac tett kisérletet." Megallapitja,
hogy a rendelkezésre all6 423 kozség névanyaga 89 kozségben egészében
magyar, 46 kozségben pedig tobbségében magyar lakossagot mutat. Az altala
vizsgalt idészakban a magyar nevek aranya Zemplén megyeben 43,68% volt, a
tot vagy rutén (szlovak és ruszin) nevek aranya 56,006%, a német neveke pedig

' Acsapy IGNAc, Magyarorszag népessége a Pragmatica Sanctio koraban 1720-21. Magyar
Statisztikai kozlemények. Uj folyam. XII. Bp., 1896. 399.
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