SZEMLE

A FRANCIA NEVTAN BIBLIOGRAFIAJA
(MARIANNE MULON, L'onomastique francaise, Biblio-
graphie des travaux publiés jusqu’en 1960, Patis, 1977.XVI+ 454p,)

A francia névtani irodalom nélkiilozhetetlen segé deszkizzel bo-
viilt: olyan bibliogrdfidval, melyet egyfelSl az anyag gazdagsaga, su-
lyossaga, masfeldl az elrendezés konnyed természetessége jellemez,
s mely egész_ében nem kevesebbet nyuijt, mint — egy ember munké-
jaként — a francia névian eredményeinek teljes szdmbavételét, a kez-
detektdl 1960-ig,

A fonti id8beli hatart a célszerliség diktilta: az Gjabb szakiro-
dalomrdl tokéletes tdjékoztatdst adnak az Onoma kétetei (ezek francia
anyagét 1960-t61 ugyancsak Madame MULON alltja ossze), s lgy a
két forrds a jelenre, s&t a jovSre nézve is kiegészlti egymést. A tér-
beli hatdrok szintén egyértelmﬂek: a szorosan vett Franciaorszag ha-
taraival esnek egybe, s fgy részben szlikebb, részben tédgabb kort
olelnek: fel, mint a francia nyelvteriilet, Nincs tehdt benne a kotetben
Belgium, Svdjc, Kanada francia névanyagdnak irodalma; képviselve
van viszont az elzdszi, a breton s a franciaorszégi baszk.

A véalogatds szempontjai koziil kettd emelkedik ki: a rokon tudo-
ményoktél valé elhatarolds és az értékelés, Az elébbi — a névtan ter-
mészetébdl adéddéan — szinte megoldhatatlan feladatot jelent, hiszen
hagyoményos és szoros szalak fllzik e tudomdnyt tobbek kiozdtt a
nyelvészethez, a lorténelemhez, a torténeti foldrajzhoz, a mlivelsdés-
torténethez, E tekintetben a bibliogrédfia jézanul ellendll az anyag csa-
bitdsdnak, s csak azokat a munkékat veszi szdmba, melyek névtani
kérdésekkel behatébban foglalkoznak, Masfelsl viszont a teljesség el
ve érvényesiil: értékelési szempontok magdt az anyagol nem rostiljdk
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meg, s a kritikal szemlélet (a tdjékoztatds igényének aldrendelve) csak
egy-egy tomor, de sokatmondé megjegyzésben nyilvidnul meg: ,elavul";
JJégbdlkapott", A szerkeszlSi jegyzetek egyébként nem til gyakoriak,
de mindig hasznosak, kiilondsen, amikor &laldnosan megfogalmazott cf~
mek konkrét tartalmdra vildgltanak ré.

Minden bibliogrédfidban sarkalatos kérdés az anyag elrendezése,
E munka hdrmas szemponirendszert érvényesz't. A legdlfogdbb felosztés
a kovetkez&: dltaldnos (1—74); regiondlis (75—122); helyi jellegli mn-
kdk (123—360). Ezek egyedi beosztdsa természetesen kiilonbozd, de
mindegyik eljut végiil az aldbbi tagoldshoz: helynevek; személynevek;
egyéb tulajdonnevek, (Ezek belsd ardnyairdl kiilon tanulmdny késziil-
hetne: nem ritka, hogy a helynevek irodalomjegyzéke t{zszerese a sze-
mélynevekének, ,egyéb tulajdonnevek'-re vonatkozd ml pedig Ssszesen
22 van,) Végiil e csoportokon beliil az egyes munkék felsoroldsét a
szerz8k nevének beti’.'trendje hatarozza meg,

Néhadny szdét kell szdlnunk a ,regiondlis" és a ,helyi" megjeldlés
tartalmdrdl, s e két fogalom viszonydrdl. Az elsé azokra a természe-
tes taji-torténeti-nyelvi(nyelvjdrdsi) egységekre vonatkozik, melyek
Franciaorszagban régtdl fogva kialakultak, s melyek kozolt viszonylag
nagy kiilonbségek woltak és vannak, Ilyen egység példdul az Ile~de-
France, Normandia, Bretagne, Burgundia, Provence, E tagolsdg termé-
szetesen a névanyagban s a névtudomdnyi munkdkban is tikrdzddik: '
a bibliogrdfia mdsodik fejezete — ezt véve alapul — a nyelvek, majd
a tdji-nyelvidrdsi egységek természetes (foldrajzi) rendjében halad,

A harmadik fejezet viszont a  helyi" jellegil murkaké. A tagolis
itt nem megy el a varosokig, kozségekig, hanem a mai Franciaorszdg
kozigazgatdsi rendszerét koveti, alapegysége tehat a , département".
Ezek egymdasutdnjit most mér az &dbécérend hatdrozza meg, E megko-
zelltés biztos, gyors, k'dnny{f tdjékozddast tesz lehetdvé, A magyar ol-
vasé szdméra ismerds is: BENKO LORAND és LORINCZE LAJOS Ma-
gyar nyelvjarasi bibliogrdfidja a sok lehetséges rendez8 elv koziil u-
gyancsak a megyék szerinti felosztdst tette meg Atfogd szempontjdnak.

A kotetben minden egyes bibliogréfiai tétel sorszdmot visel; ezek
egylittese tobb mint 7000 adatot jelent. A szdmozds tSbbszords 'gyakop-
lati haszonnal jar: egyrészt megk'dnny{ti az utaldsok kozbeiktatdsat (ha
példdul egy munka &ltaldnos, s egyszer-smind regiondlis érdeki{ is);
masrészt alapul szolgdl a mutatédkhoz, melyek 80 lap terjedelemben

(csak a sorszdmra hivatkozva) az anyag sokoldali 4ttekintését adjdk,

82



A kotet négy mutatét tartalmaz: szerzdit, cimek szerintit (ha a
szerz8 neve nincs felilintetve), szdmutatét, tdrgymutatét, Legterjedelme-
sebb a szdmutatd, melyben a vizsgdlt vagy emiftett nevek mellett a kép-
z8k is megtaldlhaték. Rendkiviil tomor és szines a tdrgymutatd, mely-
nek néhdny jellegzetes }cfmszava: irodalom, régészet, utcanevek, fran-
cia forradalom.

Mindezekb&l kitlinik, hogy e gazdag tartalmi és szép kidllftdsi
konyv nemcsak a névianosoknak, hanem a rokon tudoményok mlvelsi-
nek is nagy nyereség. Azzal a szemléletiel pedig, mely az egész szer
kezetet a célszerlségnek, a gyakorlati haszndlhatdésdgnak, a vildgos
dttekinthet8ségnek rendeli ald, minden bibliogrdfiai munkdlat szdmdéra
mintdul szolgdlhat,

KOROMPAY KLARA

PELLE BELANE, Heves megye foldrajzi nevei‘lIl. A hevesi
jdrds., A Magyar Nyelvtudoményi Tarsasdg Kiadvdnyai 145, sz, Bp,,
1980, 192 1,

5 A magyarorszagi helynévgyﬂjtésben sajdtos helyet foglal el
a Heves megyei gylljtés. A mozgalmat megindlté Zala megyei kotet u-
tdn (1964.) Somogy és Heves megye kezdie meg szervezetten a fold-
rajzi nevek ﬁsszegyujtését. Am amlg Somogy az egész megyére Kkiter-
jed8en végezte munkdjdt, addig Heves megye jédrdsonként tervezte meg,
s ezzel a mddszerrel példit adott azoknak a megyéknek, amelyeknek
tdrgyi ésfvagy személyi feltételei nem teszik lehet8vé az egész megye
terliletén egyszerre folyd gy{,{jté’munkét és kozzétételt, Most, amikor a
Heves megyei III, kotetet tartjuk kézben, sziikségesnek érezziik, hogy
az elSzményekrdl, a folyamatrdl is szdljunk.

Heves megye PELLE BELANE munkdjaként VEGH JOZSEF tudo-
ményos irdnyftdséval, VEGH JOZSEF, PAPP LASZLO majd ORDOG
FERENC szerkesztésében otéves periédusokban teszi kozzé a megye
helynévanyagét, I’ng gondolom, az dsszeszokott, jél egyiitt dolgozd
szakmai gérda tette lehetdvé a fenti teljesx’tmérryt. Természetesen —
ahogy ezt a kotetek bevezetdi is hangsulyozzdk — a megye tarsadal-
mi segftsége nélkiil a szakemberek vajmi keveset tudndnak tenni, Es
itt els8sorban nem a nélkiilozhetetlen anyagi alapra gondolok, hanem
hivatalok, intézmények, valamint a lakosség (gy(.fjtéik, adatk5zI8k) segftékés=

ségére, a gyt'.fjtemények .névtelen" létrehozdira,
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A Heves megyeiek a gylijtés mdédszerét tekintve is egyéni utat
jirnak. A megyében folyé gylijtés irdnyitéja PELLE BELANE tandr, aki
didkjaival, a Megyei Milvelddési Kozpont Csliry Balint Honismereti Szle-
korének tagjaival végzi a gylfftést. A hdrom kotet anyagdnak ossze-
gyljtése kiérlelte a médszert is: kis létszdmu (10 £8), a vezetd &ltal
elméletileg és gyakorlatilag kiképzett kozépiskoldsok gyajté’csapata al-
kalmas e munkdra, ha a vezetd nem hagyja magdra munkatdrsait, Pel-

1éné a gyakorlatban dontdtte el a diékgyﬁjtb’kré’l kialakult tobbéves vitat

Az egri jards neveit tartalmazd gy\'ijtemény - a baktaléranthézit
kivéve — az elsd kotet, amely a Zala megyei kotetet kovette, Nemcsak

a gydjtés, az ellendrzés, de a kozzététel tartalmi és formai mddszerei
érleldésének id8szakdban (1970.) jelent meg, Mindazok a mdédszerek,
amelyek ma maraltaldnos érvényaek, a SmFn-ben oJltenek testet, A He-
ves megyei kotetek ezért onmagukkal mérhetSk, A megjelent hdrom ko-
tetet Atlapozva azt latjuk, hogy a kozzététel alapelvei, médszerei azo-
nosak, ha a II, és a IlI. kotet bizonyos bdviilést tartalmaz is,

11. MielStt az adattdrrél szdlnék, néhdny Heves megyei sajdtsdgra
hivndm fel a figyelmet,

1. A 11, és III. kdtet bevezetSje utal arra, hogy kilonos figyel-

met forditottak a névélettani adatok feljegyzésére, Igyekeznek a
nevek haszndlatdnak mértékét is megéllapftani, és ahol szikséges, a
szdécikk végén erre utalnak, Taldn ennek a szemléletnek az eredményé
a 1I, kotetben mar teltUn’o’, de kiilondsen a III, kotetben megszaporodott
sok 14j hivatalos név, l’)gy gondolom, hogy egy népnyelvi gydj’teményb{:il
a I111/16/35, (112,SzdmG Orvosi Rendels Kiskdre), vagy a 111/16/19.
(AFESZz-Elelmiszer-Bolt), a 111/10/24, Szatécs-bét (Egri Gt 59) tlpust
hivatalos nevek elhagyhaték lettek volna,

2, A bevezetSben jelzi a kozzétevd azt is, hogy a népi névre

vonatkozé adatok a népi adatkozldtdl szdrmaznak, Ez Altaldnos gyakor-
lat a helynévgyﬁjteményekben. A Heves megyei kotetekben olyan koz~
léseket taldlunk azonban, amelyeket nem tartok sziikségesnek. PLIII/
16/44. Ruhdsbét (Ruhdzati bolt) AFESZ lizlet. Ruhanemtlt, cipst lehet
itt vdsarolni. 111/16/77, Vendégls (Tisza Kisvendégld) AFESZ uzlet,
Etterem, Zene is van, Kiilonb5z8 rendezvényeket vallahak, 111/16/82.

Festik&s-bdét : Festékés-bét (Haztartdsi bol) Uzlet, Festéket, pipere

cikkeket, szoldit (mosdéport) drulnak benne, — Kiilondsen az utolsé

példa figyelmeztetd, (ng gondolom, itt is (valamint sok mds helyen is)
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egy-egy tdjszd feljegyzése miatt torténik az adatkozid megfogalmazasa-
nak Atvétele és kdzlése a helynévgyﬂjteménybem Az eddig megjelent
megyel gylitemények és az egri jards feszesen fegyelmezett kitetéhez
képest a fentiek kovetkeztében a Heves megye II, és III. kitete anya~-
gédnak szovete ldgyabb, lazdbb lett.

3. Helynévgylljteményeink alapjit az onkéntes gylijt6k munkdja
képezi. Ez a tény kényszerftette arra a nyelvész szakembereket, hogy
a nyelvi jelenségek hangtani lejegyzésében egy minimdlis szintet kove-
teljenek meg (vG. Nyr.XCIV, 94—8). Heves megye kotetei — a teriilet
nyelvi dllapota miatt — e téren‘is egyediek, Koztudott, hogy e megye
terliletének 6 nyelvi jellemzdje a paldc nyelviirds, mely Snmagdban
sem egységes, IMRE SAMU A mai magyar nyelvidrdsok rendszere
cim munkdjdban st & tpusat kiilonbozteti meg, E megye teriiletét je-
lent6s mértékben érinti az IMRE Altal Zagyva—Tarna—Tisza-vidék rnyeh=-
jardsai névvel jelolt nyelvjarads, amely ,a magyar nyelvteriiletnek nyelv-
jéréstani szempontbdl agyik legérekesebb, legszinesebb, legviltozato-
sabb része." Ezért {rja, hogy megérdemelné e teriilet, Jhogy egy teljes
sUrﬂség{i regiondlis atlasz késziiljon rdla" (i.m. 359). E r"lyel'vjérési te-
riiletb8] az Ggynevezelt Eger kornyéki nyelvidrastipus tisztazolt.

Mindezeket elére bocséjtva a legnagyobb elismeréssel kell szdl-
nunk PELLENE véllalkozdsardl, aki egy leendd regiondlis atlaszhoz a
fcldrajzi neveknek és néwé.ltozatokmlk a megkdveteltnél igényesebb
hangtani lejegyzésével osztonzést és anyagot adott,

4, A 111, Orszdgos Névtudomdnyi Konferencidn (Veszprém, 1980.
szeptember 22—24,) PELLE BELANE felhivta figyelmiinket egy hevesi
jelenségre, a tanyanevek sajidlos haszndlatdira, Ez a kérdéskor jelen-
t&s névtipoldgiai, névélettani és a foldrajzi kdznevek szempontjabdl is.
Tanyanevekkel taldlkozunk az 1, kotetben is, de — a természetfdldrajzi
adottsdgok kovetkeztében — a II. és III, kotetben scokkal nagyobb meny
nyiségben fordulnak eld., :

A tanyanevek legtobbszor kijelols vagy birtokos jelz8s szerke-—
zetek, amelyeknek alaptagja a tanya foldrajzi ktznév, meghaldrozo ele=
me tulajdonnév, rendszerint személynév, Sziikségesnek tartom ezt kie-
melni, mert HEGEDUS ATTILA kozlésébsl egy masik tlpusra taldlunk
példét: a foldrajzinév azonos a tulajdonos (laké) egy vagy két elemi
személynevével (NE, 3, sz, 14),
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A.f‘o'ld.rajzi nevek min8sitésébdl, a névhez f{z8d8 magyardzatok-
b6l azt latjuk, hogy a tanya fdldrajzi koznévnek tcbb jelentése wvan,
ugyanis jelent8s részik mindsitése az épiilet, lakott hely mellett ,,s{k,
legeld, szanté". Arrdl van tehdt szd, hogy & hajdan létezett tanya, a
kiilteriileti csalddi lakéhely neve — az eldbbi megszf.i’pte, lebontasa
utdn - Atment a hozzi tartozott birtokral! fgy ma a tanya fddrajzi koz~
név egy Gj jelentés hordozdja is, a dill8, a birtok szinonimaja., Mai
adatkozl8ink ismerték a névaddt, {gy ismerik a névadds okét, De egy-
két nemzedék mulva a ma személynévi eldtagi {Cldrajzi név ismeretlen
eredetll fddrajzi névvé degraddlédik — ha be nem olvad a tsz, szdmo-
zott tdbldiba! Igaz, Heves megyében ez mir nem torténhet meg! Ez a
gyﬂjtemény egyik dridsi jelentSsége! Még abban a pillanatban ragadta
meg anyagit, amikor példdul Tarnaszentmiklés (I11/15) lakosai tudidk,
hogy a 101, szdml Boja-tanyd-t a tulajdonos wvezetéknevérdl nevezték
nevér3l nevezték el, éppen Ugy, mint a 149, szdml Csirke-tanyd-t.
Ugyanigy a I11/16, Kiskore adatkozldi is tudtdk, hogy a 162, sz. Cser-
nai-tanya és a 176. Ficsdér-tanya s{k, szadnté terlletnevek az egykori
tanyatulajdonos nevét drzik,

5, A torténeti névanyag kozzétélelében Heves megye mddszere
a kovetkezd: a népi és torténeti nevek egymdshoz kapcsoldsakor a
torténeti neveket (P, K.) helyhez kotik, azaz: teriiletet teriilethez vo-
natkoztatnak, s nem nevet névhez, mint a SmFn. & a Kézikdnyv (A
foldrajzi nevek gyﬂjtésének, ellenSrzésének és kozzétételének kézikony-
ve. Bp.,, 1978.). A II. és a III. kotetben ki is {rjdk a szerkeszt&k a
torténeti neveket minden helyen, mig az I, kotetben csak utaltak az 8y
helyen kilrt névre. lgy tobb népi névhez ugyanaz a toriéneti név tarto-
zik, aminek kovetkezménye a rendkiviii médon felszaporodott azonos
név jelenléte az adattdrban — ami az utébbi haszndlatét is neheziti,
Ugyanezen alapelvy alapjén soroljdk mindhdrom kdtetben a falurésznév-
hez a hivatalos utcaneveket,

I, Az adattdrban a II, és a III. kdtetben megtaldljuk az 1973~
as Helységnévtir adatait. A gy'ajtés ideje alatt tortémt kozigazgatdsi
véaltozdsokra a teleplilések névanyagdban nem taldlunk utaldst, csupén
a II, kotet bevezetése jelzi ezt a problémét, A térképek a II, és a III,
kdtetben 1/6-os kicsiny{tésuek, a terulet mértékegysége hektar,

Az adaltdr ismertetésére — kissé onkényesen —, de bizonyos

megfontoldsok alapjédn a 16, Kiskore telepiilés névanyagdt vdlasztottam,
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Az els8 bekezdés a kozségre vonatkozd adatokat tartalmazza,
éppen uUgy, mint az elizd kdtetekben, '

A mésodik bekezdés a belteriiletl neveket foglalja mngéb;a.
A belteriiletl nevek az ujabb gylljtésekben megszaporodtak, Ezt tapasz-
taljuk a Heves megyei kodtetekben is, ahol nemcsak a nevek szdma,de
a hozzdjuk tartozd magyarizatok is megnSvekedtek, Az [. kitetben még
ilyen kozléseket taldlunk: 14[4, Paph3z: Parokija ; Paroklya; 14/13, Hiva~
tal; Erd8hivatdl, Hivatalos név és minSsftés, magyardzé szodveg nincs
a népi név mellett. A II. kotetben b&vebb a kibzlés. Fiizesabony anya-
g4bdl néhdny példa: 7[/1. Gépdlomés : Fém-mil (Métravidéki Fémmllvek)
Uzem; ?{23.Telepi-rende16 Rendels és orvosi lakds, A 111, kotetben méar
ezzel szemben fgy szerepelnek az azonos L{pusd nevek: 16{35. Tisza-
kettd orvesi rendelfje (112, Szadmi Orvosi Rendel§ Kiskire) Rendeld,
A Tisza 11, Erdmli 1étesltménye; 16/105. Pesejs-tanya : Gépdlomés (Vo-
ros Hajnal Tsz Gépéllomdsa) Epiiletek, — Amint latjuk, a belteriileti
névszporulat elsésorban a hivatalos nevek elburjinzdsabdl adédik a
IIl. k'citetbgn. I

Kovetkezetes a koietek utcaneveinek kozlése addig, a.mfg népi

névrdl van szdé, A hivatalos utcanevek szédma a 111, kotetben a katasz
teri térképen szerepld utcanevekkel béviil, A 4j utcdak csak hivatalos
nevei mellett a kdvetkezd magyarazat all: Népi neve még nincs.,” PL
16/7, 11, 17 stb, (fgy van ez mér a II, kétetben is.) Ugy érzem, ez fe-
lesleges, Ugyanakkor hidnyzik egy rtvidke mondat a 16/12. Nagy-ke-
reszt név mell6l, melyhez a kivetkezd magyardzat tartozik: ,...itt kérik
ki a halottat a temetési szertartds alatt,” Az igényelk néhdny szé meg-
vildglthatnd a népszokis esetleges helyi vagy taji jellegét, ugyanis a
néprajzi szakirodalom is csak utaldsszeri{len, a halott lakodalméval kap-
csolatosan tartalmazza ezt a fogalmat,

A nevezetes épiiletekréﬂ kell még szdlnom. A beleriileti gyuj-tés
egyik legnehezebb kérdése ez, Csak a.helyszfnen lehet eldonteni,hogy
egy-egy épiilet tdjékozédési poni~e, vagy olyan jelent8s helytorténeti
objektum, mely a kozosségben nevével egyiitt szocidlis érvényll., A 111
kotetben nagyon megszaporodiak az épiileteknek, kiiloncsen az lzletek-
nek a nevel, Sok esetﬁen a névhez fllz&ds magyardzat sem litszik eEg
séges indoknak a név foldrajzi névként valé szerepeltetésére, PL: 16/9.
Hullah&z, Epiilet, Egy boncolé és egy ravatalozd részbdl 4ll. 16/50.
Hertes (Husbolt) AFPESZ lzlet, 16/80, Kényérbdét Uzlet, Leginkdbb ke-
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nyeret vdsdrolnak innen az emberek, de lehet mas siitddel terméket
is kapni, sdt lisztet, cukrot is. 16/82, Fest{k&s-bét: Festékés-bét (Héz~
tartdsi bol) Uzlet, Festéket, pipere cikkeket, szoldét (moséport) &rul-
nak benne. Ebbe a kotetbe a templomok hivatalos neveként a K-val

jelzett kataszteri térképen szerepld szert nevét is felvették,

A harmadik bekezdés a kiilteriileti neveket sorolja oL Az
adatkozlés megegyezik az el5z8 kotetekével a népi név utédn a P, és
K, forrds neveit kozli. (A Heves megyei kotetek adattira nem tartal-
mazza az egyelemlrf foldrajzi nevek hova? kérdésre felels alakjat,) A
111, kitetben a kiilteriileten is elszaporodiak a hivatalos nevek. fgy plL:

17/125, Téesz majorja (Tiszamente MezSgazdasdgi Termeldszovetkezet

losz.); 17;'148. Dézsa-téesz majorja (Tiszamente Mezogazdasdgi Terme-

13sz5veticezet) Epliletek.; 17/166. Téesz majorja (Tiszamente MezSgaz-

dasdgi TermelSszivetkezet 11, sz,) Epiiletek, — A bevezetd is utal erre

a jelenségre, E neveket azonban (a belteriilet hasonlé hivatalos nevei-
vel egyiitt) inkdbb intézménynévnek tekintem, mint helynévnek. Névélet-
tani szempontbdl is csak ,mondhat valamit, pl. ez lesz~e a népi neve,
mikor, miért vdlik azza" (III, 8). '

A névélettani szempontot hangsulyozd szemlélettel teljesen ellen—

tétes kozlést taldlunk éppen Kiskore anyagaban, A Tisza 11, Er&mil,

illetve Hnt, Tiszai v{zlépcsﬁ Lh, népessége 106, Ipt, adatot nem tartal-

mazza a kiGtet, csupdn néhdny beleriileti népi és hivatalos név, vala-
mint a kiikeruleten lev 140. Rapdj: Rapdly Arterilet volt, J6 legeld,
és régen erdd is volt benne. Ma a vizlépcsd épftményei vannak ezen
a teriileten. A Tisza Uj medre is it van,; és a 143, Szaldki-rét Ma
duzzaszié teriilet, Kordbban rét volt,; valamint a 303, Vasiti-Uidiils Udii-
15, A Tisza II, vizlépcs&hoz tartozik,~utal ra, A kotet bevezetSjében
olvashatjuk: A nagy &atalakulasok idejét élik a falvak.., Kisktrén,..a
Tisza I1I. Erémil épftése gy &talakftotta a hatart, hogy csak azok tud-
nak tdjékozdédni, akik...ismerték a régi tdjat....ismerik a mai viszonyo-
kat is," (III, 6), Mégis, Kiskorén egyetlen népi név, de még hivatalos
néyv sem utal a ,mai viszonyok"-ra, holott a térkép segftségével 23 ne-
vet kell oda helyezniink, ahol az érintett hatarrészt sejtjiik (229-30,
235, 239-44, 150—1, 257, 301-3, 305, 309-11, 320,322, 326, 329,).

A negyedik bekezdés az adatkozlék Altal nem ismert toriéneti

(irott) nevek bemutatdsit, a K, készitésének évét tartalmazza az elszd
kotetek modszerei szerint,
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Az otodik bekezdég g %’?ﬂjtSk és az adatkozlbk neveit sorol-
jé fol, Itt is lathatjuk azt, hogy a bevezetSben emlftettek szerint és az
els8 kotet gylljtésének tapasztalatai alapjén a médszer megvaltozott:
valamennyi telepiilés anyagdnak Osszegyljti§je PELLE BELANE és 10
tagl, kozépiskoldsokbdl &ll6 szakkore.

IV. A mutatdrdél kiilon kell szdlnom, Mindhdrom kotethez
KOVACS BELA levéltdros készftette a mutatét, aki a II, és a III, ko-
tethez a kataszteri térképek kijegyzetelését is végezte, A mutatd igé-
nyes, a nevek valamennyi elemét idézi. Kész{tjének azonban bizony-
nyal sok gamdot okozott a II, és III. kotet megszaporodott hivatalos
neveinek folvétele., Néhdny példdval szeretném illusztrdlni ezt. A 16/73.
(Kiskorei MAV Vastéllomds) minden eleme megtaldlhaté a mutatéban,
még a MAV is, Koml§ anyagdban taldljuk azt a furcsasdgot, hogy hi-
vatalos névnek az utcanevet és hizszdmot szerepelieti a kotet. Pl.:
10/20. Kozponti-bdt : Szovetkezet (FS Gt 10.). A mutatéban — érthets-
en -—- csak F38 ut és ut alatt taldljuk meg ezt, kissé félrevezetd mddon
A mutatézds sordn valik egyértelm{{vé, hogy ezek a ,nevek” nem hely-
nevek., Ezt tudva figyelmeztette KOVACS BELA a III, kidtetben a muta-
t6 haszndléit: ,Szfveskedjenek a névanyagban levd adatokat idézni,"
Taldn hasznos lett volna az, ha megemlfti a hivatalos nevek mutatézé-
sinak nehézségeit. Gondot okozott a kiilteriileti szdmozott dl{lénevek
mutatézdsa, Nem értek egyet eljdrdsdval, azzal, hogy a mutatéban nem

ze P

oldotta f61 a rémai szdmmal alkotott dfléneveket, hanem azokat a d{{l&

szbcikk végére osziotta be sorszdmuk szerint, A népi névként szerep-
18 Els8-dlil8, Mdsodik-d(il§ stb, neveket azonban e cimszd alatt taldljuk

a mutatéban, Nem tartalmazza a mutatd a lokalizdlhatatlan torténelmi ne-
veket sem.

V. A Heves megyei helynévgylljtemények tanulmdnyozdsa sok
olyan kérdést vet fol, amelyeket érdemesnek tartok megemliteni, Ezek
részben terminolégiai problémék (pl. a hivatalos név fogalma), részben
a kozzétételnek csak litszélagosan formai kérdései (pl mindsftések).

A tarstudoményok részérdl gyakran hangzik el birdlat kiteteink ,sziik-

_szavisdga" miatt, A Heves megyei kotetek készit&it minden bizonnyal

ez inspirdlta akkor, amikor értékes helytorténeti adatokat kozoltek (pl
iskoldk m{{kddésével kapcsolatos kozlések).
A kozzététel nehézségei kozé tartozik a kataszteri térképek amya-

génak felhaszndldsa. A Heves megyei anyagban K, név szerepel, s
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.8z &htalunk felhaszndlt kataszteri térkép" évét kozli az adattdr (II,12)
Mivel SmFn, — és ennek nyomén mdsok is — f[Clhasznaljdk a milt sz&
zadi elsd kataszteri térképnek és vazlatdnak névanyagédt, valamint az
ezl kovets, a gylijtéskor érvényben levS kataszteri térkép névanyagét,
jé lett volna, ha a bevezetdbdl e kritikus forrdsokrdl b&vebb tdjékozta-
tast kap az olvasé,

A leendd kotetek munkatdrsainak a fentieken kiviil tanulsdgul
szolgdlhat a hevesiek visszatérd jelzései: nem &l médjukban az egyes
kotetekhez a [Oldrajzi kodznevek szotarat mellékelni, Ezt a kotetek hass-
naléi is fijlaljdk, Nagy-nagy sziikségél éppen a nyelvidrdsi szempont-
bél is nagyon fontos és érdekes terilet névanyaga is igazolja, Ha a
jarasi kitetekhez elkészltjiik a foldrajzi koznevek szotérdt, akkor az
adott megye terlletének foldrajzi kdznévi szdkincsérdl bdvebb, részle-
tesebb, megbf{zhatébb képet kapunk,

A helynévegylijtés és kizzétevés nagy gyakorlattal rendelkez8
szakembereinek is szinte minden telepiilés, minden kotet djabb és djabb
megoldandd kérdéseket vet fol, Ezek megoldasidhoz nagy segftség;?t ad
a megjelent kotetek tanulmanyozisa, és nagy segfiséget adhatna az ér-

to, joindulatd, de minden tekintetben dszinte oiralat!

MESZAROSNE VARGA MARIA

HELSINGIN KADUNNIMET 2,
HELSINKI UTCANEVEI 2,

1979-ben jelent meg a Helsingin kaupungin julkaisuja (Helsinki
varosinak kiadvényai) cimll sorozat 32. tagjaként a Helsingin kadun-
nimet (Helsinki utcanevei) clmlil kiadvény mdésodik kitete, Az elsd
1970-ben latott napvildgot, tehdt a méasodik kotet a gyakorlatilag 10
esztendd alatt lezajlott vdllozdsokrdl, gyarapodasrdl ad szdmot. Az el-
58 kotetben 3800 — 1969 végéig elfogadott — helsinki utcanév (ut-,
tér-, park- vagyis kozteriileti néy) + névmagyardzat kapott helyet, olyan
hivatalos okiratok kiséretében, mint pl, az 1945-ben feldllltott Kadun-
nimikomitea (Utcanévbizottsdg, 1960-t61 Névbizottsdg) névadisi alapel-
vei, Az els5 kitet megjelenését kovetd idSkben Helsinki teriileti ndve-
kedésénel kivetkeztében a helsinki névtdr 1400 (j néwvvel lett gazda-
Zabb, A mdsodik kotetben az alibb részletezett cikkek utdn megtaldl

naté az1970-78 kizott elfogadott és javasolt nevek (+ néyvmagyardzatok)
egyzcke,
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Az elsd rovid cikk nem a névtan, hanem inkdbb Helsinki torté-
nete szempontjdbél fontos, JYRKI LEHIKOINEN a szerzdje, cime: Hel-
sinki lakott teriileteinek torténeti korszakai és a nevek (Helsingin
asuntoalueiden vaiheita ja nimid, 7—14). Az Gj helsinki vdrosrészek
torténetének ismertetése utdn par szavas utaldst taldlunk a vadrosrész-
nevek eredetére, Megtudjuk példiul, hogy sok esetben svéd név porn—
tos tiikorforditdsdrdl, svéd név finniil rosszul értelmezett fordftdsarél,
svéd parasztgazdasig finn nyelvll névvéliozatdrdl van szé Elsfordul
az is, hogy a névnek semmi svéd vonatkozdsa nincs, egyszerien csak
a vdrosrész helyzetére utal finnil, pL: Itdkeskus (itd 'kelet’, kesias kigoht)

Hogy OLAVI TERHO cikke szdmunkra sok ujat és érdekeset tar-
talmaz, azt eldrulja {rdsdnak cime és fSleg alcime: A nevek a véros-
épliési (=fejlesztési) terv részeként. A helsinki névadids és ennek 5
elvei (Nimists kaavan osana, Nimedmismenettely ja siina noudatetut
pddperiaatteet Helsingissid., 15—21).

1959 éta érvényes az a szabdly, miszerint a vdros[rész/épltési
(~fejlesztési) tervekben az utcdkat névvel, a virosrészeket névvel vaasy
szdmmal vagy mindkettdvel el kell ldtni. A nagyobb épiilettombokkel a
varosrészekhez hasonléan kell bdnni, Helsinkiben és Aaltaldban E‘inn;.)r-
szédgban a vdrosrészeknek van szdmuk is és neviik is. A vdrosrészek
kisebb teriileti egységeinek csak neviik van, Az épllettcmbok 1820 és
1920 kozdH gyalkran kaptak nevet, kés&bb az ilyenfajta névadas kiment
a divatbdl, s a nevek kezdtek kiveszni, illetSleg az utdbbi idGkben ujra
divatba jonni (errdl az els8 kotet 58—64, lapja, a mdsodik kotet aldbbi
része szél részletesebben),

A helsinki utcanevek sziiletésérdl és tovabbi fejlsdésérsl {rt eddi~
gi legjobb tanulmdnynak a szerzd az elsd kotetben LEO A, PESONEN
és BERNDT AMINOFF tolldbdl megjelent osszefoglaldst tartja. Ennek
a lényegét a kovetkezdkben foglalja Gssze.

1820-bdl vald az elsd hivatalos — szinte kizdrdlag svéd neveket
tartalmazé — helsinki utcanévijegyzék, A finn utcanevek a beszédben
voltak haszndlatosak (miként maga a finn nyelv is), {rdsban f8leg az
1847-t81 megjelend és a finn nemzeti mozgalomban léni?eges szerepet
jdtszd finn Ujsdgnak, a Suometarnak az érdemébdl kezdtek terjedni.
1906-ban, a Toolo nevil vdrosrész rendezési tervének kapcsdn fogad-
tdk el az els8 hivatalos finn nyelil utcanévijegyzéket. A kordbban is
rendezelt vdrosrészek kb, 400 finn utcanevét 1909-ben hagytdk jova.

1923 és 1927 kozott egy bizottsdg az Osszes helsinki utcanevet fellil-
vizsgélta, médosftotta, illetSleg ismételten jévdhagyta,
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A hdboris lakdshidnyt megoldandé 1946-ban Helsinkihez csatol-
tdk a kdzvetlen kozelében fekvd eldvirosokat, minek kdvetkeztében a
fGviros leriilete tobb mint Otszordsére ndtt, s vele egyiitt nitt a néy-
anyag is, Ezért mér 1945-ben, bdlcs elbreldtdssal, ot [6s utcanévbizolt-
sdgot hoztak létre, Ez 1959-ig milkcdot, 1960-ban a vdrosi tandcsnak
kozvetleniil aldrendelt dllandd, svéd és finn szakértdkbdl all6 névbizott-
sdgnak adta at a feladatokat, 1977-l5]1 a bizotisdg megint nem A&llandd,
a varosi tandccsal egyidében uUjravélasziandd., Csak helsinki illet&ségil
jeloltek johetnek széba. A legljabb bizottsdg 1981. januir elsejével
kezdte meg milkodését,

Az elvek kozul a legfontosabbak a kovetkez8k: Az egész varos
egységes teriilet, amelyben nem lehet két azonos, sem pedig egymédsra
zavartkett8en hasonllté elnevezés, Egy-egy bizonyos teriiletre jellemz&
névcsoportokat (névbokrokat) kell létrehozni, ez megkonnyiti a tdjéko-
zédast (pl bibliai keresztnevek; — ennek a névadési mdédnak Helsinki-
ben tobb mint szdzéves hagyoményai vannak, ldsd a belvdrosban az
autondémia kezdeli korszakdnak kiemelkedd Allamférfiairdl, a cérli csaldd
tagjainak keresztneveirdl elnevezett utcdkat), Tovdbbi fontos alapelv,
hogy él5 személyrdl nem lehet utcdt elnevezni. Idegen (és elhinyt)
Allamférfi csak akkor kaphal utcdt, ha a finn torténelemben aktlv sze-
repet jatszott (pl Vasa Gusztdv kirdly). Mas kiilfoldi sem kaphat ut-
cét, s ezt a szabdlyt mindossze hédrom kivétel tori meg: Hammarskjsid
ut, Lenin park, Kopernikus t,

1977 tavaszdtdl a névbizotisdg feladata a f6vAros hatdrain il al-
kalmazott névaddsi médok figyelemmel kisérése is, Ez szédmunkra akkor
érthetd, ha tudjuk, hogy a finn {6vdrossal kdzvetlen szomszédsagban,
vele szinte osszendve novekszik, mondhatndnk ijeszt8 méretekben gya-
rapszik két mdsik ,konkurrens" vdros, Espoo és Vantaa (a finn f8va-
ros replilStere példdul Vantaaban van), Egyezség van a vdrosok kozott,
hogy példdul a viyld '(eredetileg vizi, késébb szdrazfoldi is) Gt, dtvonal
utétagi neveket csak a f8utvonalra fSlvezetd sugdrirdnyd miit elnevezé-
sére haszndljak (kivételek itt is akadnak), Az is szem elStt tartands,
hogy az emlitett vérosokban a haldrteriileteken ne legyenek azonos ne-
vil utcédk, utak stb, Felmeriill még az & gondolat is, hogy & hirom vé-
rosban egyéltaldn ne legyenek azonos nevek, de a mir kialakult gya-
korlat, a hagyomdnyok miatt ez nem vaiésfthaté meg, legieljebb a jovi-
ben lehet ezt a szempontot is figyelembe venni. A posta, a mentSszolgdlat, a
tizolték stb, nagyon mékanyolndk,
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A névvélioztatdsrdl .kényszerfts ok nélkiil' szé sem lehet. Minél
régebbi a név, anndl kevésbé! Zavart okoz a cimvdlozds — hangzik
az érvelés, és ,a név megvalloztatdsa sérti az id&sebb lakosok érzel-
meit" (1), Mégis sor keriil erre a megoldisra is, de csak valéban indo-
kolt esetben, Példdul ha a régi uGthdlézatot az uGjabb utak az elnevezést
illetSen félreérthetSen szelik ketté (vagy tobb szakaszra), Mivel a név-
bizottsdgban ott il a tervezdk képviselSje is, a kérdéseket idejében —
ez finniil azt jelenti, hogy még jéval a megvalésftds elétt — sikeriil tisz-
tdzni, és mindenki igényeit és érzelmeit tekintetbe véve megoldani,

Tovabbi elv, hogy a szétszdrt, apré hdzakbdl 4l teleplilésrészek
rendezése, felszédmoldsa sordn megsziintetett régi utcdk nevét nem ad-
jék Gj utcdnak, mivel a régi utcaneveket még sokdig haszndljdk (még
olyankor is, amikor az utca mar régen nem létezik), s a régi utcane-
vek Gj utcékkal kapcsolatos emlegetése csak zavart keliene,

A helsinki utcanévadds mint hivatalos processzus egyes stacidi-
rél az elsd kotet részletesen szél (85-—6), itt a szerzd csak az 1970
éta e téren bekovetkezett vdltozdsokat emliti, Minden egyes stdcién az
illetékesek joga és kotelessége kifogdsolni a kifogdsolhatd neveket,de
mivel a névbizotiségban szakemberek ulnek, és alapos, koriltekinto
munkat végeznek, nagyon ritkédn fordul el§ ilyesmi. Néha névjavaslattal
aAllnak el kulonféle szervezetek, magdnszemélyek, A javaslatokrdl a
bizottsdg nyilvanosan véieményt mond, gyakran elfogadja a javasolt ne-
vet, Az érdekl8dés a nevek irdnt nagy és feleldsségteljes, Az is elo-
fordul, hogy a névbizoltsdg kér javaslatot a helyi kOzigazgatdsi szer-
vekt8l, a terileten €l6 és dolgozd emberekiSl, szervezetekiSl, Az 1959,
évi torvény értelmében a vdros/rész/épltési (-fejlesztési) terv jévdha-
gyédsa egyuttal a benne szerepld nevek jévdhagydsét is jelenti, Bizos
nyos nagysa’.grend{i névaddsi Ugyekben a Beligyminisztériumnak is van
beleszdlédsi joga, illetve a tandcs kinevezhet alkalmi bizottsdgot is egy-
egy kiilonleges feladat elvégzésére (hogy ezek melyek, arrdl a 137,
sz. finn &pitési torvényerejlf rendelet dont),

A szerzd megftélése szerint — s ez .jenegzetesnek min&sithetd
finn gondolkoddsméd — mivel az épitési torvény és a hozzd kapcsolé-
dé rendeletek meglehetSsen szllkszavian nyilatkoznak az elnevezési
médokat illetSen, a nevek addsa, gondozdsa, védelme, a hagyomdnyok
tisztdn megdrzése tdrsadalmi ligy, nemzeti ligy, amely mindenkitdl, szak-
emberekt8l és minden egyes &llampolgdrtdl fokozott figyelmet és fele-
18sségtudatot igényel, '
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EEVA MARIA NARHI ,A vérosépftési (-fejlesztési) tervekben
szerepld nevek a nyelv részeként' (Kaavanimistd kielen osana. 22—8)
cimlii cikkében abbdl a ndlunk elméletben ismert lgazsdgbdl indul ki,
hogy nemcsak lehet&ség, hanem kotelesség a régl, ma hasznélatlan ne-
vek szdmontartisa és uUjraalkalmazédsa, Ez a helyes nemzeti szellemi
tskebefektetés egyik formdja,

A szerzd szerint kilonbséget kell tenni a paikannimi és a kaava-
mimi kozott, A kaavanimi a megtervezett, terv (kaava) szerint épiils
varosok, vdrosrészek, utak, utcak, terek stb, szintén megtervezett és
hivatal dltal jévdahagyott neve, afféle mesterséges, mivi névadas ered-
ménye, szemben a hagyomdanyoss névvel, a paikannimivel, amelynek lé-
tét az évszdzados hagyomanydrzés garantdlja. Mindkét nevet helynév-
nek nevezhetjiik, mivel mindkelt segitségével természeti és "mﬂ"—k'dx\-
nyezeliinket tagoljuk, Egyezmények ezek a nevek, amelyék segftségé—
vel =z ismert, konkrét valésigol uraljuk. A nevek egyénitik a helyet,
sepitenek tdjékozddni, A szerz8 e lképzeltet veliink egy Névtelen vagy
Nevek nélkiili vdrost, amelyben csak jelek, bellik, szamok vannak, s
igy oyv3z meg benniinket arrdl, hogy mindez nem elég: név kell, amely
miliSt ad, hangulatot teremt, érzelmi kotSdést eredményez, A nevek te-
hat afféle gyokerek,

Hogy a nevekre jellemz8k a lappangd, bujkalé érzelmi tartalékok,
arra akkor ébrediink ra, amikor egy-egy név kezd kiveszni, vagy ki- .
veszésének veszélye fenyeget, Milyen a jé név? A sikeres névadas
négy, finnlil szépen hangzd szempont egyiittes érvényesiilése., A mie~
luisuus azt jelenti, hogy a nevet szlvesen kezdik has znélni, pozitfv
asszocidcidkat kelt, cimként nem csufsdgos, szégyenkezni nem kell
miatta, s&t: kifejez8, szlnes, beleillik a nyelvbe és annak névrendsze-
rébe. A mesterséges névaddst leginkdbb a szintelenség veszélye fe-
nyegeti — a nagyvarosok hatartalan névigénye miatl. A muistelttavuus
azt jelenti, hogy a nevet meg lehet jegyezni, kdtddik az egyén szdékin-
cséhez, A kiayton vaivattomuus a konnyen hasznalhatésag szempontja.

A j6 név ejtése nem nehéz, s {rdsa is kionnyll, (A szerzd emlfti it

Stockholm példajat, ahol éppen az idegen nevek ejtése—irasa koriili
nehézségek miatt alltak el attdl, hég-y az osszes eddigi Nébel—dijnsrél
utcét nevezzenek el. — Okulhatndnk a példdbéll) Ennek a szempont-
nak tovdbbi wvonatkozdsai is wvannak: a j6 név sem hallisra, sem {rds—

ban nem téveszthetd Ossze massal, és fontos sajdtlossdga — mondhat-
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ndnk finnugor jellegzetessége —, hogy ragozhaté és ragozott alakjaira
is vonatkozik mindaz, amit alapalakjarél elmondtunk, Utolsé szempont-

ként a muuttamattomuust emllti a szerzs, s ez azt jelenti, hogy a név

megvaltoztathatatlan, vagy legaldbbis nehezen villoztathaté meg, fel sem
meriil a gondolat a név hallatan, hogy ezt a nevet meg kell valtoztatni.
A szavak és a nevek gyongédebb bandsmddot igényelnek mint a tar-
gyak — ez a szerzd hitvallasa, Jél Atgondolt, kell§ felelSsségtudattal
rendezett és gondozott utcanévrendszerben a helynevek, utcanevek
biztonsdgban vannak, és évszdzadokon &t képesek teljesfteni ereden-
dé feladataikat,

A kovetkez8 rovid, velds [rds szerzdje LEO A. PESONEN. , Az
I, vilighdbori alstt alapltott lakdsrészvénytirsasdgok és az ekkor épiilt
bérhdzak névanyag' (Ennen 1 maailmansotaa perustettujen asunto-osa-
keyhtididen ja rakennettujen kerrostalojen nimistod., 29—32) cfmll cikkét
statisztikai adatokkal kezdi. Helsinki lakdinak szima 1890-ben 61530,
1910-ben pedig 136497, A szdmokbdl lathatd, hogy nagyaranyu épitke-
zésekre, k&bl éplili tobbszintes hdzakra volt sziikség, A Helsinki Néw
konyv 1912-1913 (Helsingin Nimikirja 1912-1913) cfml kiadviny a his
tulajdonosok, kivztik a szdvetkezetek, részvénytarsasdzok jegyzike,
Megtudhaté belSle, hogy 507 részvénytirsasag volt, s ezek kozil 95—
nek méar a nevébdl is kideriilt rendeltetési célja (plL: Raittius- ja Valis-
tus Talo Oy, kb.: Antialkoholista és Felvildgosité Hdz Rt ) Towiibbi 92
az utcdjarol volt elnevezve, hozzavetdleg fg,y: a Porthan-utcai Lakds—
részvénytarsasdg, A tcbbl neve szabalyos, jol csoportosithatéd tulajdon-
név volt,

1. A clmmel kapcsolatos tulajdonnevek, pl. a -katu'utca', -tie'it’,
—tori "tér’ stb, elhagydsdval, a cim els§ felének némi mdédositisaval vagy
egyszerilen a hdzszdm névként alkalmazdsival képzelt nevek, plL. az
Agricola utcai tdrsasdg neve Agricola, a Katajanokankatu-n (Kataja-
nokka utcén) levSé Katajisto, a Lapinlahdenkatu~n (Lapinlahti utcédn)
levié Lappila, illetsleg a 11, szami hézban levé egyszerlen Yksitois-
ta 'tizenegy’.

2, A mésodik csgortba az dgynevezett antik (gorog-latin mitold-
gidbdl vett) nevek tartoznak (Apollo, Arkadia, Hesperia stb,), Ez a
névadastipus a XIX. szdzad végén a kisebb, bérelt villik esetében is
divatos volt, Féleg a kdzpontban és Katajanokkan, leginkdbb pedig a
svédek esetében figyelhetS meg.
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3, A svédek szivesen haszniltdk fel a lakdsrészvénytirsass-
gok neveként a skandimAv milolégiali névanyagol vagy az olyan neve-
ket, amelyek a helyre utaltak, vagy kifejezték a hdz lakdinak kfvans&-
3it (plL 'boldogség', 'béke' stb,). Gyakoriak voltak a svéd kereszine-
vek is,

4, Az ulolsd csoportba a finn nevek tartoznak, amelyek esetében
az emlitett svéd médok finn nyelvf{ viltozataival van dolgunk. Itt is gya-
koriak a helyre vagy kivansdgra utalé elnevezések, és sajitos alcso-
portot képeznek a kalevalai nevek,

A szerz8 nem volt rest, és bejdrta az emltésre mélté helyeket,
Szamltisai szerint a még meglevs épiiletek koziil 53 esetben a hézra
Al & nevet, gyakran feliintették az épfiés &vét, és nem ritkdn kii-
lonféle -- enyhén vagy nagyon is szecessziés — dfszekkel tették az
épiiletet szemrevaléovéd, Ezek a hadzak ma Helsinki féltve Srzott Gjabb-
kori mifemlékei,

A kbnyv 33—73. lapjan a helsinki utcanévtarat taldljuk, vagyis
varosrés zenkénti felsoroldsban azokat a neveket, amelyeket 1970 &=
1978 kozblt vettek hasznédlatba, A 74—99, lapon pedig a Nimihakemisto
(Néevmutats) taldlhats, amelyben — immdron magyardzatok nélkiil — sze-

repel az 8sszes helsinki utcanév és hivatalos més helynév, A Hk jel °*

zés arra utal, hogy a név az 1970-es, elsd koietben keresendS, a
puszta lapszam erre a koletre wvonatkozik, -

12 légifelvétel és két, illetve a flzott kotet cimlapjét is szamfiva
harom wvdarostervrajz képezi a konyv illusztricidit,

A 101—200, lapon az elsS szdz lap anyaga ismétlddik — svédil

sziy ENIKS

BARTA LASZLO—PAHI FERENC, Szentes utcanevei.
Szeged, 1980, 155 lap + 1iérk. [Csongrad megyei Konyvidri Fiizetek 12,/

Szentes utcaneveivel el§szor PAHI FERENC, a szentesi levél-
tir nyugalmazott igazgatdja kezdett el foglalkozni, majd haldla utédn
BARTA LASZLO folytatta a munkét, Jelen kitet anyagdnak tilnyomd

része az & kutatdsainak az eredménye, de — amint ezt a bevezetés-

ben (5) megjegyzi — ,Pahi Ferenc kezdeményezése nélkiil aligha ve-
hetnénk kézbe e konyvecskél, ezért illének tartom, hogy neviink egylitt



legyen a cimlapon", Nagy szerencse, hogy ez az értelmes kezdemé-
nyezés folytatéra és befejezbre talilf, mert {gy a helytdrténet és név-
tudomény igen jél sikeriill konyvvel gazdagodott,

Vérostorténet és ulcanévioriénet szerves egysdget alkotl az elsd
fejezetben (Az utcanévadds torténete). A gazdag levéltdri anyagra
tdmaszkoddé Osszefoglalds hat korszakra osztva mutatja be a terjeszke-
dS vAros egyre boviile utcanévrendszerét, a népi névadast hattérbe
szor{té hivatalos névadast, (1. Eleink utcanevei 1731—1848; 2, A tar-
tés utcarend kialakulisa 1850—1870; 3, Az 1906, évi nagy rendezés;
4, Az Gj lakdtelepek és az 1932. évi névadds; 5, A felszabadulds
utdn 1945—1960; 6, Napjaink utcanévaddsa 1961—1978,) Kiilonosen
érdekesek azok a kozzélett képviselStestiileti jegyzdkonyv-részletek,
amelyek utcanévviltoztatdsokkal és névtelen utcdk elnevezésével fog-
lalkoznak, Mivel a javaslattevik sokszor részletesen indokoljdk szdn-
dékukat, jol megragadhatd az egyes nevek, névcsoporiok szemléleti
héttere. A mesterséges utcanévadasban mindig elsérendll szerepet jat-
szott az emlékillftds a tiszteleti neveken keresztil, Amint a jegyzi-
konyvekb8l kideriil, nemegyszer éles politikai vitdkra adott alkalmat
egy-egy utcanévrendezd iilés, Jéllehet, napjainkban igen kéoriiltekintGen
és szigord elvek szerint jdrnak el a hivatalos utcanévadék — lisd
példdul az 59. lapon kozolt tandcsi rendeletet —, mégis igen sok a
tovébbi tennivals, hogy az utcanévrendszer egyoldaliisédgai megszin-
jenek, A ,Néwvcsoportok" cimi fejezetben BARTA LASZLO megvizs—
gdlja az utcanevek eld- és utétagjait, s megallapltja, hogy a 216 név
kozil ,minddssze 68 (31,5%) van Szentesen, amelyet nem személyek-
r&l adtak, Pedig ezek alkotjdk utcanévkészletiink értékesebb részét,
ezekben &rz8dott meg inkdbb a régi, kollektiv névadds hagyoménya"
(83). A népi nevek koziil minddssze 17 (635:) maradt fenn, koziiliik
8 mdr nem az eredeti helyet jelSli. Az utStagok gyakorisdgi listdjaban
els§ helyen &ll az utca (168 névben!), ezt koveti a sor (15 névben)
és az Ut (12 névben); az Osszes tobbi kdznév fajlagos eléfordulisa
nem éri el a tizet,

Az elemzésbdl fakadd tanulsdgokat javaslatokkal megloldva a
konyv végén taldlhatjuk (143). Ezekkel minden tekintetben egyetérthe-
tink, A régi szentesi utcanevek védelmében tett fAradozdsok remélhets-
leg teljes sikerrel jarnak majd,

A kutaték Alal bizonydra legtobbet forgatott fejezet lesz a torté-
neti utcanévitdr., A szerz8 filoldgiai felkésziiliségérdl, alapossigdrdl
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mar az elsd fejezet is meggySzi az olvasdt, s erre a benyomésra az
adattir sem céfol rd. J61 megvdlogatott, mégis b8séges, gazdag anyag,
4tgondol, pontos szerkesztésben, Helyeselhetd, hogy a névtir megma-
radt névtirnak, €s nem uralkodolt el rajta a lexikonjelleg. Ez csak ugy
sikeriilhetett, hogy a szerzd kovetkezetesen tartotta magat az eldzete-
sen rogzitett elvekhez, elsSsorban az utcanevekben szerepld személyek
r6l szélva: ,Nem toreksziink palydjuk vagy életmlviik ismertetésére, E-
helyett azt mutatjuk meg, milyen kbzvetlen vagy kozvetett szdlak kotot-
ték vagy kotik Sket Szenteshez" (86),

Az adattdr lexikogrdafiai és technikal megolddsaival is meg lehe-
tiink elégedve, Lényeget nem érintd kisebb észrevételeink a kovetkezdk,

Mi indokolja az egyes cimszavak ald besorolt torténeti anyag for-
ditott idorendli kozlését? (Itt-ott mégis a szokdsos — napjaink felé ha-

ladé — id8rend tlinik fel, pL a Kis Volgy oldal 112, Piartz uca 126 a-

latt,) Nem taldliam betlirendi helyiikon a Dardzs dllls és Gégany utca
szo6cikkeket, .

A kiemelést jél szolgdlja a clmszavak nagybetlls gépelése, és az
is csak helyesel hetS, hogy az egyszeres aldhlzdst nem érielmi kieme-
lésre, hanem a nevek (nyelvi jelek) megkiilonbszletésére hasznaljdk.
Az viszont zavard, hogy a nagybetls clmszavak egyik oldalon bal, a
masikon jobb szélre vannak huzva, mitobb, ez a ,rendszer" nem vonal-
kozik a nem nagybetls (utalészé jellegll) clmszavakra, Pératlan olda-
lakon ezért az olvasé kénytelen jobb és bal szélre pdrhuzamosan (ille-
tSleg felvdlva) figyelni. A figyelem konnyitését nagyban szolgdlnd az
is, hogy nem csupén a clmszavak, de az utalészavak is két-hdrom be-
tlikozzel ki lennének emelve,

A szerény kiils8, a sokszorosftdsi eljirdsbél eredd szlik nyomda-
technikai lehetGségek nem csdkkentik a kiadvéany értékét. Reméljiik, mi-
nél tobb hasonlé kotet jelenik meg az orszdg més helyein is, Mintaként,
kiovetends példaként a ,Szentes utcanevei' is eléjiik &ldthats,

JUHASZz DEzs6
HORVATH ISTVAN, Magyarézdi toronyalja, iréi falurajz egy
erdélyi magyar falurdl. Bp,, 1980, 549 L

A Magyar Helikon Konyvkiadé 1980-ban megjelentette az erdélyi
HORVATH ISTVAN kolts és néprajzgyifté ,falurajzdnak" b&vitett valto-
zatat, Az etnogréfiai fogantatdsi falutorténet a névtanos szaméra is
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tartalmaz mondanivalét, mert a szerzd 'cisszegy{fjtijtte és lejegyezte a

falu személy- és helynévanyagat, sSt a nagydllatok neveit is. A kiotet-
ben tcbb mint ezer szdt tartalmazd tdjszdtarat is taldlunk,

"1, Személynevek, A személynevek kozil a ragadvéanyne-
vek osszegylijtése foglalkoztatta a szerzdt. Mint gy(ljtésmédszerében
mindenititt, itt is egyéni utat kowetett: végigjarta a falut, s valamennvyi
hédz lakdjdnak a nevét lejegyezte, A csalddnevekkel egyilitt lejegyzett
ragadvénynevek mindegyike CsKR t{pusi névként szerepel, holott a
konyvben taldlhaté ragadvanynévhasznalat ennek az egységesnek lat-
szé gyakorlatnak ellerdmond. 'ggya.ncsak ellentmondé példakat taldlunk
a ragadvdnynevek eredetének magyardzatai kSzott, fgy példiul a Gilyén
Jadnos Derce leadnyait Magépista Katinak, illetve Derce Kdanyi és Derce
Pendzsinek nevezik. A HORVATH ISTVAN médszerével feljegyzett ra-

gadvanynevek értékesek a névadas szokésainak és a névélettani vizs-
gdlatoknak a szempontjibdl, de nem alkalmasak a ragadvinynév rend-
szerének vizsgdlatira, A névianos sajnalja ezt a hidnyossdagot, mert a
Kis-Kiikiills vidékével szomszédos Kalotaszeg ragadvanynév-rendszerét
jol ismerjik B. GERGELY PIROSKA munkijibdél, Csak sejthetjik, hogy
Magyardézd ragadvdnynév-rendszerében is a RB[K tipus az emiits, eset-
leg szdlité forma is, és a bemutatisban szereplé CsKR t{pus a hivata-
los névalakot tiikrSzi, Erre enged kovetkeztelni a szerzi egy megjegy-
zése: A frissen ragadoitakért kezdetben még haragszik a gazdaja, med
kénytelen elfogadni, s wvégiil mar maga is (Orvényes neve utan irja,” —
A ragadvénynevekrdl {rva meg kell még emliteniink, hogy Magyarézdon
a ,ndk ritkdn kapnak ragadvénynevet", Ha kapnak, fizikai tulajdonsa-
gokra utaldk, Példdul: Hossza Kati, Sdénta Rebi stb, Arrdl is szdl a

szerzd, hogy a n8k férjhezmeneteliikig a csaladi, azutdn az U4j csalad
ragadvanynevét hasznédljdk, De milyen formaban? Tudva azt, hogy a
személynevek gylijtése ko&ziil a ragadvanyneveké a legnehezebb, s o-
lyan bizalmas kGzelséget kivan gylifé és adatkdzls kozott, amilyent
HORVATH ISTVAN é&lvezett, kiillondsen sajndljuk, hogy a személyne-
vek gy{{jtésében nem torekedett teljességre, és nem jegyezte le a ndi-
és asszonyneveket,

A kereszt- és bece revek bemutatisa oromére szolgdlhat minden
névtanosnak. Kiilondsen gazdag, sajilos a becenévanyag. A szerzd
bevezetd sorai tidjékoztatnak a leggyakoribb kereszi- és becenevekrdl,

divatjukrdl, valamint a becenévképzdk vallozasarol
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2, Foldrajzi nevek, Magyardzd {cldrajzi nevei az Erdélyi
Muzeum 1944/1—2, flizetében megjelentek mar, Ezt egésziti ki a szerzs
a mezdgazdasagi szovetkezetek megalakuldsdig terjesztve ki a gyljtés
hatirat. Az anyag torténeti adatokat is tartalmaz, melyeket Torma Lész-
16 nyomén idéz, A fdldrajzi nevek gyﬂjteményéhez térképet nem kozdl,
hanem pontosan leirja a faluhoz, illetve egymdshoz valéd helyzetét a
terileteknek. ;
‘ Az 1900-as népszamldlis adata szerint 2538 kh (1493 ha) terii-
let{ falu hatdrdbdl 103 szocidlis érvényu nevet kozol, s 33 olyan teri-
letmegjelolést, amelyet csak szlikebb kozdsség ismer, Ezutdn keriil sor
a belteriilet neveinek bemutatidséra utca,ff‘ér, koz, kit sorrendben, osz-
szesen 32 nevet ismertet. Majd a hatdrban levd utak, kutak, &arkok,pa-
takok neve kovetkezik, szdm szerint 63, valamennyi szdval lokalizdlva,
Ha figyelembe vesszuk a falu teruiletét, s az ott gyajttitt névmennyisé-
get (231), igazolva latjuk azt a tételt, hogy fdldrajzi nevet j61 gyljteni
csak a telepulést ismerd, ott €16 személy tud! A teljességre torekvés
igényét latjuk abban, hogy HORVATH nemcsak Magyardzd foldrajzi ne-
veit jegyezte le, hanem a szomszédos telepiiléseknek Ozddal hatiros
részében az Szdiak &ltal adott neveket is (17 név)!

A névtanost a nevek mennyiségén tul az egyes szdcikkek tartal-
ma érdekli, A clmszé a népi név, amelyet azonban nem kovet a hiva-
talos név, A szdcikk végén kozolt torténelmi adatok f[Sleg az OL.Ra-
dék-levénérébél és az Erdélyi Nemzeti MlUzeum baré Kemény P&l le-
véltdrdbdl szarmaznak, idGben az 1700-as évek elejérdl. A szdcikk
utal a felszinre, a mllvelési 4gra, ennek valtozdsdra, a név eredetére,
Kozli a névhez fliz8d8 néphagyomdnyt, a régészeti leleteket. Nem tar-—
talmazza azonban a nevek hatdrozdéragos alakjat,

A foldrajzi nevek anyagdban két fetlind nyelvi jelenség figyel-
hetd meg, 1. A nevek gyakori ragos alakban valé elSforduldsa: Szil-
godre, Libvége, A fogaddnd, Cigdnyaknd, Képolndnd stb., valamennyi

teriiletnév, 2. A foldrajzi nevek tdjszégazdagsdga. Csak néhdny [old-

rajzi kSznevet idézek, olyanokat, amelyeket az EKsz., sem tartalmaz,

vagy ha igen, tdjszé minSsitéssel. E foldrajzi koznévként hasznilt téj-
szavak jelentését a foldrajzi nevek magyardzatakor fogalmazta meg az
iré6. Ezek: godor 'lapily’, 14b 'legels, kaszdld', mél 'hegyes erdd, mere-
dek szdlShegy’, pdzsint 'kaszald’, szénafl] 'kasz4lé', A magyardzdi tdj-

szdtarban a fdldrajzi kdznevekben szerepld tdjszavak kozul azonban
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csak a _csip 'csics' és a mart 'l,patakmart, 2,domboldal' jelentésil
szavakat taldljuk meg., (Ennek magyardzatira hadd idézziik a szerzét
weesMagyarézd nyelve annyira az » anyanyelvem« , hogy csak firasz-
té6 figyelés Aaltal tudtam a szédmomra nam tdjszét a kdznyelv szémdéra
tajszéként jegyeznj.."l) Az MTSz, valamennyi tdjszdt adatolja Erdély te-
riiletérdl, (Sleg a Székelyfcldrdl, bar legtcbb esetben a jelentésben ar-
nyalati eltéréssel. Ha HORVATH ISTVAN gylijtésébsl kivildglana, hogy
a foldrajzi koznevek funkcidjat betolld kozszavak ondlléan is haszna-
latosak, a tdjszavaknak nemcsak jelentéakorét, de elterjedését is lé-
nyegesen bdvitenék adatai.

A Névtani Ertesitd profilidnak megfelelSen egy csoddlatosan har-
monikus etnogréfiai mll egy részére szerettem volna a névtanosok
fisyelmét felhivni, HORVATH ISTVAN névtani gyiijtésén nem kérhetjiik
szdmon azt, ami nem szerepel [réi célkitlizésében, A  hidnyossdgok”
megemltése magunknak szdl: figyelmeztetsiil és figyelemfelkelt&iil, K dry-
ve kovetendS példa, és mintdja lehet sok-sok megirandé falumonografia-

nak — amelyben helye van a nép nyelvének is!

MESZAROSNE VARGA MARIA

TARKANY szlfcs ERNG, Magyar jogi népszokésok.
Bp., 1981. 904 lap

{Igy gondolom, hogy a NE, foladatai kozé tartozik minden olyan
kiadvany ismertetése, amely — tobbek kozdtt — nevekkel is foglalkozik,
Amikor pedig a szerzd kulor;’j{e]ezetet szentel a neveknek, akkor foliét-
leniil illik vele Ioglalkoznunk. TARKANY szUCsS ERNG terjedelmes
konyvének kél fejezetében folvdllalla a személynevekkel kapcsolatos
népi jogszokésok targyaldsat is, tehdt jogosan mondjuk el rdla a véle-
ménylinket, jél tudva, hogy nem névtudoményi szakmunkardl van szd,

A szerzd ugyan csak ,vazlatnak'"tekinti a munkdajat, mégis ossze-
foglaldsra, szintézisre torekszik (18—9), Kiilonos Osszefoglalds azon-
ban az olyan, amelynek ot lapja foglalkozik az egész kérdés szintézi-
sével, wtdna 15 lap pedig — egy meglehetfsen régi forrdsmunka (JAN-
KO JANOS, Kalotaszeg magyar népe, Bp,, 1892,) és sajit 1944-ben
végzett gyllftése alapjdn — egyetlen falu (Korosf8) névaddsi rendsze-
rével. Mint ldbjegyzetében (148/85) [rja, anyaga lezdrdsa utdn keriilt kezébe
B.GERGELY PIROSKA alapvetd és korszerll munkija (A kalotaszegi ma-
gyar ragadvénynevek rendszere, Bukarest, 1977,).
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Az Alaldnos részben (142—7) lelrtakkal — mivel azok tSbbnyire tu-
domdnyos kdzhelyek — nagyrészt egyet lehet érteni. A csalddnevek magyer
orszagi kialakuldsat azonban egy évszazaldal elSbbre kell datdlnunk, mint
ahogyan ezt BARCZI GEZA (Szék.2 138—40) mdr 1958-ban kifejtette,s a
kiadott jobbagytss zelrasok, BALINT SANDOR, SZABO ISTVAN, FEKETE
LAJOS, KALDY-NAGY GYULA stb, munkdi bizonyitjik, A keresztnév-vé-
lasztdsra vonatkozd szokdsok rendszerezése (146) nem egés zen viligos:
twajdonkégpen nincs kiilonbség az a/ és a bf csoport kozott, s a cf pontnak
a bukowvinai székelyekrdl adott megéﬂap{tésa vitathatd, A XIX. szdzad folya-
man a filknak 10-15%-a, aldnyoknak 5-15%-a orokolte itt amegfelels sziils
nevét, s ha ez némileg alatta is marad a magyarorszagi dtlagnak (amely fitk-
nal 15-25, lanyokndl 10-20% ), megeldzi Négradd megye és az Orség névoro-
kitési mértékét, A hirom tendencia (névnap szerinti névadas, sziilSkrsl vagy
kereszts zlilSkrSl vald névoroklés ) majdnem mindig egyszerre érvényesiil
mindeniitt, legfoljebb egyik helyen az egyik er&teljesebb, masutt a masik,

Korosfd névrends zerét (147—61) a XVII, szdzad elejétél mutatia be a
szerzd, A férfi keresztnevek gyakorisdgét négy idSpontban (1640,1737, 1820
és 1944 ) allfija egymds mellé egy tdblézat (150). A nevek sorrendje itt niem is
betlirendes, nem is gyakoriségi. A n&i keresztnevekkel adatok hidnydban rem
foglalkozik a szerz8, A ragadvanynevekreXVll, szédzadi adatokat is idéz a
konyv, de az 1892-ben JANKO és az 1944-ben a szerzd dltal gylijtsitek ad-
jak a targyaldas alapjat. Folsorolasuk ,nemzetségek" szerint torténik, majd je-
lentéstani folosztdsuk kdvetkezik, Ennek bevezetd mondata {gy hangzik: A
ragadvianynevek éppen lgy kdznevek voltak, mint a vezetéknevek" (156 ).Ez
azért meglepd kitétel, mert a  keresztnév, becenév' kategodria a leggazdagabh
s a csalddnevekr&l maga a szerzd {rja: ,...az 52 csalddbdl 24 vezetékneve
is tulajdonképpen keresztnév, tehat a teljes két tagbdl 4116 nevet két kereszt-
név adta" (149). A ragadvadnynevek fSlosztdsa 10 csoportot tartalmaz, de nem
kerlilek be sehova sem azok, amelyek kozlil néhany kétségteleniil nem egy-
szerlien osztilyozhaté (Badocs, Batye, Bogdany,Cene, Csdké, Cseme, Cseva,
Déké, Depo, Fenes, Menyhdr, Mo zsi, Penzsi stb,, stb.). A tovdbbiakban még
néhany névnek a keletkezésérdl, oroklddéseérsl, haszndalatdrdl olvashatunk.

Mindebbdl, de forrdasaibdl, hivatkozasaibdl — leginkdbb hidnyukbdl —
megéallapfthats, hogy e hatalmas munkédnak a személynevekkel foglalkozé ré-
sze elavult, korszer{itlen, (Szemlélteti ezt a ragadvanyneveknek kovetkeze-
tes kisbetllkkel valé {rédsa is.) Az az Srebdstink a konyv e fejezeteinek elolva-
sdsa utédn, hogy a magyar személynevek kutatdsa teriiletén az elmilt szidz év

alatt semmi sem tortént, még KALMAN BELA sok kiaddsban megjelert j6 dssz-
fogalsat sem veszi fol irodalomjegyzékébe ez az egyébként néprajzi szem-
pontbél minden bizonnyal kivald kdnyv. H. M.
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