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Mora Ferenc pedagodgiai miveészete.

Moéra Ferenc mdiveibe elmélyedve, az ember sokszor dnkénytele-
nul felujjong 6romében, és parancsold vagyat érez magaban, hogy vala-
kivel megbeszélje az olvasottakat, hogy maga mellé gy(jtse tanitvanyait,
szeretettéit és ismeretlen felebaratait, hogy nekik atadja és velik meg-
ossza azt a sok lelki gyonyoriiséget, szellemi kincset és mélyenszanto,
derlis-komoly bdlcseséget, mely irdsaibol oly béségesen kiarad, s min-
denkit egy magasabbrendl vilag aramkorébe kapcsol.

Ez a magasfoky szuggesztiv er6 és inspirdld képesseg, a kony-
veibdl kisugéarzé ,,pedagdgiai erdsz”, -melyen az elmélkedésre késztetd,
tanulédsra, szellemi és erkolcsi tokéletesedésre, képességeink Kkifejlesz-
tésére és eszményeink megvaldsitdsara unszold er6t és vagyat értem,
— kilonbozteti meg 6t sok mas kivald irétol, s ebben rejlik 1élekne-
veld miivészetének a nyitja. Tudjuk, hogy minden igazi pedagogus és
nevel6 legfébb torekvése az, — amire az Evangéliumok isteni tankonyvei
is tanitanak, — hogy tanitvanyaiban felébressze és kibontakozashoz
segitse ,,jobbik én“ -juket, s igy tokéletesebb embert faragjon bel&lik.
Mora elemi iskolai tankényveit mind ebben a szellemben irta, s a
Betliorszag IV. ,virdgoskert“-jében taldlunk is erre vonatkozolag egy
Prohaszka-idézetet az ,Aranykalaszok" ko6zott: ,Mint ahogyan a bim-
boban mar megvan a r6zsa vagy liliom, de még nem a kész, szines
virdg! ugy az ember lelkében is ott szunnyad a jobb ember.” Mora
minden 6sztdbnével megérezte ennek az igazsagat, s minden szeretetével
ennek a szolgélataban allott.

A nevelés ezen a fokon mar tobb mint racionalis tudomany, s a
szakképzettségen kivul kifinomult 0szton és lélekrendez6 érzék is kell
hozza; mert csak a (tudassal péarosult) mlvészet képes olyan szellemi
és érzelmi légkorbe vonni minket, mely a fogalmi, logikai részletmeg-
ismerésen tul, a nagy Osszefuggesek, a kozvetlen latas és atélés, a bels6
szemlélet és erkdlcsi elragadtatdas élményeit is nyUjtja nekink. Itt mar
nem csak az ész, az intellektus megszokott, iskolai nevelésérél van szo,
hanem az érzékek, az 0szténok és indulatok pedagogiajardl is, melytdl
nem csak egyéni boldogsagunk, hanem egész nemzetlink sorsa fiigg.
Ezért kell ebb6l a magasabb pedagOgiai szempontbdl is nagyon meg-
valogatnunk a kivilrél joév6 szellemi hatasokat, konyveinket, Gjsagainkat
és lelki vezeténket. Tapasztalatbdl tudjuk, hogy a mai racionalisan
képzett u. n. miivelt ember lelkében a benne uralkod6 erkdlcsi, érzelmi
zlirzavarok és bizonytalansdgok miatt, sokszor éppen sorsdontd id6k-
ben, hogyan hallgat el az ész szava, s latjuk, hogy minttoémeg és ny4j,
a legképtelenebb, legellentmond6bb propagandanak is kritika nélkil
felll. Ezért kell az ész okossaga mellett a sziv és az érzelmek bol-
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csesegét is tudatosan kifejlesztenlink, hogy igy indulataink és cseleke-
deteink, mintegy magasabb egységbe foglalva, dsszhangban alljanak az
igazsag és a tenyek logikajaval is.

Ezért értékeljuk oly nagyra Mora egész irodalmi munkassagat és
szellemi magatartasat, mert benne mind egyéni, mind magyar szem-
pontbdl ezt a jobbik énlinket el6hivd, mindenre kiterjed6, a legmaga-
sabb értelemben vett pedag6giai mlvészetet is megtalaljuk, s mindez
ugyanakkor a szép varazsaval, lélekidit6 és kedélyfejleszté arany-humor-
ral, mély és hamisitatlan emberismerettel, férfias és bator életigenléssel
és idealizmussal, egy munkés élet verejtékezésével és példaadésaval
parosul.

Hogy val6ban milyen mély és nemes hatassal volt kortarsaira és
olvasoira, elég ha csak néhany nyilatkozatot idézek. Kosztolanyi D. post-
humus mivében, a Kortarsak-ban olvashatjuk, hogy Mobra, ,,az utébbi
id6k legolvasottabb, legnépszerlibb irdja. . . testileg, lelkileg példaja a
magyarnak." Minden szava annyira ismerds, ,akar atyafiaim szava.
Minden embere a batydm, a nénérn, az 6csém, a hugom." Juhasz
Gyula azt irja rola (Litteratura, 1927. nov.), hogy ,a vilaghaboriban a
tollal kiizd6k soraban a legtisztabb magyar hésék egyike volt", s vi-
lagviszonylatban a nagy békebarat, Nobeldijas francia ir6hoz, R. Rolland-
hoz (,,Eur6pa lelkiismereté"-hez) hasonlitja, aki egyarant kiizdott hazaja
és az egész emberiség kodzos boldogulasaért. Ugyancsak Juhasz emliti,
hogy mikor Makén az iskolaban egyik osztalyat megszavaztatta, hogy
melyik a legkedvesebb olvasmanya, nagy sz6tobbséggel Modra egyik
ifjusagi regénye (a Rab ember fiai) kerilt ki gy6ztesen. Folytathatham
a felsorolast Darvas }., Tettamanti B., Vajtay I. és még méasok értékes
jellemzésével, akik mind mas és mas oldalr6l vilagitottdk meg gazdag
egyéniségét.

Ha minden nyilatkozatot egybevetink, réla is elmondhatjuk azt,
amit 6 mondotta Georgikon csodalatosféerd6tanacsosardl, avagy ahogy
a kis falusi Nanika hivta, a ,,pd'eldos“-r61,, A josadgnak olyan atmo-
szférdja arad bel6le, hogy az ember maga is jobbnak érzi magat, ha vele
van." Ez a mi ir6- és pedagdgus- ,pOleldds”-unk, Méra F. is azzal
toltotte egész életét, hogy (atvitt értelemben) ,,erd6ket Ultetett a homokba
és arca verejtekével kertet csinalt a sivd koparbol." (Ne feledkezziink
meg a muzeumarol és konyvtararol sem, melyeket kedvéert még az
egyszer(i falusi parasztok is szivesen felkerestek!) O benne is a ,fak
lelke* élt (,,uri méltésaga a tolgyé, derilt nyugalma a juharé, szelid
magyar banata az akéace"), s olyan ,ura-kirdlya" volt nagy hatar fol-
deknek (a ,Betliorszagnak™) és szeretett alattvaldinak, aki miatt ,,soha-
sem lett volna habor( a vildgon." Es ne felejtsiik el, hogy 0 is kissé
»,nem e 'vilagbdl val6™ volt, s talan éppen azért tudott olyan szerény
és megbocsatd, bolcs és humoros lenni, aki megvetette a nagykép(isé-
get és tudalékossagot, az erfszakot és dnzést, s legszivesebben a nép
egyszer gyermekeivel, a kicsinyekkel és a mindig érdekes, mindig lé-
lekzsongitd zold természettel foglalkozott. Talan ezért latott tébbet mint
masok, s a felnbttek szomoru és szkeptikus vildgaban is meg6rizte és
mindég Ujra megtaldlta azt a Tindérorszagot, melyet a legtébben olytn



51

hamar elveszitenek, és soha tébbé vissza nem taldlnak arra ,,Az isme-
retlen birtok*“ra, a gyermeki boldogsdg ama foldjére, amelyrél Alain-
Fournier szivbemarkol6 regénye szol. Ezért olyanok az irdsai, mint az
aldott napsugar, a magasbol kildott termékenyitd, udit6 esé és a bol-
dog titkokat kodzvetitd szell6: mindenkit megdrvendeztetnek, mindenkinek
egy szebb vildg Uzenetét hozzak, és senki Isten teremtményétl nem
kérnek szarmazési bizonyitvanyt. Bizonyéra tiltakozna az ellen, — s ezért
bocsénatot is kérink t6le, — hogy egész élete egy gazdag példatar, csak
tudni kell olvasni benne. (Egyszer humorosan Kifejtette, hogy azert
olyan ellenszenvesek el6tte a ,,nagyon okos, nagyon rendesés félhabo-
ritban szorgalmas” méhek és a hangyak, mert, mint mondja, a bdlcs
intelmek ,,addig Aallitottdk elém példanak, hogy akkor is beléjuk lehetett
volna utdlnom, ha kedvelem &ket.") (Georgikon).

Vele foglalkozva nem mulaszthatom el, hogy ne idézzek dr. Weninger
A. orvosird és pedagbgus nagyon érdekes, €s minden pedagdgus sza-
mara igen tanulsagos Szellem és egészség (1941) c. kdnyvebol, melyben
meggy6z6 er6vel hirdeti, hogy a testi és lelki egészség, a boldogsag,
tartos, szivos célszeri munkaval és helyes neveléssel .(elsésorban 6n-
magunk nevelésével!l) mindenki szamara megszerezhet6. O is, mint
Mora, a harmonikus gyermekkorban keresi minden késébbi boldogsag-
nak Osforrasat (nem a hedonisztikus, hanem a krisztusi értelemben), s
ezért mindenkinek azt ajanlja, hogy tudatosan ,keresse meg kiki a sa-
jat igazi, gyermeki énjét! Fedezze fel 0jbdl igazi hajlamait, szenvedé-
Iyeit, gyermekkori boldogsaganak forrasait és inditékait..." Akkor
»egyszerre csak taldlkozni fog énmagaval, azzal a bels6 arcaval, amely-
nek vondasai talan mar elmosddtak, de amely még is az igazi énje, 6rok
képmésa. Ezt a megtaldlt egyéniséget, ezt a leleplezett szobrot Kkell
aztan kifelé érvényesitenie ..." (142-144 1) A bels6 lelki kutatas és
onnevelés mellett igen nagy fontossagot tulajdonit a ,,kiils6 jo hatdsod-
nak is, s itt els6sorban ,a szabad természet Oridsi nevel§, megnyugtatd
és egeszséget, er6t csihold hatas“-ara, a vallasos érziiletre és a mivé-
szetre gondol, mert az &ltaluk keletkezett lelkesedés ,,djjaalakit minden-
kit, lenylg6z, és felemel, athat és nemesit." Régi igazsagok ezek, me-
lyeket mindig Gjra fel kell fedezniink és el kell terjeszteniink. A vallas
altal ,,megtanuljuk azt, hogy a templom 6nmagunknak szimbo6luma,
amelyben Istennek kell laknia. Hogy ki kell disziteni magunkat nagy-
jaink képeivel, hogy hésok nyoman haladva értékes életet formaljunk:
hogy allitsunk szobrot magunkban a szépnek, jénak és igaznak .. .“

Bizonyara sokan lesznek, akik tllzottnak fogjak tartani a fenti
idézetekbdl kiaramlo pedagdgiai optimizmust (s Méra sem mindig 0sz-
tozott benne), nékem mégis az a meggy6z6désem, hogy alapjaban véve
igaza van, s éppen ezért idéztem részletesebben Weningert, mert gy
taidlom, hogy eszméihez, dntudatlanul, énmagat adva, még jéval elétte,
talan éppen Mora irta a legszebb magyar szGvegeket és példakat.

Mora a gyermekkorabdl és késébbi otthonardl irt regényeiben és
novellaiban mind felsorakoztatja azokat az eédes-bus emlékeket, me-
lyekben éppen annyi a hamisitatlan valosag, mint a csodalatos elem. O
is annyira szerette a természetet, hogy az emberi ostobasag és ko-
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rhiszsag el6l legjobban szeretne madarijesztének visszavonulni: ,Fir-
deni a harmatban sz6ke hajnalokon, &llani Kkitart karokkal a déli verén,
nézni az égi mez6n felhdk legeld nydjat, labamnal a tikszemvirdgok kék
szemét, beszélgetni a vandor szelekkel, az aranyhasu gyikokkal, a tiics-
kokkel és vadméhekkel, de némava meredni, ha emberi lab csoszog a
vadzabos Osvényen és halkan elfordulni, ha két fejet takar be a nap-
emnyG a rozsok kozott". (Nddihegedi: Madarijeszt6). Természetes, hogy
meégis csak az emberek kozott maradt, és sok szep szobrot allitott a
szépnek, jonak és igaznak. O is sokat irt a Joisten kertjerél (a teme-
t6r6l, amelyt6l nem kell félniink), a_Joisten hazarol, ahol ,nincs ar és
szolga, nincs gazdag és szegény." O is feldiszitette olvasdinak és hall-
gatoinak lelkét nagyjainak képével (ha mindjart sokszor olyan akarkik
és ismeretlenek is, mint egyszer(i, falusi hései, mint pld. a Betliorszag
nemessziv(i Toth Antalja, aki a sirjabol kin6tt kortefaval még haléla®utan
is gondjat viselte szegenyeinek.) ,,Tiszteljuk nagyjoinkatl, hirdeti egyik
olvasmanya, mert ,aki a maga nemzetét fejleszti és erGsiti, az elGre-
viszi az egész emberiséget." Aztdn hozzafiizi, hogy a szobrok is az 6
nagysagukrol mesélnek, de ,nem a szobor s az Unnepi koszoru teszi
halhatatlanna a nagyembereket, hanem eszméik gy6zedelme, életiik, kiiz-
delmeik, alkotasaik megismerése és példajuk kovetése."

Nagyszerli emléket allitott Mora az ,,Aranykoporsé”-ban Diocle-
tianus csaszar alakjanak, ennek a pogany kultirforma és harcos élet-
korilmények kozott kereszténnyé nemesedett léleknek, aki gyermekére
gondolva ,,ugy dolgozott, mint egy acsmester, aki jol berendezett m-
helyt, vagy egy paraszt, aki szép tanyat és jol kezelt birtokot akar
hagyni fiara." Boldog, mikor Bion, fidnak nevel6je az ifjit a konyvek
emberének mondja: Nekem tudatlan, vén katonanak kellett maradnom,
hogy 6 békét arathasson ott, ahol én vért vetettem ... O mar szolgal-
hatja a vilagosag istenét, aki a muzsikat vezeti, nekem Marsot kellett
uralnom, a hadvezetét." ime az Uj, keresztény vilag kultdrprogrammija,
melynek Modra is egész életére szolgalatdba szegddott. Ha csak prédi-
kalta volna az erkglcsot: meguntuk volna, s olyan kicsi maradt volna,
mint a tobbiek. O belénkszuggeréita és meg is valdsitotta, érdekessé,
széppé és kivanatossa tudta tenni ezt a magasabbrendl vilagot, melyet
mosolyba és konnybe oldott fel, s dramai, lirai és idilli szépségekkel
nyGjtott at olvasdinak. (Gondoljunk csak 0Onéletrajzi regényeinek, sok-
sok novellajanak, az Enek a buzamezbkrél, a Georgikon, stb. maga-
valragadd jeleneteire, vagy pld. az Aranykoporsé-ban az ifji Quintipor,
(a ,,Granatvirag") és a tundéri kis Titanilla b(bajos szerelmére és tra-
gikusan felemel6 sorsara, stb.)

Mora egyébként, mint tudjuk, csak révid ideig tanarkodott, s kimon-
dottan pedagOgiai célzattal, iskolai hasznalatra (Voinovich G.-val egyiitt)
csak a Beiliorszag 6t kotetét irta, s benne oly remeket alkotott, mely
konyvét egy sorba Aallitja a vilagirodalom egyik leghiresebb iskolai
pedagdgiai-regényével, az olasz E. De Amicis,,Cnore"-javal. Egész élet-
tapasztalatat és vilagnézetét megtalaljuk ebben az elemi iskolai ,vira-
goskert"-ben, s a kidbrandult és fasult feln6ttek szamara is igazi lelki
feludulést és megtisztulast jelentene, ha idékézonként a sarga ponjva-
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regények helyett ebbe a tiszta, romlatlan gyermeki 6sforrasba is bele tud-
nanak mertini.

Pedagogiai elméleteket és csalhatatlan moddszereket, szabalyokat
tudtommal sohasem allitott fel, de ettél fliggetlenil a legkllénbozébb
miveiben gyakran nyilatkozott a nevelés problémairdl, az iskolai
életr6l s tanitasi rendszeriink fondksagairdl. Az emberekkel valé banas-
modban ugyanaz a pedagdgiai elv vezette, mint amelyikkel az Arany-
koporso kereszténnyé edz6dott Constantius caesarja orszagat vezette,
s amelyet nyiltan szemeébe is mondott az 6t gy(l6l6 Galeriusnak, mi-
kor emez azzal védolta, hogy talsdgosan elnezd az ,istentelenek“-kel,
vagyis a keresztényekkel szemben: ,, Az er6szaknak én sohasem voltam
baratja, s mindig tobbre mentem emberséggel, mint amennyire ember-
telenséggel mentem volna." (Ik. 205 1) Azonban nehogy félreértsuk: 6
nem a gyengeseget és lagymatagsagot hirdeti, hanem ellenkezéleg, a
szeretet erejét és kizdelmét. Hiszen tudjuk Lactantius rhetor beszedé-
bél, hogy mennyire féltette a kereszténységet attdl, hogy a martirom-
sagok és hési erbfeszitések nélkil ,vissza fog hanyatlani abba az eler-
nyed6 nyugalomba, melyb6l az uldozések felraztadk™, mert ,,gy6zni nem
lehet harc nélkul."

. Moéra is hésiesen harcolt, — olykor hajnalig gornyedve az irdasz-
tal mellett — a mindenfelé elburjanzott lelki gaz, a mlveletlenség, az
el6itéletek, az elvakultsag, a hamissadgok, a gydlélet, a szavak kiforga-
tasa, a g6g, az ostobasag, a politikai és tarsadalmi Trianon-ok, az
er6szak kulonb6z8é formai, egyszdval a bennink lévé rossz indulatok
ellen, a joakarat és a nemes érzelmek javara. Néha alul marad a harc-
ban, s ilyenkor er6t vesz rajta a nevelés eredménytelenségének és a
kultdrpesszimizmusnak (de sohasem a szeretetlenségnek) érzete. A te-
hetséges kis falusi Messzi Imrének irt levelében (Georgikon, Epildgus)
a ,tudomanyoktol és egyéb vilagi huncutsagoktol” tavol el6, barkacsolo
kanészgyereket lebeszéli arrél, hogy a varosba jojjon kimQvel6dni.
»Piros képedet, ragyog6d szemedet, amelyben nyilt ég és szabad mez6
Orok szépségei tlkrozodnek, mért cserélnéd el varosi fiatalok fakd ar-
caval, faradt szemével ? Mire vihetnéd a mi tllekvd, marakodd, egymas
hegyin-hatdn gazolé ari talkdnkban ? Langész lennél ? Kinevetnének,
megtagadnanak, féifeszitenének. Szerény lennél ? A bolondok fapénzével
fizetnének ki."

Azonban amit nem talal meg a mai elmechanizalt tarsadalomban
és a varosi élet sivarsagaban, azt, mint mar lattuk, felleli a lelkes ter-
mészet idilljében és a hozza kozelallo egyszerli emberek lelkében, s
az 6 iskolgjat a szabad ég alatt kell megkeresniink, ahol Gjra megta-
lalja viddm mosolyat és bolcs humorat. A Georgikon és az Enek abu-
zamezB8krél val6sdgos himnusa természetszeretetének és foldimadatanak,
s igazi moérai jellemvonas, mikor a fak idegéletérdl irva, a varosi ember
ketelyeivel és a hivatalos tanterv egyoldalisagaval szemben, melynek a
tanarok is ala vannak vetve, ginyosan odaveti, hogy: ,,Am tobb dol-
gok vannak a katedra és az erd6k kodzott, mintsem bolcselmetek almodni
képes, Horéatiok."

Mik ezek a ,tobb dolgok," amelyek sokszor éppen életiink Iég-
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mélyebb értelmét adjadk ? Részben mar eddig is lattuk. Nevezhetjik a
dolgok liraisdgénak, zeneiségének, romantikajanak, erotikajanak, a cso-
dés elemnek, melyek az élet gondolati, intellektudlis sz6vegéhez a mu-
zsikat, a tancot, a ritmust, a vérkeringést adjak. Ezek mozgatjak a fan-
taziankat, mely a dolgok rejtett értékeihez vezet s igy a legegyszer(ibb
kornyezetet, a legmostohabb kortilményeket is széppe tudja vardzsolni.
Moranak nincs sziiksége a ,,Nagy Elet" el6kel6 tarsasagara és a film-
vilag exotikus luxus-tajaira, hogy szépségeket lasson és boldogsagot
talaljon, s a csodalatos ,kék madar“-at, mint Maeterlinck, & is a ko-
zelben talalja meg. Az 6 ,,Homokorszag'eaban benne van ,a tenger
hulldmverése, a szelek tanca, a déli verdfény szikrdzésafés a holdsuga-
rak jatéka", az ¢ kis paraszti Marikaja olyan, hogy ,,Hans Thoma me-
zitlabas Madonnat festett volna réla," s 6 Theophrastussal egyitt tudja,
hogy ,.a salataboglarka nem szereti a citeraszot." Ha az 6 iskolajaba
jarunk, akkor a vildg nagy modelljeit a mi kis viligunkban is megtalal-
Juk, s ez az, ami a sorsunk folé emel. Ha reggel csigabigdk maszkal-
nak rajta, akkor Szent Ammonius jut az eszebe, ,akinek a thebaisi
pusztasdgban mindig krokodilus lopodzott az agyaba"; a fenyveseket
pedig azert nem szereti, mert ,,nagyon exkluziv tarsasdg az ovék, me-
rev Osvilagi Klub, amely nem akar tudomast venni arrdl, hogy az a
geoldgiai kor, amelyben 6k voltak a fold urai, mar rég elsullyedt." Az
0 fantaziaja sohasem a cukrozott, Ures romantikabol, vagy hazug szen-
timentalizmusbol taplalkozik; nala minden 6szinte tartalom és mély ér-
zelem, s a foldszagli, keménynézésii realizmusnak és a szaktudasnak
épp annyi része van benne, mint a mlvészetnek.

Hogy mi mindent lehet az 6 ,.erdei", madarlatta iskolajaban a hi-
vatalos tanterven tdl tanulni, alljon itt néhany jatékos cim, mely mii-
veinek olvasdsa utdn keletkezett bennem, s talan a ,homo ludens"” dik-
talja toliam ala. Pld. Csillagaszat: iskolai kirandulas a betlehemi csil-
lag kovetése céljabdl; a magyar szellemi égbolt szépségei. Zene és
0sszhangzattan: az emberiség hangja szépTmagyar szoval Kifejezve; a
j6 magyarsdg és az egyetemes emberiesség harmonidja; a pacsirtak
és blzamezOk hangja az ember lelkében; 0Osszhangzattan a joakaratd
emberek szdmara (ellenpontozasként a rosszakaratlak szdvetsége ellen.)
Fizika, er6tan: hogyan lesz a fegyverekbdl ismét békés haziszerszam.
Erkolcstan: bolyongasok az esend6 ember vildgaban (a megértések és
megbocsatasok tudomanya); praktikus Gtmutatasok és szeminariumi gya-
korlatok a felebarati szeretet megvalositasara; a Joistennek telsz6 cse-
lekedetek tana; kirandulasok az evangéliumi tajakra és vele Osszeflig-
gben a vallasi és faji tiirelmesség tana. Jogérzék-tan (mely minden
népre egyarant kotelezd): a targyilagossag alapelemei; minden nép érté-
keinek megbecsiilése. Zooldgia : hogyan kiizdhetjiik le az allatot az em-
berben ? Cselekvéstan: a kis szavak és nagy tettek tudomanya. Optika:
a tokéletes latas gyakorlasa (mely a kutatasi és gondolati szabadsaggal
kezdddik); a kis dolgok nagy tokéletessége. Az egészséges illuzidk tana:
mese a val6sagban, és valésag a mesében. Harcaszat: harc a szép
magyar hazaért, nemes hagyomanyainkért, egy jobb vilagért, a szegény
emberért, a békés életért, stb. stb.



Hogy én ennyi fenkolt és erkdlcsos cimet taldlok ki a tantargyai
szdméra (melyeknek felsorolasat még tovabb folytathatndm) nem jelenti
azt, hogy bennlik valami unalmas, szaraz és kenetes erkodlcsprédikacio
folyik (mi sem all tavolabb Moratél): ellenkez6leg, konyvei legtébb-
szOr a vidam és der(s jokedv szérakoztatd szovegei. Komoly dolgokrdl,
életbevagd kérdésekrdl csak kevesen tudtak olyan szinesen, szellemesen,
szivderitéén és mégis igazmonddan irni, mint 6.

Mindez nem tudomany, hanem koltészet, lira, vethetik jogosan
szeminkre. Igen, de ez a lira tartalmazza azokat a nélkilozhetetlen,
lelkesitd elemeket, melyeket a pedagdgia ,,az érdekl6dés felkeltése" ci-
men targyal, s mint tudjuk, ez az ut vezet el legbiztosabban a mara-
dandd tudds megszerzéséhez.

E rovid értekezés keretében nem térhetek ki arra a sok modszer-
tani és stilusbeli finomsagra és tokéletes szemléltetd el6addsmaodra,
mellyel Mora az ezerarcu élet kilonboz0 szovegeit, és a szeretet koz-
ismert, de sokak szamara idegen és keveset gyakorolt nyelvét tanitja.
Ha a mai tragikus id6kben, — melyekben szilardan és emberségesen, ma-
gyar Ontudattal meg akarjuk allni a helyunket — Ujbol és sokszor el6-
vesszik Mora konyveit, radobbenlink arra, hogy még mennyi rejtett
szépség van bennlk, s mai probléméaink megoldasédhoz, a szegények és
gazdagok, a falu és véros, a technika és kultdra, a haborla és béke
kérdéséhez, a szabadsdg és nemzeti onallésag, a magyar Jelkiség esz-
ményeihez mennyi igazsaggal és éleslatassal szdl hozza. O is magyar-
sagunk és emberségiink ama legnagyobb értékei, igazi humanista ne-
vel6i és tanitdmesterei kozé tartozik, akinek varazserejét és meglatasait
még nem hasznéltuk ki eléggé, s akit mindég Ujbol és ujbdl kdzkinccsé
kell tenniink magunk és a vilag javara.

"Véandor Gyula.

Az (j népiskolai Tanterv és Utmutatasok
és a korszellem.

Kornis Gyula szerint minden reformkorszak a maga tarsadalom-
alakité eszméit olyan Uj nevelési rendszer alapjan igyekszik megvaldsi-
tani, amely eszményeinek megfelel.1 Ezért van az, hogy az Ujitasvagy-
ban ég6é korok szelleme mindig er6sen pedagogiai szinezetd. A nem-
zet jovGje a fiatalsag; ennek a lelkét kell tehdt Ggy formélni, hogy az
majd a nemzet megujhodasat, meger6sodését célzo eszméket a vald-
sagba atultesse. Szechenyi annak idején a redliskolak és a miegyetem
megteremtését szorgalmazta, Kossuth az ipariskoldkért lelkesedett, Eot-
vos Jozsef bard, a demokracia el6harcosa, a népiskolak reformjat hir-
dette és valdsitotta meg.

A kdzelmult nevelési célkitlizéseit éppenigy a szellemi erék hata-
roztdk meg, mint ahogy az 1940. évi XX t.c.-kel életrekeltett nyolcosz-

1 Kornis Gy.: Kolcsey Ferenc vilagnézete. Bp. 1938. 113. o.
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talyos népiskola Tanlervének tartalmédban, de kiléndsképpen az Utmu-
tatasokban benne luktet a ménak az az értékfelfogasa, amelynek a jegyeé-
ben a jov6 magyarsag, tehat a mostani fiatalsag életét eszményi érte-
lemben alakitani és berendezni szeretnék.

Béar az 1932. évi Tanterv és Utasitasok a népiskola szdméra nem
adott hatarozott Utmutatdst arra vonatkozoan, hogy a tanitds és neve-
Iés kozponti gondolata a revizié legyen, mégis, ma méar megallapithat-
juk, hogy a magyar nevel6i kar a feltimadasba vetett hit jegyében for-
malta a fiatalsag lelkét. Minden magyar pedagogus, bensd élethivata-
sat kovetve, megérezte, hogy kora ezt kivanja téle, s csak ez az eszme
tarthat 6ssze bennunket. A nagy életcéloktol sugallt lelkestltseggel sike-
ralt is a magyar nevel6knek a revizio eszméjet a valdsagba atiltetniuk.
Abban, hogy megérhettik a négyszeres orszaggyarapodast, felbecsulhe-
tetlen része van a magyar nevel6i gardanak : azoknak a névtelen hdsok-
nek, akik a csonka orszdgban és a megszallott terlileten egyéni sérel-
met és fajdalmat félretéve, aldozatos lélekkel és az Uj nemzedék sorsa-
ért aggddd nyugtalansaggal virrasztottak a nemzet felett.

Ma mar talan nem is értékeljik eléggé ezt a hatalmas neveldi
munkéat, amely megteremtette a kozds eszményt, amelynek a jegyében
kénnyl volt lemondani, aldozatot vallalni, s amely er6t adott ahhoz,
hogy a szegénységet a trianoni évek alatt természetes életformanak tekint-
stk. Vitathatatlanul nagyrészt a magyar nevel6k érdeme, hogy az Ujabb
nemzedék gyermekkoratél kezdve csak azt hallotta és hitte, hogy min-
den bajnak, még a tarsadalmiaknak is, Kkizarélagos oka Trianonban
keresendd. Ha nem ez az életritmus valik altaldnossa, akkor ma bizo-
zonyara nem tartandk természetesnek, hogy Rakdczi varosa éppendgy,
mint kincses Kolozsvar, avagy Csaktornya, a Zrinyiek &si fészke 0jbol
Szt. Istvdn birodalménak tartozéka.

A nemzet nagy értékeibe vetett ez a rendithetetlen hitiink évtize-
deken at irigylésreméltékka tett benniinket a kilfoldiek szemében, hiszen
minden életmegnyilvanulasunkat ez a gondolat hatotta at, ez a hit tudta
a magyart a partérdekek folé emelni és ez adott erét ahhoz, hogy meg-
talaljuk egymas kezét.

Hangsllyozzuk, a revizid eszméjét az 1932. évi Tanterv nem dom-
boritotta ki eléggé. Talan felesleges is lett volna, hiszen az annyira
benne élt mindnyajunk lelkében. Az 1941-ben megjelent Uj népiskolai
Tantervnek nézetlink szerint az a legnagyobb értéke, hogy nevelési cél-
kitlizéseiben és Utmutatasaiban éppendgy kifejezésre jut magyarsagunk
halhatatlan szellemi és erkdlcsi értékrendszere, mint ahogy Kiteljesed-
nekjoenne a korszellemnek megfeleld nevelési lehet6ségek.

Az 1932, és 1941-es Tanterveknek mar a fellletes 0sszevetése is
meggy6z arrél, hogy — a mostani korszellemnek megfeleléen — olyan
0j feladatok varnak a magyar tanitéra, amelyek eddig egyaltalan nem,
vagy csak kismértékben szerepeltek a tanitdi munka programmjaban.
A tantervkészitbk mar figyelembevették a nevelési lélektan és a szocia-
lis nevelés eredményeit és hogy a T. és U.-ban a korszellem er8sen
es Orvendetesen érvényre jut, az Kitlinik az alabbi fejtegetések soran.

1 Az altalanos Utmutatasok a tanitdi munka egyik legfontosabb
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céljanak tekinti, hogy az ifjusag magéaéva tegye az egyetemes magyar-
sag 900 éves szellemi Orokségét, hivatasat és eszményét: a szentistvani
gondolatot.2
Ha arra gondolunk, hogy Trianont megeléz6en mennyire hiany-

zott a nevelési értékeknek az a mindenki altal elismert és elfogadott
rangsoroldsa, amely a vilaghaborat koévet6en a revizié gondolataban
mar testet 0Olt, akkor &rommel (dvozolhetjuk az Gj T. és U.-ban.a
szentistvani gondolat jelentkezését. Ezzel a ma emberének az a nézete
jut kifejezésre, hogy nevelés csak torténeti térben, csak valdsagos kdzos-
ségben lehetséges. A halhatatlan nagy értékeknek a kozOssége a nem-
zet, és az igazi nacionalizmus nem mas, mint ezeknek a nemzeti érté-
keknek a tudatos szamontartdsa. A szentistvani gondolatnak a hangsu-
lyozésa egyben utalds arra is, hogy egy nemzet nevelési rendszerének
alapjdul nem a pedagogiai és filozofiai elmélkedések, hanem az orok
nemzeti értékek szolgélnak. Ma csak a szentistvani gondolat lehet az
az ideél, amelynek &t kell hatnia egész nevelésinket és amely biztosi-
tani tudja az emberi lélek alakitdsahoz elengedhetetlenil sziikséges azt
a lenduletet, amit eddig a revizi6 gondolata jelentett. A Trianonra valo
szlintelen emlékeztetés helyett ma méar arra kell szoktatnunk gyerme-
keinket, hogy az egész szentistvani birodalom szempontjab6l gondol-
kozzanak. A tanitonak ugy kell nevelnie a gyermeket, hogy a szent-
istvani gondolat két alkotdjegyét necsak alérezze, hanem azt mindany-
nyiunk éltet6jének is tekintse. Az egyik alkotojegy a magyar allam flig-
getlensége (szuverénitasa) és a mivel6dés els6bbsége a Karpatok meden-
céjében. A szentistvani gondolat masik alkotéeleme a keresztény élet
egyre mélyebb, ment6i teljesebb megvalositasa.3

e Ma Ujbol az aldozatvéllalds, a jobb magyar jov6éért vald lemon-
danitudas napjait éljuk. Ezért nagyon idGszerd, éppen a szentistvani
gondolattal kapcsolatosan, az az Gtmutatds a magyar tanité szamara,
hogy kiilondsen a torténelem tanitdsa soran mutasson ra a kozds tor-
téneti sorsra, a koz0s szenvedésekre és Szt. Istvan népének évszaza-
dokra visszamutatd kozos kizdelmeire. De ugyanakkor utaljon arra is,
hogy Mohdacs balsorstépte népét a szentistvani gondolat nevelte a szen-
vedesek erdslelk elviselésére és a bel6lik valé kiemelkedésre. Ezt
tanitja Kolcsey is, a nagy nemzetnevel, amikor arra figyelmeztet, hogy
a .. szerencse hilva is teszen; szerencsétlenség magaba szallast,
onismerést, erdkifejtést hoz magaval. Hanyszor nem sziilt a vesztesség
hasonlo lelkesedést a legragyogdbb gy6zedelemhez. Minden esetre a
fajdalom keresztilropulése gyotrelmes ugyan, de szelid emberi érzel-
meket tobbszor tamaszt, mint a gyényor hosszu folyama. Iskola az,
melybe az istenség nem mindig haragjabo6l vezet benniinket/'4

2. A T. és U. a fejleszt6 lelki rahatdsok kozil kilondsen a |

lemnevelés nagy munkajanak fontossdgat hangsulyozza. A nevelés u. is
ma mar hatarozottan az ember énje, magatartasa felé fordult és felsza-

* Tanterv és Utmutatasok a nyolcosztalyos népiskola szdmara. Bp. 1941. 111
kot. 21 o.

3 | m:u o

* Kornis Gy.: i. m. 116- o.



m

molta azt a régebbi célkitizését, hogy a gyermekeket minél nagyobb
tudasanyag birtok&ba juttassa. Mai szemlélettel még a munkaiskola elve
is ,,semleges terlletre” vitte a nevelést, amikor az egész osztdly meg-
mozgatdsat, az 6nallosag kifejlesztését, a gyermek szellemi, lelki kész-
ségeinek Kiteljesitését tizte ki célul. A multban uralkodd szellemi erék
altal meghatarozott iskola a minden megnyilatkozasaban 6nallo, fligget-
len személyiségek nevelését vallotta elérendd céljanak. Olyan egyéneket
nevelt, akiknek individualis értékfelfogasuk volt, s ez nem mindig iga-
zodott a kozosseg értékeszmeéihez. A nevelésnek az idealja ma mar nem
a tegnap csak 0ndllg, fuggetlen és képzett személyisége, hanem az az
allampolgér, aki ismeri a nemzet értékeit, vallalja a sorskdzosséget, fe-
lelGsséget és mindenek felett kotelessegtudo.

A fejl6dést megéllitani nem lehet, de a fejl6dés iranyat és az al-
landosdg magvat a torténeti jelleg mégis megadja. ,,Ezért az 6si jellem-
nek meg kell telitédnie az iddk friss szellemével, a magyar és kozérdek
csalhatatlan felismerésével, hogy a torténelmi fejlédést mindig a magyar
lelkiséghez mérje".5

Ma mar nemcsak azt tartjuk jellemnek, aki cselekedeteiben
kovetkezetes. Nem elég, ha valaki olyan értelemben ,jellemes”, hogy
egyéni értékelrendezésenek megfelelGen, bizonyos kovetkezetesseget mutat
cselekedeteiben. EldOnt6 az az alapul szolgal6 értékrendszer, amely cse-
lekvéseink irdnyat megszabja. Az a jellemnevelés, amit a T. és U. meg-
jelol, formailag akaratnévelés, és tartalmilag (s ezen a hangsuly) a gyer-
meki léleknek az id6k friss szellemével s a magyar és a kozérdek csal-
hatatlan felismerésével vald6 megtelitése; vagyis Uj értékrendszer meg-
szilarditasa s olyan értékfelfogas kialakitasa, amely a cselekvd gyermek
minden tevékenységének irdnyat meghatarozza. A tanitonak ezért az if-
juségot oly irdnyban kell vezetnie, hogy az Onérdekét a kdzOsség esz-
ményi céljainak mindenben ala tudja majd rendelni.6

igy kap a jellemnevelés 0j szint, (j tartalmat. Es ez megfelel a
korszellemnek, amely azt kivanja télink, hogy egyéni értékrendszeriink
mindig 6sszhangban alljon azzal a magasabbrendl értékfelfogassal, amit
a nemzeti kézdsség meghataroz.

Az iskolai jellemnevelés (tja természetszeriileg az értékek megis-
merésén at vezet. A népiskola mivelddésanyaga azonban nem ko&zom-
bOs ismeretanyag, hanem a magyar nemzeti szellem értékeinek tarhaza.
Az altalanos miveltség elsajatitasa az értelemre tdmaszkodik. Ha azon-
ban igazi, jol megvalasztott ismeretet adunk, (marpedig a T. és U. az
altalanos miveltség kozéppontjaba a magyar nemzeti mivel6dést allitja),
akkor nemcsak a gyermek ismereteit bdvitjik, hanem érziletét, maga-
tartadsat is formaljuk, vagyis alakitjuk jellemét. Mivel az iskolai jellem-
nevelés a lélek életének nemcsak emocionalis oldalan &t, hanem az ér-
telem Gtjan is alakul, a T. és U. a neveléslélektan mai allaspontjanak
megfeleléen, azoknak a lelki folyamatoknak a képzésére is sulyt wvet,
amelyek az ismeretszerzést kozvetitik. igy a Iényegmeglatas, biraldérzék,
elemzés, egybefogas képességének, az ok és okozati viszonylatok meg-

*T.~(§S Uu. Illl. k. 7. o
«T. és U. Ill. k 10. o.



59

talalasanak, a képzelGeronek, stb.-nek a fejlesztésére. Az ,alaki képzés'l
tehdt, a mai kor szemiivegén at nézve, semmit sem vesztett ugyan je-
lent6ségébdl, csak a jellemneveléssel kapcsolatban alarendelt szerephez
jutott.

3. Egészen Uj, de teljesen a kor szelleméhez igazodik a tante
készitbknek a népiskolai szocialis neveléssel kapcsolatos célkitlizése. E
szerint a tanitdnak tanitvanyaib6l olyan embereket kell nevelnie, akik a
haza minden allampolgarat testvérként becsilik és az egyén, valamint
az egész nemzeti tarsadalom irant szocialis lelkilettel és aldozatkész-
séggel viseltetnek.

A torténelem arra tanit, hogy az egyes korok tarsadalmait min-
dig valamely nagy eszme, vagy a nemzet tagjait magavalragadd cél ko-
vacsolta 0ssze, kesztette nagy aldozatokra és er6feszitésekre. Ma a szo-
cidlis belatasnak kell iranyito, dsszetartd eszmeként bevonulnia az Gjabb
magyar torténelembe. Eppen ezért a szocidlis nevelés kulondsen fontos,
eldont6 jelent6ségli a nemzet jovOjére nézve. Ha a szocialis életszem-
Iéletben nevelt tanuldink feln6tt korukban olyan tarsadalomba kertilnek,
amilyennek fébb tulajdonsdgait méar az iskoldban megismerték, akkor
bizonyos, hogy a hazénak és az allamnak tartozé kotelességeiket kész-
ségesen fogjak teljesiteni.7

A szocialis nevelés kapcsan a jelen feladatai kozott az egyik leg-
fontosabbra mutat rd a T. és U., amidén a szocialis érzilet és belatas
megvalositasat slrgeti. A holnap tanitojanak kétségtelenil egyik legfon-
tosabb nevelGi ténykedése lesz annak az észrevétefése, hogy a nemzeti
kozGsség hatalmas szervezete mikent terjeszti ki véddkarjat eletlink fole,
miként nyilnak meg szamunkra a lelki és szellemi hagyomanyok zsilip-
jei, és ennek a nyomaban miként fokozodik magasabbra egyeni életiink.
De arra is ra kell mutatnia a tanitonak, hogy a nemzeti élet rankéaradd
aldasai folunk kotelességteljesitést, belatason alapuld tekintélytiszteletet és
engedelmességet kivannak. Az egyéni érdek hétraparancsolasanak a nyo-
maban azonban, éppen a nemzeti kézdsségben aramlé azonos eszmei
és érzelmi hullamok révén, egyéniségiink jobban Kkitarul, gazdagabba,
szinesebbé valik és mintegy azonos lesz a nemzeti lélekkel.' A tanitd-
nak a vallasoktatastol a torténelmen és irodalmi olvasmanyokon at a
jatékig bezérdlag mindent fel kell hasznalnia a szociélis nevelés érde-
kében. Az Utasitasok szinte mar tulzonak latsz6 részletességgel jeldli
meg azokat a modokat, amelyeket a tanitonak a szocialis nevelés .ér-
dekeben fel kell hasznélnia. A mai életet vizsgdlva azonban, mindezt
természetesnek kell tekintenunk, hiszen kildetéslink teljesitése, meger6-
sodésiink alapja a szocidlis életszemlélet. Ennek segitségével ddbbenhe-
tink ré arra,, hogy kevesen vagyunk, ezért tamogatnunk és segiteniink
kell egymast; s er6sen védeni kell minden magyar értéket, kilondsen
népunk erkolcsi tisztasagat, évezredes kultirajat, egészségét és vagyo-
nat. Végil a taniténak azt is meg kell éreztetnie, hogy ma mar szamon-
tartanak minden magyar értéket és mindenkivel a nemzeti koz0sség
tagjanak kijaré szeretettel torédnek.

*T. és U. 1. 46. o.
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4. A Kkorszellem sirget6 parancsdra ma vilagszerte a a nép fele
fordult a figyelem, mert a jov6 bizonytalansdga miatt minden nemzet
a népében rejlé Gser6t hasznélja fel. A tanitd6 a magyar foldnek, mint
a nemzeti élet szinhelyének a megismertetése altal, valamint a nép
megszerettetése réven kapcsolhatja be a tanul6t a magyar életkdzos-
ségbe. Ha a nép iranti szeretet megvan, csak akkor vérhatd az érte
vald munka készsége és a vele vald tor6dés szandéka, — allapitja meg
a T. és U8 A nép erkdlcsi, testi, szellemi javainak el6mozditésara,
kulondsen pedig a népmlvészet megszerettetésére iranyuld felhivas (j
szin az Utasitasok torténetében. Es bizonyos, hogy ez az (j szin a
leginkabb alkalmas ma arra, hogy a tanuldban felébressze a magyar
fold alkot6 munkajanak megbecsulését.

5. Torténelmileg bebizonyitott tény, hogy a magyarbol, még a
legel6kel6bbjébdl sem hianyzott az Uzleti ratermettség. Eppen ezért
minden nevelének hirdetnie kell, hogy a magyarsag alkalmas a koz-
gazdasagi, féleg ipari és kereskedelmi tevékenységre. A mez6gazdasag,
az ipar és kereskedelem vagyonosodasunk és megélhetésiink forrésa.
Ebb6l a felismerésbdl kiindulva, az Gj T. és U. megkivanja, hogy a
tanitd hivja fel tanitvanyainak figyelmét a gyakorlati életpalyak fon-
tossagara. Hazank jovoje érdekében igen fontos, hogy tehetséges, tanult,
vallalkoz6 szelleml gazdaink, iparosaink és kereskeddink legyenek.9
Ma, az atalakulé magyar élet klszobén, a taniténak kell atvinnie a
koztudatba azt a hitet, hogy ezen a téren sem vagyunk alabbvalok a
vildg egyetlen népénél sem.

6. A multban megjelent Tantervb6l hianyoznia kellett a honvédség
megszerettetésére és az &si magyar katonaerények megbecsiilésére vo-
natkozé utasitasoknak. Annal nagyobb o6rdommel olvassuk az Gj Tan-
tervben ezen a téren is a korszellem er6teljes megnyilatkozasat. Torté-
nelmink tele van a feltétel nélkili dnfelaldozas csodaival, s igy a tani-
tonak konnyl ramutatni arra,’hogy mi elsésorban a kotelességteljesitések
nemzete vagyunk; és az 6rok magyar katona az, aki orszagot szerzett,
orszagot mentett és tart meg. A nemzet jov6je ma azt kivanja téliink,
hogy mar az elemi iskolas tanul6t beallitsuk abba az életirdnyba, amely
az er6teljes, megnemalkuvo katonas szellemmel és a haborls vitézséggel
szemben a Kkicsinyes anyagi el6nyok megvetését hirdeti, s amely a
hazaért valé hdsi halalt a legszebp dolognak tartja a vilagon. A tanit6
legszebb feladatai kozé tartozik annak megvaldsitasa, hogy ifjusagunk
a ,katonai szellemtdl" teljesen athatott legyen és higyjen abban, hogy
a magyar katona eurdpai kildetésiink teljesitésének leger6sebb zaloga.
Ez a feladat val6jaban nem is nehéz, hiszen népiink szemében mindig
a hésiesség volt a legnagyobb emberi erény és érdem.

A magyar tanitosag helyzete sohasem volt konyd, mégis mindig
tllszarnyalta azokat a kovetelményeket, amelyeket vele szemben tdmasz-
tottak. Ez a legszembe6tiGbben a Trianont kdvetd id6kben mutatkozott
meg. Az a munkakdr, amely a megnagyobbodott orszagban a magyar
tanitésagra var, s amelynek a keretét az Gj T. és U. kijelolte, nemcsak

8T. és U H. 25. o
» T. és U. Ill. 30. o.
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nagy Onfeldldozést kivan a nevel6tél, hanem egész lelkének igénybeve-
telét jelenté felelGsségtudatot is, mert a feladatok az eddigieknel joval
sulyosabbak. A T. és U. idedlis célkit(izéseinek megvaldsitasaval kap-
csolatban a nehézseégeket nem is abban latjuk, hogy a magyar tanitésag
esetleg nem tud majd megbirkdzni a redvard feladatokkal, hiszen szellemi
és lelki felszereltsége teljesen korszer(i, hanem kizardlag abban, hogy a/
mai, egy kissé elanyagiasodé és konny( elhelyezkedési lehet6ségeket
felkindlo magyar életben mindinkédbb kevesebb lesz azoknak a szama,
akiket a lelkesiltseg, a néplink reforméldsédnak vagya és a vallasbdl
meritett nevel6i inditék allit a magyar nevel6k csatasoréaba.
vitéz Szdrényi Jozsef.

Tanitasi problémak.*

1. Csoportalakitds a német nyelvi tanitdsban.

(A gimnazium egyik osztalyanak helyenkénti kettéosztasaval
kapcsolatban.)

Az él6nyelvek iskolai tanitasanal gyakran felvetédik a csoportala-
kitds kérdése, amelyet kozépiskolai oktatasugylinkben most ismét id6-
szer(ivé tesz az a tavalyi lll. osztalyt tovabbmenden egyes gimnaziumok-
ban a német nyelvi Orakra kettéosztd miniszteri rendelkezés. A meg-
oldast maga a tanligyi hatésag is kisérletnek szanja, igy a vele kap-
csolatos tapasztalatokrol ©sszefoglaléan csak 5 év malva — a Vill.-ik
osztaly befejeztével — lehet majd szélani vagy legfeljebb egy-egy isko-
lai év végén a mér lezart osztdlymunka Aattekintéseként. Ellenben mer-
legelhetjuk az ilyen csoportalakitas nevelGi jelentéségét, megbeszélhetjiik
az esélyeket és Kkifejezhetjik a felmeruld aggodalmakat is. Félreértés
elkerulese vegett hangsulyozni szeretn6k, hogy a kovetkez6kben Kkifeje-
zetten a tavaly elrendelt kettéosztads kérdesével foglalkozunk.

A csoportba osztds Iétszamcsokkentést jelent és igy az ,élényelv-
tanitds szempontjabol csak orvendetes lehet. Mert gyakran megéllapitott
lélektani kovetelmény az, hogy nyelvet minél sirlibb gyakoroltatassal
tanitsunk, hiszen nyelvi jelenségeket nem elég megismerni — akkor
legfeljebb a nyelv szerkezetével joviink tisztdba — hanem be kell ide-
geznunk, ha nem faznank a szétol, azt mondandk: gépiessé is kell ten-
nink. Amiképpen gépiesen mozog a zongoram(ivész keze is a billen-
ty(ikon és a lelki beleélés észrevétlenul hatja at a tisztan technikai m-
veletet. A nyelvtanitas fels§ fokdn a nyelvgyakorlatnak is igy kell las-

* Az itt kOvetkezd harom tanulmany a kozépiskolai oktatas egy-egy problé-
maéjat veti fel. Célja az lenne, hogy hozzaszoOlasokra, vitara 6szténdzzon. Annak ered-
mén%/é.t orommel 0Osszegeznek folyoiratunkban. Nagyon szeretndk, ha a legkdzelebb
maésfajta iskolak id6szerl tanitasi kérdéseit is felvetnék Kartarsaink, esetleg iskola-
kozi problémakat. Ez utobbiak révén fokozottan szolgalhatnék egyik alapvetd cél-
kitlizesiinket, a magyar kozoktatasi rend egybehangolasat, nemzetnevelGi feladataink
egysegesitését, s az egyittmiikodés elmélyitesét. (Szerk.)
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sankint beszéddé finomulnia. Ott ahol a beszéltetés bonyolult lelki mun-
kajat kell végeznink, ezért szinte mar elengedhetetlen, hogy minél
kisebb létszaml munkakdrben torténhessék az. Mert gondoljuk csak el,
mi mindenre kell a tanitvanyait beszéltetd nyelvtanarnak figyelnie: a
szavak helyes Kkiejtésére, a megfelel6 hanglejtésre, a mondat értelmi
hangsulyara, a nyelvtani helyességre mind alaktani, mind mondattani
szempontbdl, a nyelv zenéjére a megfelel6 szavak és arnyalatok meg-
valasztasara és last n6t teast a beszéd targyara is, tehat arra: vajjon
kifejezte-e a beszél§, amit akart. Kénnyen belathatjuk, hogy az ered-
ményes él6 nyelvtanitasnak elsd feltétele mind az als6, mind pedig a
fels6 fokon a kisebb csoportban vald oktatdé munka.

Ez a csoportalakitds lehet alkalmi vagy allandé. Sajat osztaly-
munkankon belll id6rél-idére csoportokba oszthatjuk a tanulokat és
egyik-masik Ugyesebb, kezdeményezdbb didk vezetésével igy oldathatunk
meg feladatokat. Ez kilondsen a mar kdzdsen megbeszélt dolgozatjavi-
tas részleteiben valé keresztilvitelénél kinalkozik dnkényt alkalmas meg-
oldasnak és egy Kkis életet, tdbb mozgast vihet a munkaba. Csoportok
alakithatok az osztdlymunka keretén belil okkal-mdddal a nemes ver-
senyre valo 6sztbnzés célzataval is. lgen kedvezd korilmények kozott
dolgoz6 kisérleti iskolak a munkacsoportok kedvéért persze az osztaly-
keretet is megbontjak és baratsagos szobadban, mlivészi értékli szemlel-
tetd eszkdzok korében igyekeznek a tanulokat ontevékenységre; tehat a
mi esetlinkben beszédre ihletni. Ezek azonban olyan eszményi helyzetek,
amilyeneket nekink, akik a mai kozoktatds terén tevékenykedink,
egyel6re csak elméletben lehet vizsgalgatnunk, hisz eredményeiknek ér-
tékesitésére vajmi nehezen nyilhat lehet6ségunk.

Szdmunkra tulajdonképpen csak az allandoé csoportok, tehat par-
huzamos tanfolyamok létesitésének van igazi gyakorlati értéke. Mert
hiszen munkéank természeténél fogva osztalytfoglalkoztato és eredményét
kedvezdbbé elsGsorban a létszamcsokkentés teheti. Az allandé péarhuza-
mos csoportok létesitésénél viszont a leglényegesebb kérdés, miképpen
valasszam meg az egyes tanfolyamok ndvendékeit. Olyan vidéken, ahol
németajku lakossag is €él, a csoportositas szempontja 6nmagatol adodik :
azokat, akik hazulrol tobbé-kevésbbé fejlett nemet nyelvtuddst hoznak
magukkal: a haladok, a tobbieket pedig a kezd6k csoportjdba osztjuk.
Ez a csoportokba osztds itt nemcsak kivanatos, hanem a 'tanitads zavar-
talansdga érdekében szinte elmaradhatatlanul sziikséges. Nem mintha a
németil beszél6knek nem lenne sziikségiuk rendszeres nyelvtanulasra.
Hisz a tapasztalat azt mutatja, hogy németul hazulrél tuddk a nyelv-
tannal rendszerint egyenesen hadilabon &llanak. De a nyelvgyakorlasnak
egészen masképpen kell festenie naluk, mint az igazi kezdoknél. Talan
nehezebb az eset a fels6bb fokon, ahol a németul tuddk jatszi konnyed-
séggel veégigolvassdk az irodalmi szemelvényt, amellyel a nyelvet az
iskoldban elsajatitok a legnagyobb buzgalom ellenére is tobb 6ran at
kinlodnak. Ifjukorombol emlékszem, mit jelentett Pozsonyban az osztat-
lan német nyelvtanitds: A németll hazulrdl tudék 8 éven &t unatkoztak
és konnyed beszél6 készségikkel, de amellett pontatlan nyelvtudasukkal
csak. zavart okoztak az osztadly maésik részének, rendszeres oktatdsaban,
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Ezzel szemben édesalydm polgéri iskoldjdban mindvégig megvolt a
parhuzamos kezdd és haladd tanfolyam s ez az ilyen bonyodalmakat
eleve kiklszdbolte.

Mi torténjék azonban szinmagyar vidéken ? A miniszteri rendelet
a gimnazium egyik tovdbbmend osztalyanak két csoportba osztasanal
vezetd elvil szintén a haladok és kezd6k kilonvalasztasat tette meg.
Mit jelent azonban ez ott, ahol elenyész6 kivétellel mindenki kezd§ ?
Ilgaz, hogy az elosztds a IU.-ik' osztadlyban a tanitds 3.-ik hdnapjanak
végén tortént, amikor mar kialakult nemi kis fokozati kiilénbség a ta-
nulék kozétt. Ez azonban nem tébb, mint az osztaly értelmi megosz-
lasanak tiikroz6dése. Kilondsebb fejtorés nélkiil ki tudjuk példaul valasz-
tani a kifejezetten joképességiieket és a gyenge tehetséglieket, de mar a
tdmeget alkotd kdzepeseknél nehezebb lesz az igazsagos elosztas. Pedig
azt mondhatnok: dont6 hatdst lehet sz&mukra az itéletink. Azt a talan
csak atmenetileg jobbnak mutatkozd kozepest, aki a joképességlek ha-
ladé csoportjaba keriilt, a lendiletesebb, élénkebb osztdlymunka menetébe
allitjuk, viszont azt, aki — talan csak a betelt létszam miatt — mar
éppen a gyengébb képességliek kezdd csoportjdba szorul, elére és vég-
érvényesen eljegyezzik a vontatottabb munkautemmel. Ezzel esetleges
becsvagyanak talan meg is torjuk szarnyait és eleve csekélyebb kove-
telménnyel fordulunk feléje. Nem forog-e itt fenn a nevel6i igazsagtalan-
sag veszelye minden komoly kovetkezményével egyiitt ?

Egészen eltekintve attol, hogy az ilyen képesség szerinti csopor-
tositds tobb igen mélyrehatd oktatdi kerdést vet felszinre, a haladdk és
és kezd6k szamara kétsegkivil egymastdl nemcsak mennyiségben, hanem
min6ségben is lényegesen kilonboz6 tantervet kellene kidolgozni. Pon-
tosan meg kellene allapitani, mi a haladé és mi a kezd6 tanfolyam
gimnaziumi célkitlizése, és ezzel kapcsolatban milyen legyen az értéke-
Iés. Mert az osztalyzatok értéke nyilvanvaldan viszonylagossa lesz. A
halad6 csoport leggyengébb tanuldja a kezd6 fokon val6szindileg jol
megallna helyét, kimondhatjuk-e tehat esetleg rola, hogy német nyelv-
b6l az illet6 osztaly gimnaziumi kdvetelményeinek alig felelt meg. Hi-
szen attehetndk a kezd6khoz.

Fennall az a lehetség is, hogy a kezd6k csoportja viszont, amely-
nek zéme a gyengébb kozepesekbdl és a nehezebb felfogaslakbol te-
vldik Ossze, az V.-ik osztalyban kénnyen elnéptelenedik, mert hisz éppen
ezek a tanulok hagyjak el tobbnyire a negyedik osztaly végén a gim-
naziumot. Mi torténjék akkor a megmaradottakkaj ? Ha egész kevesen
lesznek, beoszthatdk-e a haladék kozé és nem lesziink-e intézményesen
felel6sek, ha nem birjak ott majd az iramot vagy csak keserves Kkiiz-
delem aran tudjak behozni a flirgébb csoport szerzett elényét.

Mindennél azonban talan még indokoltabb a. kifejezetten neveldi
aggodalom. Mindnyajan tudjuk, hogy a mindenkori osztadly egy Kkis
munkakdzosség, aprd tarsadalom, amelyben vannak — csekélyebb szam-
mal — vezet8egyéniségek, kezdeményezdk, flirgemozgasuak, van atlag,
— a nagy tobbség — kozdmbdsebbek, akiket lendiletes munkara lehet
0sztbnodzni, de el is lehet lankasztani és végul vannak esetlenebbek,
akiket az egyéni gyamoltalansdgukbol gyakran csak az osztaly egyuttes
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eléretorése ragadja ki. Szabad-e az osztaly felét arra itéInink, hogy a kis
kdzOsség egészseges Osszetétell 1égkorébdl, akar csak egy targy oréira
is olyan csoportba osszuk, ahol kevés remény van a lenduletes osztaly-
munkara. Nyilvanval6, hogy az osztalyban levé élénkebb, flirgébb kezde-
ményezOk segitenek a tanarnak az osztalyfoglalkoztatas sikeres megolda-
séban, cselekv6 részvétiikkel megmozgatjdk a kdzombosebbeket is és
igy biztositjdk a munké&hoz sziikséges kedvezd hangulati Iégkdrt. Olyan
kis kozdssegben, ahol csak gyengébb kozepes és nehezebb felfogasu
tanulék vannak, a legélénkebb tanari munka is csak uggyel-bajjal fog
némi mozgast vinni az osztdly munkajaba, s ez a vontatottabb, nehéz-
kesebb munkaiitem természetesen visszahat mind a tanarra, mind a
didkokra. Ha csak az lenne a cél, hogy az egyes osztalyok leggyen-
gébbjeit kulon vegyik el6, mert igy mégis csak tobb Kkilatds van red,
hogy megévhatjuk Oket a végleges elmaradastol, akkor nem keltene ag-
godalmat a képesség szerinti csoportositas. Ebben az esetben azonban
kizarolag csak a gyengébb tehetséglieket kellene kulén vennink. Az
ilyen iskolai munka persze menthetetlentl a korrepetalds szintjére sily-
lyedne és célja kizérolag az lehetne, hogy azokat, akik az osztaly-
munka keretében nem tudnak megbirkdzni a nehéz idegen nyelvvel,
egyéni foglalkozéassal valahogy mégis némi tudashoz juttassuk.

Szinmagyar vidéken tehat a halad6 és kezdd csoportokba osztas
gyakorlatilag annyit jelent, hogy a tehetségesebbeket és gyengébbeket
valasztjuk kulon. A tehetségesebbek és a hozzajuk beosztott jobb koze-
pesek ezéltal persze csak nyerhetnek, mert a munka lendiletesebben,
eredményesebben folyhat. A gyengébbek és a velik egy csoportba szo-
ritott tobbi kozepes természetszerlien mindjobban elmaradnak az el6bbi-
ekkel szemben. A kovetelményt naluk sziikségképpen csokkenteni kell,
amibél a leggyengébbeknek hasznuk is lehet, mert szorgalommal vala-
hogy megbirkoznak a kisebb létszdmnal alaposabban begyakorolt, sz6-
kébbre fogott tananyaggal. Kérdés azonban, hogy a gyengék csoport-
jaban a kovetelményeknek még megfelel§ tanulé egy atlag gimnaziumi
osztaly keretében is meg tudna-e allni helyét, birna-e ott is a versenyt.
Azaz megint felmeril a kérdés: vajjon a képesség szerinti elosztasnal
is szem el6tt Ohajtunk-e tartani bizonyos kozépiskolai szinvonalat vagy
pedig egyszer(ien csak azt akarjuk, hogy tehetségéhez mérten minden-
kit megtanitsunk valamicskére a német nyelvbdl. Ha ez az ut6bbi eset
allhat fenn, akkor a leggyengébbeknek kulon tanitasa ésszerd és nagyon
emberséges megoldas. Ha azonban a két csoporttal szemben nemcsak
a gyakorlati nyelvtanitds, hanem a gimnaziumi neveld oktatds szem-
pontjai is érvényesiilnek, akkor komoly meggondolasokra késztet az ilyen
csoportositas.

Neveléslélektani szempontbdl tehat sokkal szerencsésebb megoldéas-
nak latszanék, ha szinmagyar vidéken nem haladdk és kezd6k cimen,
de nem is képesség szerint alakitanék meg a két csoportot, hanem az
osztalyt egyszerlien két parhuzamos tanfolyamra osztandk, ugyelve arra,
hogy korulbelul egyforma dsszetétel(i legyen mindkeét csoport, s igy feltét-
lenul megBrizze a normalis iskolai osztaly szokasos kiegyenlitéhatasu
er6it. Mert éppen a cselekedtetd tanitds és az osztalyfoglalkoztatas ko-
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raban, amikor nemcsak a tudéas kozvetitésen, hanem a munkakdzdsség
kialakitasan és ezzel a tarsadalmi nevelésen is faradozunk, nem mond-
hatunk le sem mi tanarok, sem tanitvanyaink arrél a bizonyos osztaiy-
J1égkorrdl, amelyben kozos munkéank kialakul, el6rehalad és tovabb
fejlédik. Ha két korulbelll egyforma osszetételi csoportot alakithatunk
a kérdéses osztalybol, akkor egyszersmind a nemes verseny lehet6ségét
is megnyitnok kozottik s a nagyjaban azonos szellemi feltételek mellett
induldk elé kitlizhetn6k a célt, megcsillogtatva el6ttiik az elérhetd ered-
meny minGsegi fokozatait. Az igy parhuzamosan halado ket csoport
tanul6i allandoan 6sszehasonlitanak egymas eredményeit, nem akarna
egyik sem elmaradni és kis létszdm mellett mindkét csoport valdban
szépen fejleszthetné is tudasat. A gimnaziumi kdvetelmény azonos
maradhatna vellik szemben és senki el6tt nem vagnok el a lehetdséget,
hogy talan csak atmeneti gyengébb teljesitménye miatt a lendiiletesebben
haladék kozé, s6t esetleg még az élre is keriilhessen. Ha tekintethe
vesszilk a serdil6 kor elején gyakran mutatkoz6 ellankadast, atmeneti-
leg bedlld lelki kuszaltsagot, vagy masfajta gatlasokat, akkor még azt
a veszedelmet is meg kell latnunk, hogy esetleges fejlédési zavarok
miatt a lassubb (temet és Kkisebb teljesitményt kényszeritjik ra egész
kozépiskolai német tanulasanak tartaméra olyan tanuldra, aki késébb
nyiladoz6 szellemi képességeivel talan a jobbak kozé dolgoznd fel
magéat. lgen kock&zatos dolog a német nyelvben egyforméan kezd6 tanu-
[okrél el6re megmondani, hogy tovabbi kdzépiskolai tanulméanyaikban
mindvégig megtartjak-e kezdeti elGretorésiket vagy ellankadnak-e és
viszont esetleg nehezebben indulok késébb meglepé fordulattal nem
emelkednek-e az Ugyesebbek kozé. Mert hiszen valljuk meg: a nyelv-
tehetség terén, mint altaldban a szellemi képesség vonalén, a nagy atlag,
az osztaly zome elég egyontetlien kdzepesnek mondhatd és igy ingadozd
a teljesit6képessége, a kivalébbak és nagyon gyengék a hataresetek,
bel6lik csak kevesen vannak. igy ha csoportot akarunk alakitani és
kisebb létszam mellett eredményesebb munkat végezni, a kdzepesekhez
kellene mérniink két tanfolyamunkat, nekik legyen még egyforman a
lehetéségik a fejlédésre, a feljebbjutasra és 0sztonzdil mindkét cso-
portban legyenek egyenl6en elosztva a kezdeményezd, flirgébbmozgasi
tanuldk. A gyengébbtehetségliek szintén ardnyosan helyezkedjenek el a
két csoportban. Igy elértiik a célt: kisebb létszdmU csoportokban, val-
tozatlanul kozépiskolai atlagosztallyal végrehajtjuk munkénkat.

Persze ismételten hangsulyoznunk kell, hogy fenti fejtegetésiink
kizérdlag a tavaly elrendelt két csoportba osztasra vonatkozik. A csoport-
alakitdsnak a nyelvtanitasban lehetnek egész mas szempontjai is és ha
az él6 nyelvelt tanuldsanak lélektandra gondolunk, igen indokolt is lenne
egyiknek-mésiknak érvényesitése. Hiszen valamely él§ nyelv tanitisa
kétségtelenll egész mésfajta oktatdi munka, mint akarmelyik mas tan-
targye. Nem is tantargy az a szd szoros értelmeben, hanem az idegen
nyelven vald kifejezési eszkdz fokozatos kialakitasa, tehat beszédkészség
fejlesztése. Sajatosan péarosul benne az elméleti tudds a gyakorlati
alkalmazés molveészetével, de a hangsuly mégis csak magan a kifejezési
készségen, tehdt a beszéden vagy irasbeli megnyilatkozdson van. Ha
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éiérem azt, hogy a tanuldk akar élészdval, akar irdsban el tudjdk mon-
dani gondolataikat, akkor elértem a nyelvtanitas igazi céljat, akarmilyen
uton-médon sikerllt is ez nekem. igy természetszer(ien a nyelvtanitasnal
igen fontos, hogy hozzéaférjek a tanulok gondolatvilagahoz, mert hiszen
meg akarom &ket szolaltatni, ez pedig kisebb csoportban sokkal jobban
és egyetemesebben sikeriithet, mint nagyobb létszaml osztaly esetében.
A csoportositasnal igen termékeny szempontként kinalkozik a tanuldk-
nak nyelvtanulési tipusok szerinti beosztasa (vizuélis, auditiv, motorikus-,
vagy Introvertalt, extravertalt- vagy inkadbb elemz6, egybelat6- gramma-
tizalo-beszé16, nyelvek irant fogekony, ,jofuld", vagy nyelvek irant
érzéketlen, ,botful(d" stb.), bar az sem lehetetlen, hogy a kuilénbozd
tipusokbdl osszetev6dd esetleges csoport kerekebben fejleszti a nyelv-
tudast, jobban megfelel az életnek és a résztvevé egyesek egymasra
kiegyenlit6én hatnak. Felsébb fokon, a tarsalgds megindulasakor, mér-
legelhetn6k az érdekl6dési korok szerinti csoportositast is, annyival is
inkdbb, mert a serdulé korbdl kibontakoz6 ifjuban mar ébredez egyik-
masik iranyban hatarozott szaki érdekl6dés.

Mindezt csak a teljesség kedvéért fliztiik hozza a jelenlegi csopor-
tositasrdl irt sorainkhoz. Mai adottsdgaink mellett, a jov6 zenéjeként
hatnak az ilyen mély lélektani elékészitd munkat igényl6 csoportalaki-
tasok. Akarhogyan alakul is az él§ nyelvek tanitasa iskolainkban (s nem
lehet elvitatni, hogy hatarozottan emelkedében vannak eredményei), min-
denkorra meg lesz a kisebb létszamU csoportok kovetelésének indokolt-
saga. Hiszen a beszéltetés igen bonyolult lélektani miveletén kivil a
nyelvtanarnak allandéan figyelemmel kell lennie a tanitvanyok fokoza-
tosan bdviuld sz6- és fordulatkincsének ébrentartasara, allando, de még
sem erGltetett gyakoroltatasara, a nyelv szerkezeti elemeinek, nyelvtani
jelenségeinek inkébb észrevétlen megrogzitésére és elmélyitésére, szdval
annyi mindenre, hogy val6ban bivészi er6 kell mindennek sikeres meg-
oldasahoz. Ezért a csoportalakitds szinte elemi sziikségesség a nyelv-
tanitdsban s minden létszamcsokkentés, igy a fentebb targyalt osztaly-
kettéosztas is foltétlenul jelent elényt. Maga a csoportalakitas kérdése
viszont behat6bb és lényegbevagobb mérlegelést és utana nagyobbha-
tasu gyakorlati nyelvoktatast érdemelne.

Krammer Jend.

2. A tanterv és a film.

Nem sziikséges a szemléltetés fontossagardl irnom. Errél vala-
mennyien meg vagyunk gy&zddve. Bizonyos targyak tanitdsa kevesehbb,
méas targyak tébb szemléltetést kivannak. Cikkemet a foldrajz tanitasa-
nak szempontjai vezérlik, ahol kétségteleniil a helyesen alkalmazott szem-
Iéltetésen all vagy bukik az eredmény, ha a 'modszer nem megfelelé. A
maodszer olyan, mint a haditerv. Figyelembe kell vennink a kuzd6 sze-
mélyeket és a hatas eszkozeit, hogy eredményre juthassunk. Tapaszta-
lataimrél sz&molok be tehat, a foldrajztanar gondjait tairom fel, és hi-
vom a kartarsaimat véleményik nyilvanitasara.
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Els6 probléménk, hogy Osszekapcsoljuk a tanulé életkora lehet6-
ségeit a megkivant tanitasi anyaggal. Ez nem konny( feladat, mert pél-
daul a maésodikos gimnazistanak heti négy Ordban az egész vilagot kell
tanitanunk. Mondanom sem kell, hogy e roppant anyag szellemi Kkin-
cseit megkozelitéleg is igen nehez feltarnunk. A tizenkétéves gyermek
lelki vilagahoz szinte kizar6lag a szemléltetéssel hozhatjuk kozelebb a
tavoli terlileteket. Kétagu ismeretanyagot kell nydjtanunk. Tajékozddast
a vilagban és helyes szemléletet a vilagrol. A tajékozodas lényegében
topografia, nevek és térképjelek egymashoz val6 viszonya, joI megszer-
kesztett vaz, kevés kitolt6 tartalommal. A helyes szemlélet oldja fel a szaraz
adattar kotelékeit. Elevenné varazsolja a nyelvtoré neveket, a nevek mo-
gott megjelenik az élet mozgalmad képe, az ezerarcu vilig mesés sok-
félesége. A térképjelek, nevek, adatok megjegyzése 0szténds és kony-
nyebb lesz, ha modunkban van a film Gtjan megoldani a kapcsolatos
képzeletvilag kotelékeit, ha a vilag szemlélete érdekes élménnyé lesz a
gyermek lelkében. Ezt alloképekkel sohasem tudjuk elérni, csak sejtetni.

A film tehét segit benniinket, kivalt a méasodik osztaly modszer-
tanilag nehéz dsvényén. Filmen azonban az egész vilagot megsem nyuijt-
hatjuk. Erre sem iddnk, sem filmink nincsen. De nem is valhat a film-
bemutatas oncéll stadiumma. Arra kell tehat tdrekedniink, hogy a dontd
jellegzetességeket kivalogassuk es szemléltessik. De nem minden film-
mel érink celhoz. A targy tanitasi egységeihez meg kell keresniink a
megfelel6 filmet. Sok filmiink van, de meg korantsem elegendo. Altala-
ban véve tobb filmet igényeliink, mint amennyit bemutatunk, mert a
filmnek vagni kell az anyaghoz. A sok film bemutatasa nem Kkaros,
mert minden filmnek megvan a sajatos értéke, tantervi értelme, de ro-
vasara megy a tanar szébeli gondolatkifejtésének, mert egyszeriien nincs
elegend6 id6 rea. Az 6ra mddszeres felépitése nem bir el tobb filmet.
Ezért keressiik a tipusfilmeket a filmek kozott. Példaul Eurdpa bemu-
tatasanal négy tipustajat kell érzékeltetink: Az oGceénikus, a kontinen-
talis, a mediterraneus és a kozépeurdpai tajat. A tervezett filmeket is
ezek szerint kell csoportositanunk, és kodzuluk ki kell valogatnunk azt,
ami a legjellegzetesebben nydjtja a tipustajat. Természetesen tanar és
tanar mast lat és taldl fontosnak az egyik filmben, mast a masikban s
igy a kivalogatds nem lesz egyonteti. Ez nem baj, feltéve, hogy a tanar
elegendd tudassal rendelkezik a fontos és jellegzetes részek felismergé-
séhez. Nagyon jé lenne, ha kifejezetten tipustaj-filmjeink volnanak. Eze-
ket tobb filmbél kellene kivagni és egyesiteni. Nagy haszna lenne en-
nek. A modszer kivanja ezeket, kivalt ismétléseknél, mert egy-egy na-
gyobb tajegység anyagat konnyen dsszefoglalhatnék altaluk. Példaul a
foldkdzitengeri Eurdpa elvégzése nyoman, vagy az évvégi osszefoglala-
soknal hasznos lenne, ha a Mediterraneum jellegzetes novényvilaga,
népe, épitkezése egységes filmben jelennék meg. Az ilyen film simulna
a tantervhez, jol elGkészithetnék és az elképzelés végleges rogzitésére
alkalmas lenne.

Természetesen nem elegendd csak tipusfilmeket bemutatnunk. Az
anyag tanitdsa soran minél tobbet kell szemléltetniink, mert a szemlél-
tetés sosem elég, ha nem megy mas mddszertanilag fontos tevékenység
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Rovéséra. Lehet6leg minden &ran legyen valami bemitalni valonk. Ha
nem is egy teljes filmtekercs, legaldbb annak egy része.

Igen nehez kérdésiink az id6beosztas.

Az 6ra 6tven perchdl all. A tandr azonban csak 40, esetleg 45
percet hasznosithat a tanitds javara. Legtobbszor a film beflizése is
id6t vesz el, mert nem juthatunk az o¢ra el6tt a géphez: folyosoi fel-
ugyelet, szilék, el6addterembe vald atvonulds id6t rabol el. Ha még
osztalyfénoki teend6k is csokkentik az idénket, maris veszélyben forog
a modszeres felépitésink. Végezzink csak egy Oszinte szamitast! A
szamonkérésre legaldbb 15 percet kell szannunk. Ez nélkuldzhetetlen,
mert 1 a szamonkeéréssel fokoznunk kell a tanuldk buzgalmat, elisme-
rést és feddest kell adnunk, iranyitanunk kell a munkat, ellenériznink
a kotelességteljesitést. 2. A szamonkérés kapcsan tudjuk meg, hogy a
tanulok megértettek-e benniinket, helyes-e az elképzelésiik a malt aran
tanultakrol vagy sem. E szempontok kivalt fontosak, ha gyakran és
huzamos ideig vetitlink és kevesebbet ériink rd az egyes tanulékkal to-
rédni. A tanul6k egy része ugyanis hamar természetesnek taldlja, hogy
lat és nem dolgozik, hogy élvezi a filmet és maris tudni véli a fold-
rajzi anyagot. Ez a dolog konnyebb vége, amit hamar megragad a rest
diak. A szamonkérésnek a filmen latottakra is ki kell terjeszkednie,
mert csak ez(ton valik megemésztett tartalomma az ismét atgondolt
anyag. — Maradt tehat 20—25 percink. Elj az id6vel! Ezalatt kell
megtanitanunk az osztalyt az (j anyagra. Benne nehéz idegen nevekre.
A masodikos tanulé rendesen anyanyelvén kivil még mas nyelvet nem
tud és igy az idegen nevek irasa, eltérd kiejtése, kiilonds hangzadsa nem
kis gond a tanarnak sem. Az idegen neveket a tablara irjuk. A vezér-
szempontokat is. Ezen felul rajzolnunk és rajzoltatnunk is kell. A tizen-
kétéves gyermek lassan és bizonytalanul rajzol, de ez is kell, mert a
megjegyzes, a térbeli tdjékozodas egyetlen elmerdgzitdé mestersége a rajz.
Még nem értiink a végére 1 Meg kell magyaraznunk a jelenségek értel-
meét is. El6fordulnak Kklimatikus jelenségek, természeti folyamatok, a
gleccser, a tlizhanyd, a foldrengés, az éjféli nap stb. Mindezekrdl rész-
letesebben a harmadik osztalyban tanul, de kérdez, érdeklédik a tanuld
és nem hagyhatjuk sz6 nélkul ismeretvagyat, mert ha nem gondozzuk,
kialszik és ezzel elveszett a tanitas értelmessége és az értelme is. Mind-
ezek utan gondolhatunk a szemléltetésre.

Rovid tehat az dra. Figyelembe kell vennink még, hogy a maso-
dikos anyag tanitasaban egy-egy nagyhatalmat par o6ra alatt el kell in-
téznlink, mert maskép tanmenetiinkkel (tkdziink 6ssze, és nem végez-
zuk el az el6irt anyagot. De hogy allunk a szemléltetés dolgdban ? —
Filmjeink kozll a legtébb tiz percnél tdbbet igényel. Vannak filmjeink,
melyek az egész elérehaladasi id6t kitoltik, bar a tanterv anyaganak
csak egy Orara es6 kisebb hanyadat tarjak szemink elé. A mal tanterv
mellett tehat kis filmekre van szilikségilink. ldedlis lenne, ha sok, atlag
ot perces filmink lenne. Ezek a rovid filmek Kkivaghaték a nagyobb,
filmekbdl és a gondosan Osszevalogatott lényeget adnak.

Nem azt mondom, hogy a mai filmek nem hasznalhatok fel jol.
Csak tobb véltozatot szeretnénk. A kis-filmek igen népszerliek lenné-
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példanyszamban keriilhetnének a pedagdgusok kezébe. Ma Ugyis nehéz
Uj anyagot cserélni, felvenni, kidolgozni. Vegyik el6 a régit és szét-
vagva az évi tanmenet szerint rakjuk Ossze kisebb egységekbe. A tan-
terv szellemében emeljik ki a lényegest és igy birk6zzunk meg az id6-
vel. A tanéri tanmenet részletei és a filmcimek nagyjaban egyezhetné-
nek. Ez a parhuzamossag konnyebbséget hozna a munkaba. — A mai
nagyobb filmek is megmaradnak. Kitliné anyag szdmunkra évkozben is,
ha egy-egy részletet hangsulyozunk. De még alkalmasabbak a tanév
vége felé, mikor a tanar és tanitvany kozosen osszefoglalja a tanult
anyagot es tobb id6t szanhat az elmélyitésre is.

Erintenem kell a problémak kapcsan egy masik kérdést is. Vajjon
nem lenne-e jobb, ha fokozatosan attérnénk az osztalyrendszerrél a tan-
targyrendszerre. Ha az egyes tantargyaknak lenne terme — féldrajznak
is — kell6 berendezéssel, eszkdzokkel, térképekkel, vetit6gépekkel' és
oldalt nyil6 szertarral, hol a targynak megfeleléen minden kéznél van,
minden felmerllt kérdést, szemleltetést nyomban a legalkalmasabban
oldhatn6k meg. llyen van mar a fizikusoknak, kémikusoknak, de kevés
helyen van r& mdd, hogy a geogréfusoknak is legyen. Pedig nemcsak
a rajznak, hanem még a nyelvtanulasnak is szakszer(i és hasznos kor-
nyezetet lehetne nyuljtani, ha a termekbe az egyes osztalyok tantargyak
szerint gyllekeznének. Err6l azonban most részletesen nem irok. Ugy
érzem azonban, hogy a féldrajz, hol mar homokasztal és modellek is
szerepelnek, igen elonydsen tudna egy termet a tanul6szerli szempon-
tok figyelembevételével berendezni.

A foldrajz tanitdsa tehat- kiizd az anyaggal, id6vel és a szemléle-
tességgel. Egyik a masik rovasara mehet. De majd mindig szenved va-
lamelyik. Ez pedig a targy rovasara megy. Barmikép is all a kérdés,
tudjuk, hogy ma igen nehéz a kérdéseket megoldani fékép a gazdasagi
okok kovetkeztében. Egy célt azonban sohase tévessziink el szem eldl:
nem az a fontos, hogy a tanuléktél sokat varjunk, hogy mindenrél tud-
janak, hanem, hogy szeressék a foldrajzt, mert a targy szeretete a ta-
nulét sarkalni fogja arra, hogy sajat maga, ©onként bdvitse ismereteit
olvasmanyok, képgyljtés, nyitott szemmel valé utazas altal. A targy
megszerettetését tehat minden tandri ténykedésiink legfontosabb rugé-

java kell tennink.
Szab6 Pal Zoltan.

3. Janusarcu matematika a kdzépiskolaban.

A kozvélemény matematikdn &ltalaban annak csak egy részét, a
szamolast, az aritmetikat szokta érteni. Gyakran hallani a szll6ktél:
»,Nagyszeri matematikus a fiam, még haromjegy( szdmokat is képes
dsszeszorozni fejben." A tanuld is a szdmoldkészséget csodélja tanara-
ban és ennek alapjan értékeli ,,jo6 matematikusnak”. Es végul mind a
szUl6i tarsadalomnak, mind a tanuléifjisagnak még az a nagyon kevés-
szamu tagja is, aki egyebet is kivan az iskolat6l, mint hogy az bizonyit-
vanyt adjon, sem tamaszt méas igényt a matematikai oktatassal szemben
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a szamolasi mlveletek gvors és pontos elvégzésénél, megtanitasanal.

Ennek a téves kdzvéleménynek kialakuldsdban nagyrészt matema-
tikai oktatasunk is hibas, hiszen a tanitdsi 6rdk olyan nagy széazalékat
forditjuk a szamolastechnika gyakoroltatdsara, hogy a naiv szemléld
akaratlanul is ezt tekinti a matematika gerincének, alapjanak. Es annak
ellenére, hogy az Uj Tanterv a mennyiseégtani oktatds céljaként elébb
emliti a matematikai gondolkodadsmaddra valé nevelést, mint a szdmo-
lasban valé nevelést, mint a szamol&sban vald biztossagot és Ugyessé-
get, ha a tanitds anyaganak részletezését végignézzik, azt latjuk, hogy
annak nagyresze vagy egy mdlvelet megismerése, vagy ennek gyakor-
lasa. Taldn csak a li. osztaly anyagdbol az ardnyossag, a Ill.—V. osz-
taly anyagabdl az egyenletek (u. n. szdveges feladatok) az a targykor,
amely — ha akarjuk, ha nem — tobbet kivannak a tanul6tol.

De még ezeknek a targykoroknek is nagyon sok tanulé csak az
aritmetikai tartalmat tudja felfogni. A kovetkezd feladat megoldasat:
»Hét cukorjegyre 91 dkg. cukrot kaptunk, mennyit adnak egy cukor-
jegyre?" nagyon sok tanuld ezzel kezdi: ,Osztani kell 1I* és mar osztja
is a 91-et 7-tel. Es ezek nem is az osztaly leggyengébbjei. Mégis a fel-
adatban az osztasi mivelet puszta gyakorlasat latjadk annak ellenére,
hogy a tanar minden hasonlo feladatban hangsilyozta, vagy hangsu-
lyoztad a szerepl6 mennyiségek kozétti aranyossagot. A tanuld a tiszta
matematikai (ha jobban tetszik, tiszta logikai) utat, hogy t.i. kevesebb
jegyre kevesebb cukor jar, hétszer kevesebb jegyre hétszer kevesebb | —
nem jarja be.

Azt iehetne gondolni, hogy a tanulé ezt a gondolatsort végiggon-
dolja ugyan, de elmondani nem tartja sziikségesnek. Hogy ez nagyon
sokszor nincs igy, hanem a tanul6k nagy része a kapott mennyiségek-
kel azonnal a legutobb gyakorolt miveletet hajlandé elvégezni, minden
kritika nélkul, arra jo bizonyiték, ha a tanar néhany versenyfeladatot
ad az osztalynak, amit nem egyuttesen, hanem egyénenként kell a ta-
nuldknak megoldaniok. (Az Utasités is ajanlja az ilyen ,csendes fog-
lalkozést.") Ha a feladatok sordba néhany meg nem oldhat6, nem ara-
nyos mennyiseget tartalmazo is kerll, a tanulok nagy része az ezek-
ben adott mennyiségekkel is elvégzi a tobbiben alkalmazand6é mudivele-
tet, tehat kritika nelkil, a matematikai gondolkodas megkertlésével,
aritmetizal. (Csak néhany pelda: Egy tojas 3 perc alatt f6 meg, mennyi
id6 alatt f6 meg 5 tojas ? A mozdony 20 kocsit 60 km/h sebességgel
mozgat, mekkora sebességgel mozgat 5 kocsit ? Ot szobas lakas 25
fokra fithet§, mennyire flithetd a haromszobéas lakés ? stb.)

Ismétlem: ez & hasonld jelenségek nem elszigeteltek, hanem a
a tanulok zome igy jar el. Természetesen a feln6ttek kozll is legtob-
ben a mvelet elvégzésében latjdk a feladat megoldasat; a matemati-
kai tartalmat, ami miatt a feladattal egyéaltaldban érdemes foglalkozni,
a feladatot feleslegesen nehezit6, bonyolité sallangnak tartjak, amit ,,cél-
szer(" megkerilni, elhagyni. Ennek az allasfoglalasnak talan az az oka,
hogy a legtébb mennyisegtani vonatkozasu feladat, amivel foglalatos-
saguk kozben taldlkoznak, olyan lermészetli, hogy el6re meghatarozott
mlveletet kell el6re megadott'szamokkal elvégezniiik. (A kereskedd pl.
legtdbbszor szoroz, a pénztaros altaldban csak Osszead, stb.)



Az atlag tanuld (de a feln6tt is) a mennyiségtan! vonatkozasu fel-
adatokat kettévalasztja; ami aritmetika benne, azt elvégzi, vagy megki-
sérli elvégezni, a matematikai tartalmat ellenben megkerili, elhagyja.
Es ezt annal konnyebben teheti, mert a kett6 kozott joéforman semmi
kdzos sincs még csak gyokerik sem azonos. Ezt barki konnyen beltja,
ha meggondolja, hogy szdmologépet lehet késziteni, de olyan gépet pl.
nem, amelyik a vele kozolt mennyiségek kozotti aranyossagot, (még
kevésbbé ennek egyenes, vagy forditott voltat) el tudnd donteni. Ennek
felismerése nem mechanizalhaté szellemi munka. Az étvitel mértékével
foglalkoz6 kisérletek is kivétel nélkil azzal az eredménnyel zérultak,
hogy a szdmolas és a matematikai képessegek kozott semmi atvitel
sincsen, még a fejszdmolasban elért fejlddésnek sincsen hatdsa a ma-
tematikai képességekre.

Réviden 0Osszefoglalva: ha a szamolast a matematika egyik teri-
letenek tartjuk is (ami pedig alaposan és jogosan vitathato), ez csak
nagyon vézna és sapadt arca a matematikanak. A kozépiskolaban pe-
dig az a helyzet, hogy szinte kivétel nélkil csak ezt a sapadt, vézna
arcot lathatja meg a tanul6. A matematika masik, eleven arcaval nem
is igen talalkozhatik, mert, ha a tanar arra vallalkoznék, hogy azt is
megmutassa ndvendékeinek, azoknak nagyrésze (gy megriadna ettél az
arctol, mintha Meduzaf6t mutatndnak nékik. Ezt a tényt viszontaz arit-
metikatanitassa fajult matematikatanitds védelmében kell megemliteni. A
legtobb ember ugyanis sohasem fejlédhetik matematikussa, mert nincs
adottsdga hozza. Ha pedig az adottsdg hianyzik a tanuldbdl, akkor az
semmiféle médszertani hdkuszpokusszal sem varazsolhatd beléje. A mi-
veletek elvégzését, a szamolas technikdjat, esetleg ennek néhany alkal-
mazésat majdnem mindenkinek meg lehet tanitani, hacsak nem remény-
telenlil gyengeagyl, vagy nem javithatatlanul rosszakaratl, de a mate-
matikai gondolkodas nem tanithat6. A legtobb, amit a ,tehetségtelen”
tanulonal elérhetiink, az, hogy nehany peldan megismertetjik vele a
matematikai gondolkodas néhany (tjat. De ez a néhany megismertetett,
esetleg kegyetlenll megtanultatott matematikai 1épés mindig csak trikk
marad a tanuld el6tt, amit szorosan, mondhatndm gorcsdsen annak az
ordnak anyagahoz kapcsol, amelyiken el6fordult. Es természetes is,
hogy csak trikkot lat az ilyen bemutatott matematizalasban, mert csak
a mioveletet latja, amit elvégeztink, és nem egyben azt az okot is, ami
miatt éppen ezt a miveletet kellett elvégezni és nem valami masikat.
Mint ahogy trikknek latja valaki egy radio 6sszedllitasat, mégha a szeme
el6tt készal is el, ha nem tudja, miért kell éppen ide kondenzatort, pon-
tosan oda pedig szilitellenallast kapcsolni. ‘

Szinte klasszikusnak mondhaté példa erre az u. n. ,vegyes ma-
sodfokd egyenlet altalanos megoldasa." A megoldas megindulasanal a
legrnédszeresebben fejlesztett targyalds ellenére is nagyon sok tanuld
pusztan addig jut el, hogy ,végigszorzunk 4a-val“, csak nagyon kevés
érti meg, hogy ez azeért torténik, mert igy az elsékét taghdl alakithatd
négyzet egész kifejezés lesz, végul csak egy-két tanuld latja be, hogy
hogy miért kapunk ilyenmddon egész algebrai kifejezést.

A tanuldk zome tehat legfeljebb a milveletek egymasutanjat ta-
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nulja meg, s ennek pontosan akkora értéke van, mint ha olyan idegen-
nyelv(i verset tanulna meg, amelyet nem tud leforditani, amelyben pon-
tosan tudja a szavak egymasutanjat, de értelmiket, jelentésuket és a
koztik 1évé kapcsolatot nem ismeri és idegen marad el6tte az a gon-
dolat is, amit a megtanult szocsoport kifejez.

A tanar el6tt tehat két at all. Vagy leszamol azzal, hogy a keze
ala adott tanulok nagy tobbsége legfeljebb szdmolni tanulhat meg és
tultéve magat az altala tanitott targy hangzatos nevén, aritmetikat tanit
matematika Orve alatt. De ebben az esetben azt a néhany tanitvanyéat
roviditi meg, akiben mégis megvan a matematikai gondolkodéas képes-
sége. Vagy pedig — ha kevésbbé aldzatos lélek —a matematikai gon-
dolkodasra val6 nevelés orve alatt betanultatja tanuldival a matematikai
anyagot, s ez az eljaras a tanulok nagy tobbségét tekintve, legaldbb is
embertelen. Harmadik lehet6ség sajnos nincsen, mert bar a j6 modszer
sokat enyhit és konnyit, de akiben a képesség hianyzik, azt a legjobb
modszerrel sem lehet matematikara tanitani.

A helyzet az, hogy vagy az értékesebb kisebbséget kell megrovi-
diteni a tobbség érdekében, vagy a szdmszer(i tobbséget tudatosan
megkinozni a biztosan eredménytelen munka robotjaval. Sokan az els6
modot tartjdk megfelelének, hiszen alkalmazasa esetén még mindig
megvan a lehetésége annak, hogy megfeleld képességgel rendelkez6,
kevésszamu nodvendékiinknek, képességeik fejlesztésére alkalmat adjunk.
Ez torténhetik a tanitdsi Oran, egy iskola keretein belil a matematikai
korben és végiil tdbb iskola ifjusagat 6sszefogo és iranyitd ifjusagi szak-
lap iranyitdsa mellett.

Az els6 méd sok szempontbdl kifogasolhatd. It elegendd talan
csak arra az egy okra ramutatni, hogy milyen el6nytelenil valasztja
ketté ez a mod az osztalyt. Milyen letipro hatassal van a képességnél-
kuli tanuldra, ha azt kell hallania, vagy — ki nem mondottan bar, de
— éreznie, hogy: ,Ezt te Ugysem érted meg!" Eppen arra a — gyen-
gébb képességl tanuléra, — akiben az dnbizalmat kifejleszteni a tanarnak
els6rend(i kotelessége.

A kozépiskolai matemetikai koérok munkajat altaldbanjmegfelelébb-
nek tartjdk a tanarok. Szilkségesnek, mint a kozépiskolai matematika-
tanitads elmélyit6jét. Ezzel szemben azt mondom, hogy sokkal célszer(ibb,
ha a matematikai korok nem az iskola altal megkezdett alapon akar-
nak épiteni, hanem teljesen 0j alapokrdl indulnak Ki.

Az a kevés matematika, ami a tanitasi 6rakon el6fordul, ugyanis
leginkabb csak a szamolasi készség gyakorlasara ad alkalmat. Ha fel-
adatainkat ehhez kapcsoljuk, a matematikai kor munkaja egy-kettére
aritmetikai repetitoriumma torzul. Célszer(ibb egy-egy mer6ben uj és
Gjszer(i problemét (természetesen a sziikséges uj fogalom pontos és ala-
pos ismertetésével) néhany fokozatosan mélyulé feladatban feldolgozni
és a tanuldkkal feldolgoztatni. Természetes, hogy minden Ujabb fela-
dat csak kevés (j problémat adhat, a fokozatossag tehat legyen ugras-
mentes sorukban.

Az (j illetve Ujszer(i problémak adasanak tovabbi el6nye az is,
hogy az egész iskola arra alkalmas ifjusagat Osszefoghatjuk ugyanegy
idében, bar az iskolai tanulmanyok soran a kiilénb6z8 osztalyba jaro
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tanuldk a szdmolési készségnek mas és mas szintjére értek maér el.

Az ilyen matematikai kor vezetése nagyon atgondolt munkatervet
kivan a vezet0 tanartol, s nem csekély munkatobbletet jelent neki. Vi-
szont taldn a legnagyobb eredményt adja minden tandri munka kozott.
S a tanarnak ez mindig'éppen elegendd, hogy atgondolkodott Grainak
faradsagat feledni tudja.

Teljesen hasonlo szempontok kell vezessek egy atfogobb ifjusagi
szaklap Osszedllitasat is. Az ilyennek nagy elénye, hogy az egyes iskolak
kozott 1évd diszparitast kiegyenliti (ami mindig és kikiiszobolhetetleniil fenn
fog allni) viszont letagadhatatlan hatranya az egyes iskolak 6nallé6 mun-
kajaval szemben, hogy épen a vezet6 tandr egyénisége és az iskola
tradicidja vész el, hiszen az ilyen &tfogobb ifjusagi lap szerkesztbje —
ha még olyan erés egyéniség is — menthetetlenil személytelenné valik
land6 és sokiranyl hatas kovetkeztében.

De matematika Janus arcdnak masik oldalat csak ezeken ke-
resztlil mutathatjuk meg didkjainknak. Dombi Béla.

A szilbi eértekezletek kivanatos alakja.

A szll6i értekezleteket az az elgondolas hivta életre, hogy az is-
kola és a sziil6i haz kozotti kapcsolatokat mélyitsék és a szoiosabb,
céltudatos egyuttmiikddés a gyermekek nevelésében minél tébb hasznot,
aldast hozzon.

Ha nép- és kozépiskolaink eziranyl( tevékenységét figyelemmel
kisérjik, sajnalattal allapithatjuk meg, hogy a szil6i értekezletek szo-
kasos mddja csak nagyon kevéssé szolgalja a szil6 és az iskola koze-
lebbjutasat, a kolcsonds megértés elbsegitését s a nemes lgy érdeké-
ben vald tudatos és kivanatos egyiittm(ikodést.

Mar a cim is rideg és merev. Az ,értekezlet" szoéra (értekezni-
értekezés szocsalad) ugyanis egy hivatasos ,el6adot” és az el6add,
vagy a felolvas6 tudomanyos gondolatmenetéhez felemelkedni akard
hallgatét képzelink magunk ele. Ebb8l az elképzelésh6l szarmaznak
azok a szépen Kicirkalmazott, esetleg innen-onnan nagy faradsaggal
6 szeirt felolvasasok, amelyek nehezen, — vagy egyaltalaban nem — eért-
het6k meg és igy gyakorlati szempontbol értéktelenek. Az ilyen ,.el6-
ad sok"™ még azokban a szul6kben is idegenkedést okozhatnak az is-
kola irant, akik kulonben jo magaviseleti es jol tanulo gyermekeik re-
vén nyugodtan, s6t 6rommel vennének részt a szikségesnek tartott
egyuttm(kodés alkalmain a gyermek fejlédése érdekében. Viszont ma-
guk a tanitok is terhesnek, kellemetlennek latjak a sajat ,.el6addként™
valé szereplésiiket, mert hiszen ez egy tanitasi napnal joval nagyobb
terhet jelent szamukra*)

*)Nem azokra a tanitdkra, tandrokra gondolok, akiknek a sziil6i értekezleteken
valo részvétel és a sziilokkel valo néhany tajékoztato szovaltas is nagy megerGlte-
tést, terhet jelent. Mint pl. arra a tanitotarsamra, aki egy tervbe vett szul6i érte-
kezlet el6tt — melyre az iskola 6sszes tanuléinak szileit meg kellett volna hivni az

osztalytanitoknak — ezt a kijelentést tette: ,En ki sem hirdettem az osztalyomnak,
hogy a sziil6k ne alkalmatlankodjanak 1
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El6s20r is a cimet kellene megvaltoztatni és — bar kevésbbé hang-
zatos és hatésos, de — sokkal célszer(ibb volna, ha ezeket az alka -
makat szil8i ,,megbeszélésnek” neveznénk. Igy a tanitd nem érezné
féfeladalanak, hogy valami rendkivili alkotassal alljon a sziil6k elé,
hanem a cimbdl kiérezné a siker els6 feltételét: a kdzvetlen érintkezési
mod biztositasat. Akkor jobban tudnak az iskolai nevelék az édesanyak,
édesapak gondjait, nehézségeit, kérdéseit magukéva tenni és igy igazi
segitotarskent allananak a sziil6k el6tt. Csak ilyen szandékd beszélge-
tések lehetnének alkalmasak arra, hogy a tanité a sziil6ék gondolkoda-
sat megértve; kételyeiket megismerve, tanacsaval segitséglikre lehessen
és a gyermekek javat szolgalé tennivaldkat kozosen, kolcsonds biza-
lommal megbeszélhessék.

Szerencsés megoldas az, amikor a sziil6i értekezleteket nem az
egész iskola szaméara, hanem osztalyonként tartjak, vagyis ahol csak
egy-egy osztaly ndvendékeinek a szileit hivja 0ssze az osztalytanitd,
osztalyfénok. Minden egyes osztalynak ugyanis masok az id@szer( kér-
dései és az egyes osztalyokba jaro novendékek egyéni vonasai is sok
kilénbséget mutatnak a nevelés sikere érdekében meggondolni-, vagy
tennival6nak. Azonkivil a szil6k ugyanazon osztalyba jardé gyermeke-
inek baratsdga, a koz6s érdeklédési kor, a hasonld hibak, vagy nehéz-
ségek bizalmasabb légkdrt, meghittebb érintkezési maddot teremthetnek
(mér a kisebb létszam miatt isi), ahol a jelenlev6k nyugodtan, minden
biztatds nélkil is el6 mernek allani kérdéseikkel, tapasztalataikkal.

Kivanatos volna, hogy ezeken a szll6i Osszejoveteleken el6adas
helyett azoknak az id6szeri kérdéseknek a megbeszélésével foglalkoz-
nanak a csaladi és iskolai nevel6k, amelyek egy-egy osztaly novende-
keit kozvetlenul érintik. Az egyes kérdesek, tanulmanyi, nevelési utmu-
tatdsok igy mindenkit érdekelnének, mindenkire egyforman vonatkoz-
nanak és minthogy a gyakorlati élet hozta &ket felszinre, azonnal al-
kalmazhatok is lennének.

A szil6i gondolkodés fejlesztése érdekében sokat jelentene, ha a
megbeszélések bizonyos sorrendben, azaz rendszer szerinti 0sszealli-
tasban toltenék ki a rendelkezésre allo id6t. E célbdl mondanivaldinkat
harom csoportba foglalhatjuk: 1.) A ndvendék tanuldsara vonatkozo
utasitasok, felvilagositasok. 2.) Az erkolcsi nevelés kérdéseinek alkalom-
szerl megbeszélése. 3.) Az egyes novendékek tanulményi elémenetelé-
rél valé beszdmolo.

A novendékek tanulasara vonatkoz6 utasitdsok azt a célt szolgél-
ndk, hogy a szilbket tajékoztassuk: mit, hogyan kivanunk a gyermeke-
ikt6l az egyes — kilonosen a nehézséget okoz6 — tantargyak Kkere-
tében. Sokan ugyan azt tartjdk, hogy a szil6ket az oktatds maddszeres
elveibe ,beavatni" felesleges. E sorok szerény ir6ja azonban tobb évi
ilyen tapasztalata alapjan Allitja, hogy a tanitds modszerének a szul6k-
kel valo megismertetése felmerhetetlen hasznot jelent t6ként az alsébb
— és pedig az els6 — osztalyokban. Sok szilében ugyanis megvan
az a hajland6sag, hogy a gyermeket otthon tanitgassa, gyakoroltassa,
de vagy nem ért hozza, vagy masként, mas modszer szerint foglalko-
zik a gyermekével. Mindkét esetben nemcsak a tanitd, de a gyermek
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is kérat vallja a buzgdsagnak. Sokszor még bosszusagot is okoznak
kiléndsen a népiskoldkban — a gyermek Altal kozvetitett megjegyzé-
sek, Uzengetések a nevel6nek, szil6nek egyarant, holott mennyi Aaldas
fakadhatna a szul6k ilyen irdnyu buzgalmabdl rénk, nevel6kre is, hi-
szen minden segitségik — féként mulasztdsok alkalmaval — egy-
szersmind a tanitd munkajat konnnyithetné meg.

Minden magyardzatnal maradanddébb hatasi és eredményesebb
Utmutatd lehetne a szll6k szamara, ha évenként néhany alkalommal
megengednénk, hogy a tanitast meghallgathassak. Kilénosen az elemi
iskola alsdbb osztalyaiban van ennek igen nagy jelentdsége, mert
a szilék legnagyobb része rendelkezik annyi tudassal, hogy ezen
a fokon tanithassa gyermekét, ellenérizze a tanulas moédjat. Masrészt
ejy-egy ndvendék tanulmanyi elémenetelére, haladasara, kés6bbi on-
mivelési torekvéseire dont6 jelent6ségl a minél biztosabb, minél tokeé-
letesebb alaplerakas, amit az otthoni helyes irdnyu segitség hathatdsan
tamogathatna.

Avégbdl, hogy a szliléknek ne kelljen a sziléi megbeszélésekre
és a tanitasok meghallgatasara is kilon elfaradniok, a két Osszejovetelt
egymas utan tarthatjuk meg. A tanitds bemutatdsara természetesen a
novendékeket is rendeljuk be. Lehet6leg olyan délutant vélasszunk Ki,
(nem szombatot) amelyen valamilyen kulén elfoglaltsdg miatt az isko-
laba a gyermekeknek amugy is be kell jonnitik. A népiskola egészna-
pos tanitasa esetén a délutani utols6 oOrat lehet erre a célra felhasz-
nalni, amire a szll6ket a gyermekek utjan meghivjuk.

Ez a meghivds nem csak egyszeri kijelentés formajaban hangoz-
zek el! Sok szulének ugyanis (a szegényebb néposztaly korébél) bi-
zonyos kisebbségi érzése van, amely 6t az ilyen 6sszejovetelektdl ta-
voltartja. Ugy érzi, hogy az 6 jelenléte felesleges. Ezt a gatlast lekiizd-
hetjuk azzal, ha nemcsak a jol tanuld, a tehet6sebb, egyben ontudato-
sabb gyermekek sziileihez lesziink kedvesek, hanem a szerény, az élet
gondjaitél komorra valt, jelentéktelenségiik teljes tudatdban levé édes-
anyak-, édesapakhoz is, s ha ezeknek a gyermekeknek kildn is hang-
stlyozzuk, hogy szeretnénk, ha a sziileikkel is beszélgethetnénk. Abbol
a célbdl, hogv ez az Osszejovetel még vonzdbb legyen, mindig kere-
sunk valami fontos megbeszélni valdt, amire a gyermekek még bizto-
sabban elhivjak szileiket és amelyre a hozzatartozok érdeklédéssel is
jonnek. Az év elején pl. a sziukséges konyvek irdszerek, napi elfoglalt-
sdg, iskolai szabalyok ismertetése, — évkozben egy-egy gyermekek al-
tal rendezendd el6adas, kirdndulds, egyenruha, oltas, jarvany elleni vé-
dekezés megbeszélése es sok mas efféle kdzérdek( dolog kerulhet sorra.

A szll6k sz&méra rendezett tanitdsi 6ran eltériink az Orarendben
megszabott foglalkoztatastdl és azokat a tantargyakat vesszik el, ame-
lyek otthoni helyes gyakorldsdra az egyes osztalyok ndvendékeinek
a legnagyobb szlkséglk van. A népiskola alsobb osztalyaiban pl. a

szdmolds, olvasds, irdas, — ez utébbi kilondsen ott, ahol a zsindriras
tanitasara'tértek at — tovabba a Ill.—IV. osztalyban a helyesiras,
nyelvi magyarazatok, (f6ként magyaros beszéd) foldrajz, — a kdzép-

iskolak alsobb tagozataban a szamtan és helyesiras gyakorlasan kivdl



az idegen nyelvek tanitasi modszerének bemutatasa jelentene a szul6k-
nek és altaluk a gyermekeknek is konnyebbséget. llyenkor lehetne a
szll6ket raeszméltetni arra, hogy gyermekeik képességeinek megitélé-
sében nem elég targyilagosak, ezenfelll a tanitdk, tandrok nevel6i ma-
gatartasarol, tirelmerdl, szakképzettségéerdl, joéindulatarél a gyermekek
sokszor téves tajékoztatdsa helyett sajat maguk gy6z6dhetnének meg.*)

A kivalasztott tantargybdl lehet6leg minden gyermeket kérdezzlnk
a szuldk jelenlétében. Ugyeljunk aria, hogy egy-egy gyermek inkabb
kevesebbet feleljen ; amelyik gyermek pedig nem tud felelni, azt ne
szégyenitsik meg, hanem nyugodt segitéssel, biztatd széval igyekez-
zunk ravezetni a megoldasra, mikdzben a szilék is megtanuljdk a he-
lyes segitd és gyakoroltatdsi mddot.

A népiskola fels6bb osztadlyaiban — kuléndsen falun — ezt a
szul6k jelenlétében rendezett gyakorlé Orat észrevétlenil népnevelésre
hasznéljuk fel. A tantargy, illetve a tanitasi, beszélgetési egység Kkiva-
lasztdsaban az illetd videk feln6ttéin tapasztalhatd hiany, vagy hiba le-
gyen az irdnyado. Ahol példaul a lakossag nem egészen magyar ér-
zesl, ott egy torténelem-tanitds keretében a hazafias érzes, nemzeti
ontudat, felel6sség domborodjék ki; ahol ritka a békeés, erkdlcsos csa-
ladi élet, ott az &llampolgéri kotelességeket és jogokat, vagy olvasma-
nyok targyalasaval a csaladtagok kotelességeit, alkalmazkodéasat, az erkdl-
csi élet kovetelményeit, az erkodlcsi torvények athégasanak el6bb, vagy
utdbb bekdvetkez6 blinhédéseit targyaljuk, ahol a meggondolatlan kolte-
kezés terjedt el, ott a beosztasrol, takarékossagrol, nemes szérakozasokrol,
egykés vidéken az egyke veszedelmeir6l, nemzetpusztitd hatasarol tajé-
koztassuk a jelenlevOket. A célszerli taplalkozas, tlid6baj, vagy maés
népbetegség elleni védekezés, az egészséges jakas, a csunya beszéd, a
csaladi élet rendje, stb. mind nagyon alkalmasak a megfelel6 és kinal-
koz6 nevel8i vonatkozasok felhasznaldsara. Az a fontos, hogy szinte
észrevétlenil eszméltessiik a tanulsdgokra a gyermekekkel folytatott be-
szélgetés kozben: a nemes elhatarozasok igy onként, mintegy szlikség-
szerien ébrednek a hallgatésag lelkében. E célbdl igen hasznos a gyer-
mekekhez kozeldlld példdkra utalds, valamint rovid Kis elbeszélések,
torténetek felolvasasa is. igy a novendékek hozzaszoOlasaibdl észrevétle-
nil a szilék is okulnak, s6t gyermekeik éleslatasatol, itéleteit6l tartva
maguk is jobban vigydznak majd magatartdsukra. Ez méar nagy nép-
nevelési eredmény 1 Egy-két Ujabban tanult szavalattal, énekszammal,
esetleg néhany percig tartd kis szindarab el6adasaval (amelyet a tanu-
16k csekély iranyitadssal maguk is megtanulhatnak), élénkithetjik, han-
hangulatossa is tehetjik a tanitasunkat, hogy a hozzatartozdékban ked-
vet ébressziink a tovabbi 0Osszejovetelekhez. Az ilyen ,bemutat6" érara
azzal az indoklassal hivjuk el a sziil6ket, hogy jojjenek el, hallgassak
meg, mit tudunk mar, vagy hogyan szoktunk tanulni. Erre féként az
elemi iskola als6bb osztalyaiban van sziikség.

A gyakorl6o 6ra végén a novendékeket hazakildjik, mert ekkor
kovetkezik a tulajdonképeni ,,megbeszélés" a sziil6kkel. A tanulmanyi

*) Célszer(i a legnagyobb tanteremben hatul, a gyermek mogott 1évé pado-
kon, vagy székeken elhelyezni.



foglalkoztatasok targyalasa soran réviden megjel6ljik azokat a mddo-
kat, amelyekkel a bemutatott gyakorlasra hivatkozva a gyermekeket a
megértéshez, a jobb eredményhez el lehet juttatni.

A szil6i megbeszélések masodik része a leglényegesebb, amenny-
nyiben itt az erkodlcsi nevelés kérdéseit és tennivaloit beszéljik meg.
Mindenekel6tt az iskolai rendtartas keriilhet sz6ba, azutdn a nemes jel-
lem kialakitasanak szamos feltétele. A megbeszélések targya a helyi
viszonyok, osztalyok és nemek kivanalmai szerint kilonb6z0 és az osz-
talyok emelkedésével egyre tagabb kor( lehet. (Kivanatos a nevelés si-
kere érdekében legaldbb 3—4 éven &t a felmeqd rendszer alkalmazéasa.)
F6ként a tarsadalmi rend érdekében szikséges erkolcsi szabalyokat és
a mindennapi élet erkolcsi kovetelményeit célszer(i megvilagitani. Fon-
tos, hogy az emberi cselekedetek korlatait a tanité ne hatarozott tila-
lom alakjdban allapitsa meg mintegy rakényszeritve a hallgatdsagra,
hanem olyan (gyesen iranyitsa a megbeszélést, hogy az erkolcsi fogya-
tékossagok szomoru kovetkezményeit a hallgatdsag Onként beldssa az
el6tte feltart helyzetekben és kdzos elhatarozésra jusson a tanitoval
az intézkedés kérdésében. Erezzék meg a szllék, hogy a szérakozo-
helyek latogatdsa, a kés6 esti Grdkban az utcan vald készalas, a meg
nem felel§ konyvek olvasasa elleni hatarozat a gyermek érdekében jon
létre. A fels6bb osztalyokban (a IV. osztélytol kezdve) a vallaserkolcsi
érzés, viselkedés, 6ltozkodés, szorakozas, onallésag iranyitasan kivil a
palyavalasztas kérdéseiben is igen hasznos Utbaigazitast adhatnak anevelék.

A megbeszélések harmadik része, ha nem az éveleji megbeszélés-
r6l van szd, a tanulmanyi eredményrél vald beszamold lehet. Legjobb
névsor szerint sorravenni a novendékeket és a roluk alkotott biralatot
tapintatosan megmondani. Vigyazni kell arra, hogy a szll6k 6nérzetét
meg ne bantsuk, Még ha elégtelen osztalyzata is van valamibdl egy
gyermeknek, ne jelentsuk ki konyortelenul a szomoru lényt, hanem el6bb
mondjunk a gyermek viselkedésérdl egy kevés — mindenkiben felta-
lalhato — jot és azutdn jegyezzik csak meg, hogy ,kar, hogy ehhez,
vagy ahhoz a targyhoz nincs nagy kedve", hogy-",ez vagy az a targy
nem érdekli; jobban is mehetne", vagy ,ebben a targyban a leggyen-
gébb, jo lenne, ha otthon ebb6l a targybol kissé foglalkoznanak vele,
de majd tdbbszor feleltetem, hogy javithasson", stb. igy a szild nem
fogja magat megbéntva érezni és nem megy majd haza azzal a szé-
gyenkezéssel, hogy az 6 gyermekét gyenge tehetséglinek nyilvanitottak.
Inkabb a legkozelebbi csaladlatogatas alkalmaval négyszemkdzt mondja
a tanité az illet6 sziilének, hogy bizony baj van, nagyon gyengén all
a gyermek. Népiskolaban kuléndsen azért is van sziikség ilyen iranyd
kiméletre, mert a tapasztalat azt igazolja, hogy azok a gyermekek a
legvasottabbak, a leghanyagabbak, akiknek vagy napszamba jar még
az édesanyjuk is, vagy pedig beteg és igy nincs aki fegyelmezze Oket
aki a tanulasukat ellenérizze. Ilyen esetben a sors mostohasagat azzal
a biztatdssal igyekezziink enyhiteni, hogy ha a gyermek nagyobb lesz,
majd megkomolyodik, megokosodik.

Veégil még hatra van annak a megéllapitdsa: hogyan késziiljon,
az iskolai neveld ezekre a ,,megbeszélések"-re ?



Elsésorban is nagyon lelkiismeretesen és tébb munkaval, mint a
szokasos szil6i értekezletekre! Az dhajtott beszélgetések sikere érde-
kében allanddan figyelemmel kell kisérni a ndvendékek magatartasat,
az &ltalanosabb hianyokat, hibakat, kihagasokat és ezeket mind fel kell
jegyezni. J6 el6re el kell gondolni az idGszer(i kérdéseket is és a tanul-
manyi el6menetelr6l havonkénti osztalyozas alapjan pontos kimutatés
készitése szikséges. Hatarozott és pontos felvilagositast egy-egy noven-
dékérdl csak igy adhat a tanité a szll6nek, aki csak igy tudhatja meg,
hogy melyik tantargybdl kell pl. a gyermekét nagyobb szorgalomra buz-
ditani, szigorubban ellendrizni. A gyermek egészségi allapotdban bedl-
lott véltozasokra (latas, hallés, vérszegényseg, testtartas, stb.), esetleg
orvosi beavatkozasok szikségességére is fel kell a szilék figyelmét
ehivni.

A megbeszélések sikerének legfontosabb feltétele a tanitd egyéni-
sége . gyermekszeretete, tlrelme, példas élete, hivatastudata, bizalmat
kelt6 joindulata a gyermekekkel és szul6kkel szemben egyarant. A pél-
das élet, a hivatastudatbdl fakad6 aldasos mikddése az id6k barmilyen
vihardban is a tekintély legbiztosabb alapja. Lelki er6t, 6sszhangot, de-
rit, megelégedést, nyugalmat, boldogsagot ad, természetes tehat, hogy
az ilyen élet helyesnek, kivanatosnak, kovetésre méltonak bizonyul.

Ha a szil6nek alkalma van latni a gyermekekkel valo foglalkozés
nehéz és farasztdé munkaja kozben is a nevel§ tirelmét, joéindulatat,
gyermeke jovendd sorsaval vald tor6dését, sokkal tobbre becsili gyer-
meke tanitdjat és az iskolat. Szivesen feltarja majd nehézségeit, gond-
jait kés6bb is gyermeke volt nevel6jének, akinek tanacsait majd nem-
csak elfogadja, hanem meg is tartja.

Ez a szll6i értekezletek tavolabbi célja, eszményi rendeltetése.

Evva Leona.

A tizéves ,Lathatar".

Orémmel udvozoljik a ,Lathataral) tizedik évfolyamat a mellék-
leteként megjelené ,,Kisebbségi Korlevél“2-lel egyutt. Eddigi torekvé-
seivel mér igen sokat haszndlt a magyar nemzetnevelés ugyének: fi-
gyelte és feltarta a kisebbségi sorsra kényszeritett magyarsag helyzetét,

1Lathatar kisebbségi kulturszemle, a kozépeuropai népek és a kilfoldi ma-
gyar szorvanyok szellemi életének figyelGié. Megjelenik havonta. FelelGs szerkesztd :
Csuka Zoltan. Kiadja a Stadium Konyvkiadd Rt, Szerkesztésége és kiadohivatal -
Budapest, VI, Baross-tér 15.

8 Kisebbségi korlevél (A Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet kozleményei)
Igazgatd: Faluhelyi Ferenc dr. egyetemi ny. r. tanar. Kiadjaaz Egyetemi Kisebbségi
Intézet, Pécs, melynek ,mint egyetemi tudomanyos &ellegt’j intézménynek, fécelja az
eiyeteml ifjisagnak a nemzeti kisebbségi kérdések teren tudomanyos alapon vald
oktatasa és munkéltatasa. Célja olyan, hivatdésa magaslatan all6 nemzedékek kikép-
zésé, mely a magyar és a magyaroszagi nemzeti kisebbségek jO?{I, kulturalis és gaz-
dasagi helyzetét ismeri és értekelni tudja. A nemzetpolitikai torekvéseket csak tigyeli
de azoktol” mindenkor tavol all. Vallja, hogy a szentistvani allameszme a kiilénb6z8
magyar nemzetiségek békés egyuttélesén épul fel, ami azonban mindegyik részér6l
(’;S?‘I me ért)éssel es nem er@szakos eszkdzokkel munkalhatd és biztosithat63. (VI.
évf.l.sz. l.o.
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a kulféldre vandorolt magyarok és a koruldttiink él6 nemzetek szellemi
életét. Mindezt azzal a gondolattal tette, hogy magyarsagunkat, s emel-
lett a hazank terliletén és korulottink €16 idegenajku népeket is jobban
megismerhessiik, nemzeti létlink legfébb feltételének — az Imre S&ndor
altal méar harom évtizeddel ezel6tt surgetett kozos nemzeti tudatossags)
megteremtesének — az érdekében. Ezt az eszmenyt mindig nyugodtan,
targyilagosan, az igazsagot keresve igyekezett az emberi mivelGdés és
a jobb magyar jovo felé vezet§ uton szolgalni.

Ma, amikor orszdgunk orvendetes nagyobbodasa bels6 nemzeti-
ségeink szamat jelentékenyen ndvelte, még nagyobb sziikségiink van
arra, hogy nemzeti egységlinket az igazi keresztény szellembdl fakadd
megértés athatottsagaval tudjuk biztositani. Masként nem lehet torté-
nelmi hivatadsunkat a jovében hazank teriiletén bet6ltentink; masként
nem lehet a habor( romjain nemzeti jolétiinket felépiteniink!

A Lathatar-1 elsésorban azoknak kellene olvasniok, akik ifjusa-
gunk nevelésével foglalkoznak. Az (j Eurdpaba beilleszkedd magyar
fiatalsdg nemzetépité ereje a mi szellemi iranyitasunktol, a magyar ne-
vel6k nemzeti tudatossdganak és felelGsségének mértékétdl flugg. Ma
minden faju és fok( iskola nevel8inek egyontetlien — nyelvi, feleke-
zeti és tarsadalmi kilonbségeken felilemelkedni tudd — tisztult nem-
zeti Ontudattal kellene vallvetve a magyar ifjisag helyes életeszméletét,
nemzetismeretét, jobb sorsunkért érzett felelosségét kifejleszteni. Ehhez
segit a ,,Lathatar" olvasasa, tanulsadgainak megszivlelése, mert nevelGi
gondolkodasunk fejlesztésével arra tesz alkalmasabbd, hogy ndvendé-
keinket  (filkat-lanyokat, magyar anyanyelviiket és idegenajkuakat,
(katolikusokat, vagy protestdnsokat) a helyzetukbdl redjuk var6 —egyre
bonyolultabb — nemzeti feladatokra el§ tudjuk késziteni.

E helyen a lap ezévi elsd két szaméanak és az ennek melléklete-
ként megjelent ,Kisebbségi korlevéP-nek néhadny fontos tanulsagéara
szeretnénk a figyelmét felhivni.

1 Nemzeti jovénk a magyarsagnak és a hazankban él§ nemz
ségeknek egymashoz val6 viszonyatol fuigg. E viszony sorsunkra ked-
vezd alakitasaban ezeréves politikai hagyomanyainknak és fajunk @si
jellemvonasainak megfelel6en ,,nem a gyengeségb6l és félelembdl fa-
kadd idegengytilolet”, hanem a Széchenyi felfogasa szerinti megértés
vezethet csak benniinket: ,,Orszagunk minden lakosa hazafiak, akiket a
sors, id6 és a torténelem eseményei egy testbe forrasztottak, nyljtsatok
baratsagos kezet. . . lgazitsuk el természeti jogainkat férfiakhoz ill6
igazsaggal és mérséklettel.“4 A nemzetiségi kérdésben meg kell valtoz-
tatni kozvéleményiinket orszagunk lelki egységének biztositasa érdeké-
ben, hogy a magyarsag és nemzetiségeink egymastol valé eltavoloda-
sanak szellemi alapokait megkeresve és megszuntetni akarva, torténeti
hivatasunkat — a Duna mentén él6 népek kozotti vezet§ szerepre fel-
késziilten — be tudjuk majd tolteni. Vagyis be kell latnunk, hogy ,.a

5Dr. Imre Sandor: ,Nemzetnevelés. Jegyzetek a magyar mivel&dési politika-
hoz. Budapest, 1942,

4 Bdrdossy Laszlé m kir. miniszterelnok: ,,Magyarsagunk és a nemzetiségek"
(Lathatar, 192.1,sz. 1 0.)
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Magyar Birodalomhoz nem a nemzetiségeinkkel valo tiirelmetlenkedés-
ben, hanem éppen ellenkez6leg a régi megeértd, kozos patriotizmusra
tdmaszkodd, — de valdban magasabbrendli — vezet6szerep Ujravélta-
lasan keresztil vezet az ut!“5

2. A magyar szellemi egység szaméra meg kell tartanunk a ha-
tarainkon tul — s6t a tengeren tul — kisebbségi sorsban él6 véreinket
is | Egészséges nemzeti Onérzetink taplalasa végett tudnunk kell hoz-
zank valdé ragaszkodasuk megnyilatkozasairdl, nemzeti er6nk fokozéasa
céljabol tajékozddnunk kell szunnyadd, vagy éppen élénken hat6 nem-
zeti érzésuk apolasanak eszkozeir6l és mddjairdl. Keveés magyar ember
tud a ma annyira elharapézott — igen veszedelmes — nemzeti kishi-
tlség ellen kizdeni, (amikor annyira sziikséglnk volna az életerénkben
valo bizakodasra 1), mert minden tavol él6, idegenbe szakadt magyart
hajland6 hazénk szdméra elveszettnek tekinteni és ezért nem torodik
legtdbbszor a kivandorolt véreink sorsdval. Mennyi megnyugtaté adatot
tdrnak elénk a Lathatar lapjai 1 Rendkivil nehéz viszonyok kozott md-
kdédé magyar iskolaink, otthonainké 6nfelaldozé nevel8inek érdeme, hogy
pl. a francia teriletre vandorolt magyarok lelkileg nem szakadtak el
t6link még masodik nemzedékiinkben sem, foként a reforméatus egyhaz
misszi6s munkajanak hatasara.7 Csodalatramélté az amerikai magyarok-
ban még ink&bb tapasztalhato ragaszkodas is az 6-hazdhoz! Sebestyén
Endre ref. esperes 28 évi tapasztalata alapjdn nyugtat meg benninket
afelél, hogy az Amerikaba kivandorolt magyarsag igen sulyos életviszo-
nyok kozott is ,,az egész vilag legjobb magyarsaga*1 maradt '8 Azoknak,
akik sotét szinben latjak a visszacsatolt teruletek ifjusaganak érziletét,
j6 volna elolvasni dr. Nagy Ivan kozleményét , A Délvidék iskolaidrdl,
melyben a felszabadulé Vili. osztalyos ifjak egyikének magyar irasbeli
érettségi dolgozata (,,Magyar husvét Béacskaban 1941-ben“ cimmel)
biztatd adat arra, hogy az idegen uralom alatt 23 évig élt magyar if-
jusag leikébdl nem lehetett Kiirtani a magyar nemzeti érzést I°

3. A megnyugtatd adatok azonban nem tudjak elaltatni lelkiisme-
retlinket és megszolaltatjdk a nemzetért érzett felelsségiinket! Rengeteg
sok a tennivalonk a magyar ertékek mego6rzése es kifejtése érdekében 1
Orkddniunk kell igen nagy éberséggel nemcsak hatarainkon tal, hanem
azokon innen is. Pl. ,Emelnink kell magyar egyetemistadink szamat,
anyagi tdmogatasban kell &ket részesiteniink, mert csak igy birjuk biz-
tositani a Delvidéken szerzett jogokat nem egynéhany évre, de Orokre...
Nem szabad megengedniink, hogy a sajat nemzetiségeink talszarnyal-
janak benniinket. Kisebbségi politikdnkban tisztelnliink kell nemzetisé-
geinket, mert honfitarsaink, 6k is a hazank fiai, de nem a sajat fajtank
hatranyara... Orkddjink, hogy a Délvidék értelmiségének utanpotlasa
kizar6lag a magyar nemzet fiai soraibdl legyen biztositva".10 Mindent

6_Sziklay Laszlo ,,Kozvéleményink és a ne,mzetis,é%i kérdés" U.o. 7.0.

+ Dobossy LaszI6: ,Kilfoldi magyar iskolak” (Lathatar 1942.1sz.)

7 H6gye Mihaly: ,, Az északfranciaorszagi magyar reformatus misszi6". U.o.

8 Sebestyén Endre: ,,Az amerikai 'mag?(a_lrsé nele)/e",(u.o. _Lathatar 1942, 2.52.2

» Dr.v.Nagy Ivan: ,A Délvidék iskolai". ?KISE bségi korlevél 1942. januar.

Czlrfasz Miklos: ,A visszatért délvidéki értelmiség utanpotlasa a szamok
tikreében", (Kisebbségi Korlevél 1942, januéar. 51. 0)
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el kell kovetniink, hogy idegenbe szakadt véreink mindig, mindenditt
magyarok maradhassanak! E célbdl kozpontilag, tervszerlen kellene a
kilfoldi magyarsdg iskolatgyét irdnyitani, a kulféldi magyar iskolak
szdméra kulon tanterveket kellene kidolgozni, j6 hazai taner6ket volna
fontos kilon tanfolyamok elvégzésével a kilfoldi magyar nevelésre al-
kalmassa tenni és a kikildott nevel6k, valamint az ott tanulé ndvendé-
kek szdméra mintaszer( segédeszkdzoket kellene surgésen elGallitani és
eljuttatni.1l Ezenfelll a hazatelepités Ugyét kellene a legjobb erénkkel
elémozditani.

4. Torédjunk jobban a koruléttink él6 kis népekkel, els6sorban a
vellink sorskozdssegben é16 rokon bolgar néppel, amelynek baréatsagéra
biszkék lehetiink 1 Tanulhatunk az & vasakaratukbdél, nemzeti 6ntuda-
tukbdl és felel6sségérzésiikb6l, mert ezeknek az erényeiknek kdszon-
hették, hogy az 1878-ig tartd igen sanyari elnyomatasukbdl ardnylag
oly révid 1d8 alatt a kultirnemzetek soraba tudtdk magukat felkiizdeni.
Tanulhatunk rendkivil nagy fegyelmezettségiikb6l is, mely szintén népi
erényik és abbdl a neveldi eljarasbol, amelynek eredményeként a bol-
garok feljebbval6ik utasitasait akkor is megtartjak, ha azok nincsenek
jelen. ,Minden bolgart ugy nevelnek, viselkedjék allandéan Ggy, mintha
a car szeme oOrokke rajta volna." ,,A céar szeme rajtam 1* — ezt a bol-
gar sohasem felejti el. Oriasi nevel6 er6 van e szavakban s felmérhe-
tetlen a jotékony hatasuk. Bulgaridban minden autébuszon ott ékeskedik
e felirat: Vigyazzatok Bulgéaria méltdsagara!''12

5. El kell sajatitanunk azt a modszert, amellyel a hazank tertletén
él6 idegenajku honfitarsaink sajat nemzeti Ontudatukat fejlesztik. E te-
kintetben az ebben &z évben megnyilt pécsi német gimnazium vezetGi-
t6l tanulhatunk.13

Ha mi is felhasznalunk minden eszkozt fiaink és lednyaink nem-
zeti Ontudatanak erGsitésére, onzd céljaik helyett nemzeti érdekeink szol-
gélatara valo képességiknek és készséguknek a fejlesztésére, akkor nem
lehet veszedelmes rank nézve a megértésen alapuld, — oly sok félre-
értést, bizalmatlansagot, ellentétet és nyugtalansagot okozé6 magyar ki-
sebbségi politika.

Dr. Evva Gabriella.

11 Oobossy Laszl6: ,Kulfoldi magyar iskolak*. (Lathatar 1942 1 sz.)

12 Tarczay Gizella: ,,Mag%/arok és bolgarok". (Lathatar, 1942. 2. sz. 25. 0.)
3 1B Puszlay-Popovics Jozsef: ,,A pécsi német gimnazium". (Lathatér 1942.2. sz.
1. o
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Egy hdénap a ,,Rozgonyi Cecilia 49. sz.* n0i
munkataborban*’

Ejfél volt éppen, amikor kiindult a vonat a Keleti- palyaudvar
uvegcsarnokabdl. Az egyik harmadik osztalyd kocsiban negyven ledny
figyelte dobog6 szivvel, a kerekek lassan gyorsulé zakatolasat. Negyven
ledny, akik eddig sohasem lattdk egymést, de most egy tlz lobog a
szemiikben, a hazanak, fajnak a szeretete, egy vagyuk van csak, Onzet-
lenlll segiteni a raszoruldknak. Bajtarsként szoritjak meg keményen, fér-
fiasdn egymas kezét. igy indulnak Erdély egyik kis falujanak szabad
magyarjal kdzé, hogy sziviket, lelkiiket, dolgos két keziiket, egy honapig
odaadjak a sokat szenvedett, nélkiil6z6 magyar testvéreknek.

Délutan két orakor érkeztiink Kolozsvarra. A palyaudvar tarka zsi-
bongasa felébresztett abbdl a kabulatbdl, amelyben az egész utat meg-
tettlik. Sajnos a varost nem nézhettik meg. Azonnal atszalltunk és mar
indultunk is tovabb északnak a ,,Holttengeren* at Désre. Déstdl keletre
17 km-re van az utolsd vasati allomés, Bethlen. Innen csak szekéren
folytathatjuk tovabb az utat. Alkalmas vonatunk nem volt, s igy kocsin-
kat egy német katonaszerelvényhez kapcsoltadk. igy érkeztiink meg Ko-
zarvér, Csicsoszentmihaly, Baca, Retteg, Fel6r, Csicsokeresztur, Var-
kundon &t Bethlenbe. Ez a vonal a Szamos vélgyében hizodik, a job-
bara roman, illetve vegyes lakossagu falvak is mind a viz partjan fek-
szenek. Eszakkeletr6l az llosvai-hegység latszik, a vizen tdl pedig a
MezGség északi peremén oOt-hatszdz meter magas dombok kezdddnek.
Ott huzodik meg valamelyik hegyoldalon Magyardécse is, ahova ne-
kink még az éj folyaman fel kellene jutnunk. Azonban a bivalyszeke-
rek késtek s nekiink Bethlenben kellett vesztegelniink.

Kdzben taborvezeténk a décsei viszonyokrél tajékoztatott. Magyar-
décse szinmagyar lakossagu falu. Ezt csak akkor tudjuk eléggé érté-
kelni, ha figyelembe vesszlik azt a korulményt, hogy a magyarsadg a
koérnyez6 falvakban mindenhol kisebbségben él. Décse székely telepités.
A Bethlen gréfok hoztak ide 13 székely csaladot. Azéta itt élnek elzér-
kézva a kornyezd falvaktol. Csak piacra jarnak le Rettegre. Buszkék,
Onérzetesek. Tisztdn meglrizték nyelviket, becsiiletes magyar neviiket.
Kicsit bizalmatlanul fogadtdk az elsé tabort. (Mi a mésodik id6szakra
julius 1-t6l augusztus 22-ig jelentkeztiink.) Nem tudtak elképzelni, mit
akarnak, miért jottek ide a munkaszolgalatosok ? Kilondsen a tabor
élelmezése jelentett nagy gondot. A parancsnoksag €jtszakanként a kor-
nyez0 falvakat jarta, hogy reggelre élelmet teremtsen a tdbor részére.
Ez azonban csak addig tartott, amig egyik vasarnap Foris lda tébor-
vezetnk egy lelkes, szivhezszolo beszéd keretében megismertette a la-
kossaggal az Egyetemi Onkéntes Munkaszolgalat céljat. Megmagyarazta,
hogy a lednyok dolgozni jottek ide, segiteni akarnak onzetlenil, szere-

*) A cikk szerz6je 19 éves, a kozépiskolabol frissen kikerilt leany. irasat,
mely valdsaggal leheli az els6 opus jellemz6 levegdjét, szivesen kozoljik, mert fon-
tosnak tartjuk a magyar nevelGi rendnek bemutatni, ime, igy reagal az ifjusag a jo,
szép, nemes korszerli mozgalmakra. A szerk.
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tettel mindenkin. A legnehezebb, legpiszkosabb munkat is 6rommel el-
vallaljak. Megtort a jég, s a falu lakossdga szivébe fogadta a ,,pottyds
kisasszonyokat." Sirva engedték el az els§ tdbort és minket is szere-
tettel varnak.

KésO éjszakara jart mar az id6. A kocsik még mindig nem jelent-
keztek. Nem vaérhattunk tovabb. Visszamentlink egy vasuti kocsiba és
uléseken, csomagtartokon, koffereken elhelyezkedve aludtunk reggel 5-ig,
A szekerekr6l még mindig semmi hir. Gyalog vagtunk hat neki a 14
km-es Gtnak. Hej, sohse tudtuk, hogy ilyen nehéz dolog a hegymaszas.
Eleinte még ndtazni is volt kedviink, de amikor egyre melegebben ti-
z6tt a nap, az Gt mindig meredekebb lett, mar el-elakadt a lélegzetiink.
Réadasul a kincstari cipd kegyetlenil torte a labunkat. Legtébben mar a
kezikben is vitték. Két falun haladtunk keresztul: Omlasaljan és Ar-
paston. Omléasalja valamikor magyar lakossdga ma mar romanul beszél,
érez, és romannak is vallja magat, habar még ma sem tudta levetkezni
a magyar faji jellemvonésokat (hirtelen fellobbands, virtuskodas stb.)
Ezek még ma is megkuldnbdztetik Omlésalja lakossagat a roman nép-
t6l. S6t teljesen magyar neveket is lehet hallani: Kocsis, Géaspar, — de
a keresztnevik mar Gyorgye és Juon. Belegazoltunk mezitelen labunk-
kal a falun keresztiilfolyo kristalytiszta patakba és er6nk utolsé megfe-
szitésével megindultunk a legmeredekebb Utszakaszon Décsébe.

Hamar Kipihentik az utazas faradalmait és a maéasodik nap maér
meg is kezd6dott a rendes tabori élet. A tdbor az emeletes iskolaban
volt elszallasolva, ami zOld zsalugateres ablakaival valdsagos kastély-
ként hatott a falu apro kis hdzai kozott. Az épiletben két pajtassagi
terem, parancsnoki szoba és ebédld volt. Az udvari éplletben elhelye-
zett konyhaban kozilunk kikerllt szakacsok gazdalkodtak nagy szak-
értelemmel.

Reggelenként a napos harsany ,,.ébreszt6“-jére, egymasutan bujtak
el6 a szalmazsak, szalma-fejparna és lopokroc meleg Olelésébdl az al-
mosszem(, kdcos haju leanyfejek. Az ablakokon mar megvillant a haj-
nali napsugér és csodalkozva nézte a falakat diszitd sajatkészitmény(
képeket, amelyek a tabori élet tréfas jeleneteit orokitették meg. Minden
agy felett a kulacsok aljaban virdg, alattuk az &gy tulajdonosanak neve
ékeskedett: ,X. Y. munkaszolgélatos". 5 perc mulva mar az udvarrdl
hangzanak a katonds vezényszavak: ,futds”, ,torzshajlitds" 1 Nem sok-
kal kés6bb elkeseredett kozelharc kezdddik a mosdo koril. Haromne-
gyed 6-kor feszes vigydzzbm all a tdbor a pajtdssdgokban, ki-ki a
sajat agya el6tt. Pajtdssagvizsga, a munkaszolgéalatosok rémé kovetke-
zik. Nem egyszer kicsordul még a konnye is szegény Kkis Ujoncnak,
amikor 6t0dszor boritja fel a taborvezetd szigorld kegyetlenséggel a
nagy gonddal megvetett agyat, mert még mindig nem hasonlit ahhoz a
bizonyos gyufaskatulyadhoz. llyenkor keletkeznek a taborfogsagok is egy
egy elejtett szalmaszal, rendetlen ruha, tisztitatlan cipd miatt. A tabor-
zaszI6 el6tt mondott kdzos ima utdn egy csésze tejb6l és kenyérbdl
allé reggeli kovetkezik, majd szétszéled a lelkes kis csapat a falu hepe-
hupas utcain. Siet mindenki a munkahelyére. Minden munkaszolgalatos
ledny pontos jegyzéket vezet, orarél-orara kimutatva, mit dolgozott az-
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nap. Ezt idonkint ellen6rzik, s6t a parancsnokné vagy a helyettese
allanddan latogatja is a munkahelyeket, hogy személyesen ellenérizze
a leanyok tevékenységét.

A n6i munkatabor célja elsésorban a nemzetnevelés: a fizikai
munka csak eszkdz a lakossag bizalméanak elnyerésére. Amikor mi vellik
egyutt kimentink a hatarba és egydtt arattunk, gydjtottink, vagy kapal-
tunk a forrd napsutésben, azt az Oridsi szakadékot akartuk athidalni,
amit Oseink allitottak falu és varos, Ur és paraszt kozé.

Hol itt, hol ott villan meg a hatarban a piros p6ttyds munkaruha.
A Bércrél, ahol az én csaladommal arattam, nagyszer(ien beléattuk az
egész vidéket. A szemben lév6 hegyoldalon sz616t kétoz a Raki néni
kisasszonya, messzebb szénat forgatnak, ott lent a Miklé veremben
pedig — ugy latom — egy bivalyszekeret irdnyit nagy igyekezettel egy
munkaszolgalatos. Fején nagy szél( szalmakalap. Ilyet hordanak itt a
falusiak is a mezei munkaban. Mi is sietlink az aratassal, ha igy hala-
dunk, estére kalangyaban all a blza. Sarldval aratunk. Persze, eleinte
tobbszor vagjuk el a keziinket, mint a blza szarat. A kévéket a foldbe-
szlrt, két-harom méter magas kar6ra hizzuk. Ez a kalangya, ami 32
kévébdl all. Ezeken a sovany, rossz kis foldeken éppen csak annyit
lehet termelni, amennyi egy-egy csaladnak elég. Nagyon faradsagos a
fold megmivelése is; az a két-harom hold, ami egy-egy csalad tulajdona,
tobb tagban van és sokszor hegyeket kell megmaszni, mig eljutnak a
foldekhez. A szantas is nehezebb a meredek hegyoldalon. Lovat nem
lehet hasznélni, tehat bivallyal és tehénnel végzik a mezei munkéat. Ha
azutdn megbetegszik a tehén, vagy lesantul, mint az én csaladomnal
is, akkor megakad az egész munka, mert a legnagyobb dologid6ben
kolcson sem kapnak marhat.

Es6, vagy a reggeli kéd miatt, ami bizony sokszor csak tiz éra
felé oszlott szet, néha nem dolgozhattunk a hatarban. llyenkor béven
akadt dolog a haz koril is. Mindennapi foglalkozasunk volt a puliszkaf6-
zés. Reggel még a gyermekek aludtak, amikor feltettink egy vasfaze-
kat a tlzre. Viz, s6 és néhany marék kukoricaliszt kerllt bele. Mikor
jol felfort, egy kilon erre a célra készult kever6vei jol 0Osszekevertik.
Egész nap ezt ettiik kenyér helyett is. Altalaban volt minden haznal
két-harom gyerek, de sajnos mar az egyke réme itt is kezdi felltni a
fejét. Széken, Szolnok-Doboka egy masik szinmagyar lakossagu faluja-
ban a romén uralom alatt 55 %-kal csokkent a sziletések szdma. Part-
fogasba vettilk a nagy munka idején sokszor elhanyagolt aprésagokat.
Megmosdattuk, megfésiiltik 6ket. Az anyakat megtanitottuk a kishabak
helyes apolasara. Mostunk, saroltunk, foztiink, hol mire volt sziikség.
Munkakozben allandoan beszélgettunk. Ezer kérdesiikre alig gy6ztiink
feleletet adni. Sokat kellett mesélni az anyaorszagr6l. Ok is sokat me-
séltek a roman uralomrol és a felszabadulas boldog napjair6l. Néha
ebédet vittlink a kis Arankaval. Egy tal pitydkalevest, vagy fuszujkat,
maskor csak ordas puliszkat. Az esztenaba iIs felmentiink, ahol a paku-
lar Orizte egész nyaron at a falu Osszes juhat. Esténként megfejték
Oket, a ,,bacsu elkészitette a sajtot, ordat. Ebédet a falub6l hordtak fel
nekik, mindennap masik csaladbdl. Ilyenkor mindenki megkapta a rea
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es6 részt. Idénként megnyirtdk a juhokat. Hazilag fonjak, szovik a gyap-
jufonast. Nadragokat (harisnya), kabatokat, pokrocokat készitenek be-
I6le. Fehérnem(jiiket és agynemdijlket is hazilag készitik. Erdekes je-
lenség, hogy a szegényebb helyen ugyanazon anyagbdl készil a zsak,
lepedd és torulkdzé. Nagy orommel tanultuk meg mi is a fonést és
es6s délel6ttokon vigan pergett a mi kezinkben is az orso.

Déli fél kett6kor jelentkeztink mindennap a taborban. Két orakor
tisztségatadas volt. A szolgalatot teljesitd napos katonas jelentést tett a
taborvezetonek a létszamrol, esetleges gyengeélkedékrdl, a fontosabb ese-
ményekr6l. Majd &tadta a szolgalatot a kovetkezéknek. Ugyanekkor
adta at a tisztségét az Ugyeletes, valamint a két készultségi, akik a
a szakécsoknak segitenek (vizet hordanak, fat véagnak stb.) Farkasét-
vaggyal lattunk hozza a sokszor lekozmasitott, vagy elsézott ebédnek.
Szegeny szakacsok ugyancsak lapultak! Volt néhany meleg pillanatuk |
Egyik reggel példaul nagy igyekezettel fogndnak hozzd a reggeli ké-
szitéséhez és akkor veszik észre, hogy a kutyadk éjtszaka valahogy be-
jutottak a konyh&ba és megittak 20 liter tejet, maskor szintén a kutyak
tortek 0Ossze 15 tanyért. A délutani masfél oOrds pihend utan kozos
munka, vagy alaki kiképzés kovetkezett. Nagyon értékesek voltak a
nemzetvédelmi el6adasok, ahol jogtol, egészségvédelemtdl kezdve a falu-
és tajkutatdsig mindenrél sz6 volt, és sok hasznos ismeretre tettink
szert.

Este fél 8-kor mar napiparancshoz sorakozik fel a tabor, teljes
diszben, (pirospettyes ruha, fehér ingvall, zold kétény, fehér zokni, fél
fliz8s barna cip8, csuklyas posztd korgallér és pettyes szallaggal at-
kotve a haj.) Egyszerre lendllnek tisztelgéshez a kezek, amint a tabor-
vezetd megjelenik. ,,Aldasos munkat" fogadja a koszonést és mialatt
helyettese felolvassa a napiparancsot, szigord szemekkel vizsgal meg
kilon-kilén mindenkit. Imahoz vezényli a tabort és amig csengve szall
az alkonyul6 magyar ég felé a magyar Hiszekegy, a napos lassan be-
vonja a taborzéaszIlot. Azutdn vidam hangulatban telnek az esték. Sok
szép magyar notat tanultunk, amit mi is tovabb adtunk a szombat esti
tabortizeknél a falusiaknak. De nagyon tetszettek azok a tabori dalok
is, amelyek ott szllettek ezeken a kedves estéken.

Este 10 drakor felhangzott a takarodd.

De elérkezett az utolso nap is. Még egyszer kimehettink elbd-
csuzni. Fajo szivvel néztem koril. Nagyon megszerettelek, te kedves
kis falu! Kicsi zsalugateres ablakaiddal, a lejt6s meredek utakkal,
gyapjunadragos, szalmakalapos, mosolygd arci embereiddel. Hiéba, el
kell valni. Este van, az utolsé tdbortliz. Nehany leény, a falubeli gyere-
kekkel méar készitette is a rdzsét. A tdborban is nagy mozgés volt. A
szerepl6k prébéaltak. Fent a ,pajtaban* ldzas csomagolds, hogy minél
kevesebb maradjon reggelre. Téborvezeténk mar elére lement Fel6rbe,
hogy elkészitse a helyet a tabor részere. Kozben A&llandbéan jottek az
asszonyok. Sult csirkét, kirtds kalacsot, ordat, sajtot, szalmakalapot,
haziszOtteseket hoznak a kisasszonyoknak. Még Ok kérnek, bocsassa
meg a kisasszony, ha megbantottuk valamivel. Draga, kedves emberek!
Itt, a hegyek vilagéban, ahol minden talpalatnyi foldet kiizdelmes mun-
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kaval kell feltorni, megkérgesedik a tenyér, de kifinomul a lélek. Dol-
goznak és dalolnak: o6romikben, banatukban egyarant ,fljjak" sajat
szerzemény( ,dudjaikat". Szeretik a szépet, a virdgot, a termeészetet, az
Istent. Fellobbant a tliz, felhangzott a ,,Hymnus". Konny ragyogott a
becsuletes, josagos szemekben, mikor halkan keservesen felsirt a bucsua-
nota : ,,Piros pettyes ruhajukban viszi 6ket a vonat, Magyardécse: né-
ked ebb6l mar csak emlék marad*.

Megvartuk, mig szétszéled a nép és lampionos ballagast rendez-
tink a faluban. Meg-megremegtek a pici gyertyaldngok. Taladn nekik
is fajt a bacsu. A kapuban virdgos kalapjukban szomortan mosolyog-
tak a legények, virdgot dobtak felénk. Egy oOrdval késébb, mikor el-
csendesult a tdbor, az 6 nétajuk is felcsendilt az ablakunk alatt. Sze-
retetteljes rajongéds érzett a hangjukbol. Egyikink sem aludt, de nem
szOltunk, csak néztiink a leveg6be szétlanul s a szivink nagyon ne-
héz volt.

Zuhog6 es6ben indult el méasnap 32 0kor- és bivalyszekér.

Fel6r, gyokeres ellentéte Décsének: lapos vidék. A téborhelyink
szebb, mert egy régi kastélyban rendezkedtlink be. El6tte j6 darab zéld
pazsit, azontul gondozatlan vadoc park kezdédik. Ott volt egy kildn
allé éplletben a konyha és az ebédl6 is. Fél kilométernyire kanyargdit
a Szamos, azon tul a hegyek. Gyonyord a kilatds, de idegenebbek az
emberek. Az els§ pillanatban érezhet6é a vegyes lakossagu falvak tragé-
didja. Mivel a magyarok kisebbségben éltek, teljesen a roméanok be-
folyasa ala keriltek. Atvették nyelviket, szokasaikat, viselet(iket. Egy-
mas mellett &ll a magyar és a roman templom.. Vasarnap az istentisz-
telet utan nagy terefere indul meg a templomtéren. Magyar sz6t azon-
ban csak elvétve hallunk. Teljesen kiveszett némelyikbdl a faji Ontudat.
Osszehazasodtak, a gyermekeket roman templomban keresztelték. Ezek
aztan teljesen romanoknak vallottdk magukat. Ebben a faluban egyetlen
célja az volt munkatdbornak, hogy felébressze a magyarsag nemzeti
lelkiismeretét. Els6sorban raszoktattuk 6ket arra, hogy magyarul beszél-
jenek. Ez persze nagyon nehéz, mert a romansdg legnagyobb része
egy szOt sem tud magyarul, de nem is akar megtanulni.

A kétheti fel6ri taborozast néhany éjszakai riadd szakitotta meg.
llyenkor pillanatok alatt teljes felszereléssel sorakoztunk az udvaron.
Persze sokszor megtortént, hogy valaki tornaruhat hizott magara, azt
hivén, hogy reggeli torndhoz sorakozunk. Amikor belehasitott a leveg6be
a ,riadd," pillanat alatt nylizsg6 hangyaboly lett a tabor. ,Hol a cip6m?
Add ide a zoknim, jaj a kotényem!" hangzott a vak sotétben. Csak a
napos mosolygott nagy karorommel, mert & éjjel 106raig 6rizte a tabort,
neki az eféle ingyen szérakozas volt a szolgalati idejébél.

Az utolsd fel6ri éjszakan én voltam a napos. Viharlampa, furkds-
bot és a tadbori kutya tarsasagaban uldogéltem a konyha kiiszobén.
Gyonyord, csillagos nyari éjtszaka borult az alvo falura, Egy-egy kocsi
zorgott el néha az ilosvai orszagiton. Havasi oldhok mennek a rettegi
vasarra. Aztan Gjra csend lett. Hlvosek itt az éjszakdk. Megborzongva
hiztam 0Ossze a magamon a kOpenyt, a tenyerembe hajtottam a fejemet
és élgondolkoztam. Istenem, holnap méar messze jarunk! Letelt az idd.
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Elhoztuk ide az orszdg kilénbdz6 varosaibol lelkes sziviink lobogd
langjait, hogy eggyé olvasszuk ezekkel az arva, idegenek kdzt imbolyg6
magyar tiizekkel. Hadd ndjjon, hatalmasodjék és egyszer majd egyetlen
faklyaként égjen minden magyar sziv! Vajjon sikertlt-e ? Megértették-e
a munkankat, szeretetiinket ? Ha &k meg Is értettek, de mi lesz azzal a
sok-sok arva faluval, amelyik lassan, észrevétlenul beleolvad egy ide-
gen nép testébe . . . Nem, ezt nem engedhetjiuk! Ezt nekiink meg kell
akadalyozni, meg is akadalyozzuk! Harcolunk minden magyar rogert,
minden pici magyar lélekért!
Kéan Jalia.

IRODALOM

Kornis Gyula: Széchenyi és a magyar koltészet. Franklin-Tarsulat. 1941.

A konyv legnagyobb érdemét abban latjuk, hogy Uttér6 alapossaggal allitja
bele Széchenyit a reformkor liiktet6 szellemi vilagaba. Ez a vilag hazankban majd-
nem Kizérdlag az irodalom vilagat jelentette és igy szinte sziikségszer(i volt Szé-
chenyinek az irodalommal valé taldlkozdsa. De a legbens6bb ok mégis az, hogy
Széchenyi a lelke mélyén egy volt az eurdpai és hazai romantika nagy vizionaldi-
val és életformaldival. Széchenyinek és a magyar irodalomnak a kapcsolata szerves
kapcsolat volt — ez vilaglik ki dont6 mddon Kornis kényvéb6l. De nem csak ezért
meggy6z6 a konyv, hanem azért is, merta lelke mélyén annyira lirai és ,,képzel6d6"-
Széchenyi elénk allitasaval sokkal emberibbé és életszer(ibbé is teszi, mint amilyen-
nek roppant alkotasai magaslatardl latjuk. igy azzal is, hogy az ifju Széchenyi iro-
dalmi kisérleteire is ramutat, nem csak érdekes adatokkal szolgal, hanem a bels6
hajtéer6kre, a lelki rokonsag dontd vonasaira mutat ra. Ez teszi annyira érdekessé
Széchenyinek a Pet6fivel valo parhuzamba-allitasat is. Ha nem is hatottak egymasra,
mégis egymas mellé kell 6ket alli anunk, ha a forradalmi kor bels6 képét hianyta-
lanul akarjuk megrajzolni. Ezt érezte meg Kornis is és ezért rajzolta meg a ket
langesz( ,,forradalméart” Ggy, hogy a kdzds szandékok, a kozos ,laz* tlikrében vil-

lantatta elénk bels6 lényegiket.
Vajtai Istvan.

Vajda Endre : Vorosmarty movei regékben. Rozsavolgyi és Tarsa kiadasa.

A konyv — az ,,Eger" kivételével — Vorosmarty elbeszél6 mlveit — és né-
hany drdméjat adja prézai atirdsban az olvasO kezébe. Ezeket az atirt torténeteket
szerzd ,regéknek" nevezi, holott'nyilvan nem az atirds teszi Oket regékké, hanem
Vorosmarty sajatos kolt6i alkotdsmodja. Szerz6 ,,regékben™ akarta elénk hozni Vo-
rosmarty bizonyos alkotasait, de azt hisszlk, hogy a kolt6 eredeti formajaban ,,re-
geszer(ibbek", mint a prozai atirdsban. A prézaban ,torténetté” kopik a ,rege" és
amit a regében maradéktalanul el tudunk hinni — mert a kolté nyelvén' keresztl
szinte eészrevétleniil kapunk ra a képzelet szarnyaira — azt a ,,torténetben" szegé-
nyesnek és — hihetetlennek érezziik. Voérosmarty munkaiban nem a torténet fontos
hanem az a kilonds zeneiség, az a sejtelmekben és viziokban kicsapodo Ifraisag-
mely &radatként sodor benniinket tova, Ugy, hogy nem torédink tébbet semmiféle
torténettel és meseformalassal. A prézai forma épen a legnagyobb képzel6dok és
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eszménykerget6k egyikének a lendit eszkozét bontja meg és az atirds épen azt
nyesi le VV&rosmartyrol, ami lirai egyediilvaldsagabol sziiletett meg, ami a szagul-
doz6t mutatja meg benne és minket is szarnyalasra nogat.

llyen értelemben kar volt ezt az egyik legnagyobb kolt6nket épen a szarnyai-
tél megfosztani. De szerz6nk mentségére szolgal, hogy a szarny nyesegetést mod-
javal csinalta. Nyelve eléggé Vorosmarty vilagahoz szabott és ha — ami természe-
tes — az eredeti izeit nem tudja is potolni, talan mégis felkelti a vagyat' az igazi
Vorésmarty utan.

Vajtai Istvan.

Kédar Lé&szl6: A magyar nép tajszemlélete és Magyarorszag tajnevei
24 oldal -f- Magyarorszag tajainak térképe. Budapest, 1941. (A magyar taj- €s
népismeret konyvtara.)

A foldgolyo tadgassagabdl a magyar tajak kicsiny tereire, a vilagmindenség
kozmikus jelenségeib6l a hazai fold természeti-emberi kdlcsonhatasaira korlatoz6do
meddd, Kisérletez6 korszaka elmult: egyre jobban érdekel a ,séta bolcs6helyem
koral", de itt aztan a jelen és mult olyan gazdag értékleltara fogad, amely karpo-
tol a szlikre mért térért és akkora er6vel kapaszkodhatunk meg a rogben, mely a
régi latszat-eredmények helyett — idével — bizonyara hasonlithatatlanul mélyebb
erkdlcsi és tudomanyos eredményekre fog vezetni.

Egyel6re az alapoknal tartunk. Fundamentumot kell lerakni az Ujsértelmezést
t4jféldrajz szamara, s kétszélamu, de azonos célokat vigyazd6 munka folyik a fold-
rajz és néprajz terilletén. A geografia a természeti er6ket kutatja fel, melyek &si
fokon a taj életét, iranyitottdk, megszabtak s formaljak ma is, — a néprajz taji alapon
keresi a foldet megilé ember gondolat- és érzésvilaganak, gazdalkodasanak, mun-
kajanak kifejezéseit. Tagadhatatlan, hogy hazai vonatkozéasban a néprajz jar el6bb
s6t ez a tudomany veri a hidat is a foldrajz szamara, mikor etnikai csoportokba
vidékek életkdzosségébe fogja az embert. Kétszeres 6rom, mikor az azonos cél —
hazank életegységeinek igazi megismerése — felé haladé két tudomany talalkozik*
mikor olyan munkat lathatunk, mely a kisérletek, hipotézisek halmazabol kiemel-
kedve a hazai t4j és ember biztos talapzataba épiilt. llyen munka Kadar Laszld
dolgozata. Fo6ldrajzi nyomon elindulva veti fel a kérdést: mit jelent a magyar em-
ber szdamara a t4j ? Nagy korultekintéssel valogatja a fogalmakat, a szavak Utvesz-
t6jében geografiai érzékével megtalalja mindig a helyes 6svényt s ovakodik a tudo-
many skatulydz6 modszerével merevvé tenni azt az életteljes, csupan 6sszes érzék-
szerveinken fellil még lelk(inkkel is befogadhaté komplexust, melyet a taj tartalmi-
lag jelent. Fortiter in re, suaviter in modo, — ez Kadar jellegzetes mddszere: gon-
dos ecseteléssel tisztazza a taj lényegét, individudlis voltat, életkozelségét, a magyar
ember és a taj kapcsolatat, a koncentrikus tajelhelyezkedést, de nem zérja le a fej-
tegetéseket, nem teszi holttd a fogalmakat, hanem ramutat a fokozatos fejlédési le-
het8ségekre, egyben arra, ami a tudomany exakt modszereivel mar nem is érzékel-
hetd: a t4j él6, szervesen fejléds, atalakuld, hatd és hatasokat befogado, lelkesitd
és lelket kivané fogalom.

Fontos tanulsagként allapitja meg Kadar dolgozata, hogy szigoru tajelhataro-
last végezni lehetetlenség a természetben: a tajak egymasba fonddva, egymast félig
elfedve léteznek, de tartalmi jegyeik is valtoznak Ggyannyira, hogy ma esetleg nem
is jelenti ugyanazt a folddarabot a név, mint amit jelentett néhanyszaz évvel ezel6tt.



(Tanulsagos a kozelmult példaibol Karpatalja 1) Igen helyesen mutat arra, hogy a
tudomanyos, mesterséges, kodzigazgatasi eredetl tajnevek lresen zorognek, hasznad"
latukat az él6 nép sohasem — vagy pedig csak teljesen atalakitva — fogadja el.
A tajneveket veszi sorra ez utdn. Csoportjai: tulajdonsagot, viszonylatot Kki-
fejez6 tajnevek, folydnevekkel kapcsolatosak, kozigazgatési és ismeretlen eredetiiek.
A kategoriadkat b6séges, teljességre torekv6 példatarral és felsorolasokkal tolti meg.
E csoportokat s a benniik talalhatd fejtegetéseket a tajak irant érdekl6d6 még akkor
is a legnagyobb haszonnal olvashatja, ha észreveszi bennik, valamint a gondosan
készitett térképmellékleten — erre egyébként Kadar is hivatkozik — a hianyossa-
got. Els6 ily iranyd munkaban azonban természetes ez s mi sem gancsként emlitjik.
A geografus tanari munkajaban, igen jo segit6tarsra lel Kddar-nal. Er6s Kki-
fejez6készséggel és lényeglatassal leirva taldlja meg a dolgozatban a taji ismertet6
jegyeket s ezeket — transzponalva névendékei szemléleti sikjara — a tajérzékelés
iskolai alapjaiva teheti. RAmutat Kadar az iskolai foldrajzi oktatas tobb elnevezés-
beli (Duna-Tisza koze, Eszakkeleti- és Eszaknyugati-Felvidék, Nagy Alféld), féleg
azonban tébb alapvetd hibajara, illetve hidnyossagara. Legféként a foldrajznak Ié-
lekkel val6 megtoltése érdekében ajanljuk geografus-kartarsainknak e munka elol-
vasasat, — tudomanyos ambicidval rendelkez6k természetesen igen sok indittatast
kapnak ahoz is, hogy a tag kereteket kitoltsék s a kezdeti nehézségeken atsegitve
a tajfoldrajz szekerét, mélté helyet biztositsanak szamara az iskolai oktatasban is.
Aldobolyi Nagy Miklos.

Ferdlnandy Mihaly: Mi magyarok. (Tiz tanulmany a magyar térténelem-
b6l.) Rozsavolgyi és Tarsa kiadasa. Budapest. 1941

A nemzetek bels6 életalakulasat vizsgaldé mivel6déstorténelem egyre nagyobb
figyelemmel fordul — a néprajz, pszichografia és irodalomtorténet sirgetésére —
az 06si hagyomanykincsbén rejl6 nemzeti jellemvondsok magyarazata felé. Eh*
hez igen b8 anyagot szolgaltat a primitiv vallasi felfogasbdl és a misztikus vilag-
szemléletbdl taplalkozd népi mondakincs. Az okleveles forrasanyag és egyéb egy-
kor( kutf6k mellett ézt a két tényez6t vonja be vizsgalodasi korébe Ferdinandy,
hogy a magyarsadg népi-politikai életrajzanak két 0Osszetevé vondasara ramutasson.
Ezek pedig: a magyarsagnak Délkelet-Eur6paban valé elhelyezkedése egy birodalmi
gondolat sorsformal6 keretei kozott, tovabba kialakitdsa egy sajatos nyelvnek, me-
lyen Istenével beszélhet. igy a mi alapcélzata, s6t egész eszmejardsa oknyomozas
a szonak etimologiai értelmében. Az ilyen fajta torténeti mlfaj természetszeriileg
vivhat ki magaval szemben kritikat, mddositd vagy birdld észrevételeket az anyag-
vélasztas mennyiségét, az események beallitdsat vagyis a témanézés mindségét ille-
téleg. De ezek nem a ml fogyatékossagat, hanem a magyar torténelem értelmezési
szempontjainak sokrétlségét jelentenék.

A kdényv a magyar torténeti sorsnak végigelmélkedése. A torzsi, majd a nem-
zeti fejl6dés forduldit kutatja és célja jelent6ségiket felmérmni.

Egyébként is a szerz6nek Ujszer(i elemz&készsége sokszor bizonyos koltoi
modorossagot arul el, melyben a historikus realis témakezelését hattérbe szoritja az
ihlett6l flitott" fantazia szabadabb jarasa. A beleérzés és a targyias adatokon nyugvéd
pozitiv okfejtés helyes aranya azonban egy tudomanyos igényld mdiben sohasem
tolédhat el, mert kilénben pl. a mondaelemzés irodalmi kovetelményeit a misztikus,
hajlamu képzelddés csaldka szinjatéka fogja befolyasolni. Ez is oka annak, hogy
Ferdinandynak valdsagos logikai gyokérbdl kindvl, magyarazat-kisérletei olykor 6n-
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kényes kovetkeztetéshez jutnak el (pl. a mondakdr néplélekfani megéllapitasai, vagy
a forradalom pszichologiajanak jeli mzése). Masrészt pedig a szerz6 Szent Imre
hési fogadalmanak értelmezésekor, mely pedig a kozépkori vilagnézeés sajatos meg-
nyilvanuldsa volt, tovabba Kin Léaszlé poganyos makacssaganak és féktelen maga-
tartdsdban a sorsszer(i megmasithatatlansagnak elemzésekor nem szamol a jellem-
lélektan metafizikai lehet&ségeivel.

Ferdinandy torténelemabrazold készségének egyik nagy ereje az elmélkedd
modszerb8l taplalkozd szempontgazdagsaga. Viszont épen a szélesen &leld problé-
malatas okozza tobbszO6r azt, hogy Ferdinandy nem gy6z részletesen a végére jarni
dusan aradé szempontjainak. Eppen csak megjeloli, felveti a kérdéseket, de a tel-
jes és mélyrehatd megoldasukhoz — egy ilyen terjedelm(i kényv keretein belil ter-
mészetszer(ileg — sem tere, sem ideje nincs. Ez okoz targyaldsmoédjaban olyan
nyugtalan vibralast, mely egyre Gjabb irdnyokba tereli az olvasd figyelmét, oe a
felkeltett érdekl6dést tobbszor kielégitetlenil hagyja. Gondolunk itt els6sorban arra
a csonkasagaban is igéretes néhany oldalra, ahol a szerz6 a XV. szazad lelki képé-
nek meghataroz6 vonasait a huszitizmusban és humanizmusban jeldli meg. De
még inkabb all ez az észrevételink az utolsé fejezetre (A XIX. szdzad). Korunk
szocialis, politikai és vilagnézeti kérdései ebben a szdzadban gyokereznek s mégis
ez a legrovidebb és vazlatosan leegyszer(sitett fejezete a mlinek. Elismerjik a kiadoi
megkotések er6sen korlatozo szerepét, de ebben az esetben a szerzének inkabb
masutt lehetett volna a térrel takarékoskodni. Mert a XIX. szdzad szellemi arculata
hidnyos marad E6tvos, Kemény, Vorosmarty eszmei 6rokségének belerajzolasa nélkil.
Tovabba, ha a szazadvégi magyarsag és a transzcendens vilagnézés talalkozoéjat,
mas szOval a magyar lélek és az Istenség metafizikai élményét valaki meg akarja
érteni, az nem térhet ki Prohdszka mikodésenek és irodalmi hagyatékanak azon
egynegyed része elél, melyben ez a misztikus beéallitottsagu apostol a szézadfordu-
l6ig részesitette a magyarsagot.

A ,saecula Hungarica® bels6 tartalmanak olyan mélyszempontd és emelke-
dett szellem{ megmeérését kapjuk itt, melynek pendantjait csak a vilagirodalom
klasszikusainal talalhatjuk. Ferdinandy is sok korjellemz6 sajatsagot taldlt volna
benniik a szézadforduld értékfelfogasanak jellemzéséhez.

A konyvet a magyar torténelemtanarok szémara hasznalhatova teszi az a
sajatsdga, hogy sok olyan kicsinységnek latszo érdekességre, vagy mélyen gyoke-
rez6 Osszefuiggésre mutat ra, melyek a torténelemtanitast szinessé, s6t életszer(ivé
tehetik.

Visy JOzsef.

Somogyi Jozsef: A nemzeteszme. Szent Istvan-Tdrsulat kiadasa Budapest,
1942. 340 1. .

A lazas keresés mindig nyugtalan lelkiallapotot takar. Lehetetlen észre nem
venniink, hogy korunk is idegesen keres valamit. A bizonytalansag érzése ha t né-
peket és nemzeteket egy szilard pont keresésére, ahonnan nyugodtan nézhetne
szembe a redzuduld veszéllyel. Ez a lelkiallapot termelte ki vilagszerte a népismeret
munkakat, nalunk a magyarsagismereti termékeket.

Nem kétséges, hogy végeredményeben ezt a célt szolgalja Somogyi kényve
is. A ,nemzeteszme® els6sorban ,,magyar nemzeteszme®, mint ezt a konyv har-
madik részének dme : A nemzeteszme is a magyarsag is mutatja. Erdemes
megfigyelni Somogyi professzor Gtjat, mely az altalanos tételek fel6l egyenes vonalban
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halad a magyar sorskérdések iranyaba. Az Eugénika, A Faj c. kbnyvei utdn mar
sokkal szorosabbra vonja a hatari, Fajisag és magyar nemzet c. kis kdnyvében s
ezek utan el tudjuk képzetni, hogy a Nemzeteszme utan kizardlagosan magyar
kérdéseket fog targyalni.

A szerz§ tudatosan foglalkozik tételével, mint az el6szavabdl mindjart Kitlnik:
»alig lehet érdekesebb, hasznosabb, id6szer(ibb feladat, mint a nemzet mibenlétének
fejtegetése®.

Fejtegetésének |. részében Alapveté fogalmak cimen, az elhatarol6d jegyeket
sorolja fel, a fogalom tisztazasa érdekében. Itt els6nek a Kozosség és kdzjoval fog-
lalkozik, az el6bbi konyvébdl jolismert és talalo ,mi“-tudat alapjan, amit itt szé-
lesebb alapokra fekte* s végll a nemzetnek az egyuttesben betdltendd ,,sajatos
hivatasarol® beszél. Egy masik fejezetben a kozOsség fajairol ir. Itt sok kdzhie-
delemben €l6 balhitet terel helyes szemlélet felé, ramutatvan pl. a romantikus nyelvi
fellaingolasokra, stb. de méginkabb teszi ezt alapos ratermettséggel kifejtett Népko-
z0sség c. fejezetében.

E helyen fejtegeti azt a tételt is, hogy maga a népiség sem valtozatlan. Bar
mindazokat az okokat elfogadjuk, amelyeket Somogyi ennek bizonyitasara felsorol
mégis szeretnék hinni, hogy van valami mag a népiségben, ami véltozatlan, amire
rakodik minden, legyen az hajlam, kiilénb6z6 tulajdosagoknak indexe, vagy barmi mas.

Kilénben ez a fejezet az egyik a leggazdagabb, itt mutat r4 a szerz6, hogy
a népi, u. m. ,mély kultarat® felllr6l, a magas kultdra iranyabdl pararancsszoval
nehéz helyesen befolyasolni. A sok és mély gondolatot tartalmazd fejezet utan a
Népjellemrol kapunk mar kissé talan kevésbé érdekes sorokat, mert itt a szerz6
sem tehetett mast, minthogy a jélismert Taine-i elemek, az 0Orokség, kornyezet,
id6, nevelés, stb.) felsorolasat adta. De itt is kiemelkedik egy rész, a népi hagyo-
manyok altalanos emberi vonasainak kimutatasa.

E rész utolsé fejezetében az allam céljardl, fajairdl, s a modern nemzeti
allamok kialakulasardl kapunk a torténelmi kutatdsokbol jolismert beszamolét.

A Il rész a Nemzetkdzdsségneb szentel nagyterjedelmi fejezetet és itt fel-
sorakoztatja a sok ismertet6 és meghatarozd jegyet. Az 6sszehordott anyag hi tikre
annak a nagy szeretetnek, amellyel a szerzd tételével foglalkozott s talan éppen ez
a nagy szeretet okozza, hogy nincs szive a kdzvetlenil nem célfelé vivd anyagrol
sem lemondani.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy a legtébbszér egyszer(i, kézzelfoghatd
vilagos eszkozokkel dolgozik a szerz8, ezek az elsd pillantasra talan magatdlérte-
t6édének tlinnek tel, valdjaban tenyeres-talpas magyar megoldasok, a magyar ész-
jaras adekvat kifejezései.

E részb6l kilondsen a Kisebbségrél szold fejezetet emeljik ki, ahol ezt az
érdekes megallapitast olvassuk: ,,a nemzeti kisebbség inkdbb mindséget, mint
mennyiséget jelent® A masik figyelemreméltd fejezet A nacionalizmus valsaga. Itt
targyilagosan fejti ki a ,valsag®okat, féleg az expanzids torekvésekben és az ebbdl
fakad6 gytiloletben.

A lli. rész A nemzeteszme és a magyarsdg. Ennek els6é hat fejezete tel-
jesen a torténelmi kutatdsok korébe esik, ahol jorészt mar el is végezték ezt a
munl-at. Somogyi megallapitasai igen helytalléak, kilondsen a kils6séges megolda-
sokra vonatkozoan. Itt rovid Irodalmi vonatkozasokat is érint a szerz6. A magyar
irodalom bevonéasat mi sokkal szélesebb alapon szeretnék, mert az is van olyan
értékes a magyarsag mibenlétének fejtegetésénél, mint maga a torténelem.
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Az utols6 résznek s talan az egész konyvnek egyik legérdekesebb fejezete a
Népi hagyomanyainkroél szél6, melyben keményen megleckézteti a szerz6 aromantikus
falukutatdkat és mindazokat, akik avatatlanul nydlnak e kérdéshez. Ezzel kapcso-
latban, csak annyit jegyzink meg, hogy azért mégsem volt egészen hidbavald a
munkajuk.

A fejtegetés soran kilondsen Gydrffy Istvan torekvését értékeli sokra.
Erdemes megjegyezniink, hogy azon az (ton és azzal a modszerrel, ahogyan Somogyi
irta meg konyvét, ugyanazon eredményre jutott nem egy esetben, mint & mas (ton
haladok. igy annak a tételnek felismerése, hogy a magyar Gr és a magyar paraszt
tulajdonképen egy: olyan megallapitas, amelyet a Magyarsadg'udomanyi Intézet is
kifejtett el6adassorozataban, ami annak bizonyitéka, hogy az Gt, amelyen Somogyi
halad: helyes.

Somogyi professzornak megbecsiilhetetlen érdeme, hogy minden megallapita-
sdban a jézan mértéket tartja kotelez6nek. Zaro fejezetében Kkifejtett gondolataval
fejezziik be e sok gondolatot ébreszté kényv ismertetését: Becsiljik meg az alta-
lanos emberit és 6rizzilk meg sajatossagunkat. Ennek a célnak szolgalataba allitotta
Somogyi professzor tudasanak és munkajanak erejét, amiért kdszonet, megbecsiilés és

hala illeti.
Gergely Gergely.

Kiss Erng: A tudomanyok harca. Neveléstorténeti flizetek 1. sz. Bp. 1941.
41 lap.

Egyetértiink a szerz6vel abban a megallapitasban, hogy a tudomanyok harca,
amelyr6l a kis fiizet szdl, a torténeti kultirat 6rz6 gorog-latin klasszicizmus és az
Ujkori realizmus kizdelme lezarnak tekinthet6. Iskolaszervezetiinkben is 1:1 arany e
ban szerepelnek az emberré nevel§ humaniérdk s a hasznos ismeretet nyQjté rea-
lidk. A most foly6 vilaghaboriban is politikumma érett és vallvetve kiizd mind a
ketté a gyOGzelemért, hisz Hitler vezér 1941. dec. 11-i beszéde szerint a tengely a
kulturélis egységet alkotd, gorog-latin forrashol taplalkozd Eurdpaért szallt sikra s
a természettudomany vivmanyait alkalmazza ellenallhatatlan fegyvereknek.

A Kklasszikus és realis tudomanyok e viszonylagos egyensulyi allapota idején
érdemes végigkisérni a fejlédés Gtjat. Kiss Ermd b6, de tavolrdl sem teljes iroda-
lom alapjan — nem is azzal az igénnyel indul — tartalmas attekintésben és idéze-
tekben szolaltatja meg a két part jelent6s hiveit. Nem vitatkozik, hanem érdektelen
targyilagossaggal szedi id6rendbe a kiizdelem nevezetesebb allomasait. A pedagoé-
giai realizmus gyokereit mar a XIll. szazadi, egyhaztol fiiggetlen, Rajna-vidéki német
gyakorlati iskolakban taldlja meg s ettél az id6t6l kezdve vizsgalja térfoglalasat a
torténelmi tehetetlenségi erejére tamaszkodd klasszicizmus egyeduralmaval szemben

egészen a mai helyzet kialakulasaig. .
arios Imre.

Az érsekujvari all. gimnazium 1V/A. osztalyaban m(kodd nyelvmiveld,
t4j- és népkutatdé munkakodzosség kiadvanya (Il. kotet). Szerkesztette dr.
Bakos Jozsef gimn. tanar, a munkakozosség vezetGje. Ersekujvar, 1942. 107 oldal.

Masodszor orvendezteti meg Bakos Jozsef lelkes didkserege kényvével a népi
Magyarorszag hiveit; ezittal — az el6rehaladottabb munkanak, a kialakultabb maod-
szernek és tobb anyagi lehet6ségnek megfeleléen — az elézénél gazdagabb tarta-
lommal, szebb kivitellel, de valtozatlanul nemes szellemben.. Mar a multkori ismer-



tetésiink irasakor sem tudtunk megszabadulni a feltoluld érzelmi motivalastdl s
most, hogy kétetnyi tartalmat allh elénk a kit(in6 érzék(d tanarvezet6, ismét csak
azt kérdezhetjik: hogyan, milyen ihletéssel sikeriilt kivaltania 13—14 éves gyerekek-
b6l azt az érdekl6dést, azt a mélyilé magyarsagot és Kitartast, mely a lapokon vé-
gigvonul?! A valasz — s ezt mindenki egységesen fogalmazhatja meg a konyv el-
olvasésa utan — a legnagyobb elismerés Bakos Jézsef szdmara, s szeretnénk hinni,
hogy ezen testetlen eredményt mas, kézzelfoghatd sikerek is Kisérik, méltdan az
oriasi munkateljesitményhez.

A nyelv védelme, er6sitése, gazdagitasa egyfel6l, hordozéjanak kultaraja felé
fordulé 8szinte vonzalml és megbecsil6 érdekl6dés masfel6l a munka két vezetd
gondolata. Minden Iras ennek jegyében szilletett; kisdiakok kihagyo lélekzetii cik-
kecskéin, hangyaszorgalommal egybegydjtott rigmusokon, epizddszerli népszokas-
leirdsokon, izes falusi meséken és boszorka-historidkon, bakterkialtdsokon, népbal-
ladakon, betlehemesjatékokon és az ifjusdg szamara adott Utmutatd-tanulmanyokon
at egészen az utdszo és bevezet6 mondataiig atcsillog a sorokon az eszmény, tiszta
fénye, az G6szinte segitési akarat Ude hangja. A tartalombdl aztan ki-ki valogathat
izlésének, érdekl6dési korének megfelel6en: minden felkapott gondolat egyként ra-
gadja a cél felé. Nem rangsorolas céljabdl, csupan a tartalom gazdagsaganak bemu-
tatasara idézunk itt néhanyat a fejezetekbdl: nyelvmiivel6 munkank és a jo, helyes
magyarsag tiz-ttz parancsolata, k6zmondasok, szolasok a Kis-Alfold falvdibol, a
finnugor rokonsag (kisdiaktél szarmazo) ismertetése, tizenharom szép népmese, babo-
nas torténetek, régi notdk, dudanotak, népdalok, betyardalok, népballaddk és tanc-
dalok (szdm szerint és a valtozatokat is beleszamitva: 25, legtébbjéhez révid magya-
razo szoveg is illeszkedik), karacsonyi, Gjévi, lakodalmi, stb. népszokasok Bogotarol,
Kéméndrol, Alsoszelibél, Negyedrdl, Magyarsz6gyénbél ésféleg Ersekijvarrol, telepii-
léstorténeti megfigyelések Naszvadrol, végil — Bakos Jozsef tollabol — Felfedezd-
utak az irodalmi alkotasok birodalméban (Utvezet6 az ifjisadg szamara): itt Bakos
a malkotas és mualkoto, valamint az olvasd és lelke kozti kapcsolatot veszi bonc-
kés ala, olyan stilusban adva a legelvontabb fogalmak magyarazatat, hogy val6ban
megérthesse a negyedik gimnazista a lényeget.

A szoveget — szerencsés kivalogatassal — nyolc fénykép és rajz tarkitja,
egy kivételével a népélethdl vett targgyal.

Kilon dicséret illeti meg a konyv elsérendld nyomdai kiallitasat, kar viszont,
hogy tartalomjegyzék hijan kissé nehézkes a keresett részt megtalalni.

Aldobolyi Nagy Mikl6s.

Képes naptar a népmivelés és taji nevelés szolgélataban.

A szlovékiai magyaiok megint egyszer példat mutatnak. Az 1942-re megjelent
Szlovékiai Magyarok Képesnaptara ugyan 6nmagaban nem Ujszer( kezdemeényezés,
de a szellem, amely lapjain és képeinek 0Osszeallitasdban megnyilatkozik, igazi
kdzosségi tudatrol tandskodik. Alaphangja, hogy becsiljik meg értékeinket s ami-
képpen a naptarban hdnaprél-honapra egymast kovetik az évszakok adomanyai, gy
figyeljink fel mi is a koztlink élt és most kdztink él6 emberek ntiinkdjara, varosaink
falvaink, tajaink szépségeire és értékeire. Szinte vezetének, mindennapos figyelmez-
tetbnek készilt ez a szép kiallitdsu naptar, megmutatja, mib6l kell 4j erét meritenitk
a kemény sorsban el-elcsiiggedéknek. Berzsenyi Daniel sorai allanak vezetégondo-
latként a naptar cimlapjan: ,,Nem sokasdg, hanem lélek s szabad nép tesz csuda
dolgokat". — Ez a hit a kisebbségi sorsban élék er6forrdsa. Ennek taplalasara
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keresett a naptar szerkeszt6je, Koérnyei Elek, az egyes hetek és honapok fonalan
mélyrehatd emlékeztet6ket, nagyobbara a szlovédkiai magyar szellemi munkasok
irasaibol, de az egyetemes magyar értékekb6l és a szlovékiai varosok magyar szel-
lemi vagy torténelmi multjabol is. Az egész naptaron érzik, mennyi mélységes
nemzetszeretet és igazi hit hatotta at szerkesztéjét, méltan irja: ,,A Szlovakiai
Magyarok Képes Naptadra a magyar néplnk irant érzett szeretetben sziletett meg :
béarcsak annyi szeretetet kapna mindazoktol, akik szamdara készilt, mint amennyi
szeretet hajolt minden sora, képe folé, hogy szlovéakiai magyar életinkben kenyér —
éltet6, izes, mindennapi kenyere legyen a léleknek." — Elgondolkoztaté a szlovéakiai
magyarok minden szellemi kezdeményezése. Es példat add. Nem kellene-e a magyar
értékeket — az egyes taji egységek keretében — ugyanilyen mindennapos gonddal
néplink elé tarni, ugyanannyi hittel és szeretettel? Aszlovakiai magyarok megtanultak,
hogy még az asztalukon allé naptarnak is az tgyuket kell szolgéalnia. Mindenben a
kozossegi erzés elmélyitésén kell faradozniok, mert csak igy maradhatnak meg. —
De nem hasonléan fontos-e a kozdsségi érzés fejlesztése az egyetemes magyarsag
életében s nem tanulhatndk-e a pozsonyi magyaroktol, hogy miképpen kell minden-
napjainkban is ezt a célt szolgalnunk. A naptar képeket mutat a Madach-Kényves-
boltrél. Ez két helyiségb6l all: az egyikben a magas menyezetig magyar konyvek .
sorakoznak és barki nézegetheti Gket, tajékozodhat kdzottik. A kényelmes székek
hivogalnak, hogy konyvvel a kézben kissé megpihenjink. A masik helyiségben a
szlovékiai festémivészek allando képkiallitdsavan: a miivészi alkotasok egyszer(en,
magatolértetédéen hatnak, nevelnek, elgondolkoztatnak. Mind a naptar, mind a
Madéach-Konyvesbolt nem rendkiviili, egyszeri esemény, hanem ott van a szlovékiai
magyarok mindennapjaban, mert 6k tudjak, hogy a mindennapoknak kell mdvelnidk,
nevelnitk benniinket. Megértjik-e a szlovakiai magyarok tanitasat?
Krammer Jend.

Oéczy Maria Jmmacuiata: A Miasszonyunkrdol Nevezett Szegény Iskola-
névérek rendjének torténete és nevelési rendszere. (A m. kir. Horthy Miklos
Tudomanyegyetem Pedagégiai Intézetének kiadvanyai. 2.) Szeged, 1941. 79 lap.

Hivatalos helyen és a maganéletben gyakran hangzik el dicséret a szerzetes-
rendek nevel6i munkéssagardl. A neveléstorténet is méltd6 modon kiemeli a férfi
szerzetesrendek alapvet6 érdemeit, de a n6i kolostorok hasonléan értékes tevékeny-
ségérél kevesebbet tudunk. ime, egy tanulmany, amely a magyarorszagi tanitérendek
jelent6ségét Osszefoglald neveléstdrténet Utjat egyengeti egy néi szerzet torténetének
és nevelési rendszerének bemutatasaval.

A nénevelés szerény apostolai Miinchenbdl indutak hoditd Gtjukra 1833. okt
24-én. A németorszagi szekularizacio-okozta mostoha koriilményeken mentették §j
az 1597-es alapitasi Notre Dame-karnévéreknek Szent Agostonra és Fourier Sze n
Péter Konstitlcioira tdmaszkodd nénevelési utasitasait. Hazankba Csajaghy Sandor
Csanadi puspok hozta be a szegény Iskolan&véreket 1858-ban Temesvarra. Meghatd
nyomon kévetni a kezdetban németajkd rendtagok gyors magyarra valasat a Temes-
vidéknek 1870-t6l er6sebb Utem({ magyarosodasaval parhuzamosan. A trianoni
osszeomlaskor mar 32 rendhdza van a magyar rendtartomanynak, amelyb6l tiz
marad a csonkaorszag (terlletén. A csonkamagyarorszagi rendtartomanynak az
Oltvanyi Pal prépost 40.000 forintos hagyatékabol 1873-ban alapitott szegedi zéarda
lesz az anyahaza. Az Orvendetes orszaggyarapodasok és Uj alapitasok folytan ma
20 zarda éldozatos lelkd, szegény iskolanévérei szolgéljak a magyar nevelésligyet a



nénevelés minden vonaldn. A kiszélesedett munkakor és az egyre névekvd hatd-
sugar beszédes bizonyitéka melleit az erk6lcsds katolikussa nevelt magyar édesanyak
hossz( sora tanU arra, hogy az alapitok életrevalé nevelési rendszerrel inditottak
el a Miasszonyunkrol nevezett szegény Iskolan6véreket.

NEVELES

A felvidéki folydirat bdcsuzoja.

A felvidéki Prohéaszka-koérok folyo-
irata, a kassai Uj Elet vékony fiizetben
bucsuzik el olvas6itdl. Tiz évfolyamot
ért s a felszabadulds utin taldn az
egyetlen szellemi féorum volt, amely t6-
retlenil Grizte tovabb és mélyitette el
a kisebbségi sorsbol ad6do sulyos tor-
ténelmi tanulsagokat. Az Uj Elet tulaj-
donképpen az ifju katolikus mozgalom
folydirata volt: 6nnevelést és dnképzést
vallalt benne a volt kisebbségi ifjusag,
hogy felkésziiljén azokra a nagy fel-
adatokra, amelyeket az erkdlcsi meg-
Ujulas, a népi Osszefogas és a velink
egyutiélé mas nemzetekkel val6 viszony
helyes kialakitasa terén rott red torté-
nelmi helyzete. Kifejezetten gyakorlatl
irdnyd volt a folyoirat szellemi Utkere-
sése. Minden eszmei cikke, gondolati
okfejtése, erkdlcsi mérlegelése mogott
ott érezte az ember a kérdést, mikép-
pen kell azt a magyar boldogulas szol-
galataba allitani. Szinte azt mondhatnék.
lelkiismereti tukre volt ez a folyoirat a
volt szlovakiai magyar ifjusag Utkere-
sésének. Amiképpen él6 lelkiismerete,
valddi lelkipasztora volt a Prohaszkas-
ifjaknak Pfeiffer Miklds, akinek szeret6
gondoskodasa er6sitéként ott lebegett
a mindenkori szerkeszt6 folott. Amilyen
szilard vilagnézeti alapra épitett az Uj
Elet, olyan igazi, minden emberi érté-
ket megbecsiilé 6szinte megértés ha-
totta & a magyar torekvések mind-
egyike irdnt, ha becsiiletesnek érezte.
Ifju-katolikus mozgalmi kildetése-mély
magyarsag-szeretettel parosult s vald-

Bartos Imre.

ES ELET

ban a magyar egyetemesség szempont-
jabdl nézte néplnk erkélcsi, nemzeti és
szocidlis Kkérdéseit. — A felszabadulas
utan is valtozatlanul fontos szerepet
toltott be a folyoirat, amely ébren akarta
tartani a lelkiismereti érzékenységet a
magyar kozosség minden létkérdése
irdnt. Kozben rendszeresen figyelte a
szlovak szellemi élet megnyilatkozésait,
mert tudta, hogy csak ha ismerjik a
mellettiink é16 nép torekvéseit, kérdé-
seit, talaljuk el a helyes viszony kiala-
kulasdhoz sziikséges magatartast. Az
Uj Elet a magyar ifjlsag egy igen ér-
tékes részének céltudatos, rendszeres
és Gszinte onnevelo és Onképzé aka-
ratat tlikrozte. llyen folyoiratokra nap-
jainkban fokozottan van sziikségink,
igy nagyon fajlaljuk, hogy a kassai if-
jusagi laptdl bacstznunk kell, de —
amint a szerkeszt6k is remélik —talan
csak atmenetileg, révid iddre.

(mm)

Rendkivili sziinetek az iskola-
ban. Az idei és a tavalyi tapasztalatok
alapjan — ugy latszik — joggal sza-
molhatunk a masodik vilaghabori to-
vabbi folyaman is Gjabb rendkivili is-
kolai szuinetekkel. Hogy mit jelentenek
ezek a soronkivili vakaciok diak, ta-
nar és szuld szamara: ugy hisszlk,
nem kell ideirnunk. A leplezetlen 6rom,
a pihend és az er6gyijtési lehetbség
mellett azonban vannak mas, nagyobb
szempontok is. Az iskolai tuddsanyag
dtadasdban  zokkendk tdmadhatnak,
kényszer( cezlra iktatédik a nevelés



folyamatossagaba s ilyenmodon a ha-
bords esztendén tanuldja kétségtelendl
kisebb értéki — nagy atlagban —,
mint a zavartalan koroké. Ugy érezziik
kotelesség azon gondolkodni, mi mo-
don csokkenthetjik legalabb a nemze-
tet ér6 veszteséget. Nem kétséges;
nagyobb mddszerességgel. J4, hatanév
eleji tanitoi tervezgetésiinkbe, anyaggal
val6 szamvetésinkbe maér kezdett6l
fogva beiktatjuk mint lehet6séget, a
a rendkivali iskolai sziineteket, mégpe-
dig — eddigi tapasztalataink alapjan
— kb. két heti id6terjedelemben. Az
egy-kétoras targyak esetében ez mar
igen nagy veszteség s kilondsen ezek-
nél kell okos el6relatassal megvalogat-
nunk a tanitando6t, nehogy kisebb fon-
tossagu anyag elvégzése utan a jelen-
tésebbre ne jusson id6. Ahol erre le-
het6ség nyilik, koncentrikus kérok mod-
jara osszuk be az anyagot s a leglé-
nyegesebb feltétlen elvégzése utan tér-
junk csak at a kevésbbé fontosra,
majd a még alarendeltebbekre és igy
tovabb. Hogy konkrét példat mondjunk:
adott foldrajzi anyagbdl valogassuk ki

Arpad nyomda nyomasa Szeged.
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el6sz6r azokat a részeket, melyek leg-

fontosabbak iskolafajunk célkitlizése
szerint, majd kés6bb — ha a vazat
mindenitt megadtuk — bdvitsik az

ismereteket, a rendelkezésre all6 id6
mérveben. FelelGsségteljes munka ez
és lelkiismeretlink tisztasdga vallja ka-
ral, ha pl. a szil6fold ismertetésére
szant id6t kell hetekkel megkurtitanunk,
holott tavoli vilagrészekkel viszonylag
joval  részletesebben  foglalkoztunk.
Félre ne értessiink: nem Gjabb adminisz-
tracios terhet kivanunk kartarsaink val-
lara rakni s minden bizonnyal csak ka-
rat valland az iskolai munka, ha felve-
tett gondolatunkbol ,kimutatads* rubri-
kai szarmaznanak. Féldras gondolko-
déassal — amiért a rendkivili szunetek
béséges karpotlassal szolgalnak — bar-
mely gyakorlottabb pedagdgus el tudja
végezni targyaban az Ujabb beosztast,
s6t sziikség esetén a megkezdett tanév
anyagbeosztasat is mddositani tudja.
Természetes, hogy ez csupan kényszer-
megoldas és teljes eredményre nem ve-
zet. Lelkiismeretiinket azonban meg kell
nyugtatnunk vele. (ami.)

Nyomdaért felel: Szittner Janos.



