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CSABA LASZLO

Eurdpai
kézgazdasagtan

A kotet Csaba Laszlonak, a Bu-
dapesti Corvinus Egyetem ¢s a Ko-
z€p-eurdpai Egyetem professzora-
nak, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia rendes tagjanak, tobb magyar
¢s angol nyelvlii monografia, ill.
tudomanyos publikacio szerzojének,
a jelenlegi hazai kozgazdasagi gon-
dolkodas egyik meghatdrozo egyé-
niségének a munkdja. Ennek fényé-
ben nem lehet meglepd, ha az olva-
so0 nagy érdeklédéssel fog a konyv
tanulmanyozasaba, amely — tarta-
lomjegyzéke alapjan — igényes el-
méleti, komparativ, torténelmi di-
menzioju és 1éptékii utkeresést ki-
nal. Mar a bevezetd gondolatai is
azzal szembesitenek, hogy szerzo a
kozgazdasag-tudomany  egészére
vonatkozé tanulsagokat keresve
probal valaszt kapni a tudomanyag

mai allapotara. Csaba Laszld céljait,
azok kivalasztasanak indoklasat a
konyv masodik fejezetébdl ismer-
hetjiik meg.

Az ezt kovetd négy fejezetbdl e
konyvismertetés csak néhany fonto-
sabbnak itélt mozaikot kivan ki-
emelni. A konyv harmadik fejezete
példaul az egyetemi oktatd recen-
zensben mély gondolatokat ébresztd
kérdést villant fel. Csaba Laszlo
ugyanis azt feszegeti, hogy mi lehet
eurbpai  a mai kozgazdasag-
tudomanyban. Ezzel egy, a tudo-
manyszak egészét érinté attekintést
kisérel meg, ¢és sietve felhivja a
figyelmiinket arra, hogy az elmult
félévszazad kozgazdasagtana for-
manyelvét tekintve egyre kozelebb
keriilt a természettudomanyokhoz.

Csaba Laszl6 — akarcsak korabbi
munkaiban — kritizalja a kdzgazda-
sag-tudomanyban megjelend ttlzott
matematizaltsagot. Idézi Hayeket,
aki 1974-ben, a Nobel-dij atvétele-
kor ugy vélte, hogyha a matematikai
modszerek oncélla valnak, a tudas
helyett annak latszatat biztositjak
csupan. Mindezt pedig leginkabb
azért, mert a matematikai targya-
lasmodot olyan jelenségekre alkal-
mazzak, amelyeknek a természete
mas. Ebben az esetben pedig a targy
€s a mddszer nem fedi egymast, €s
ez lesz a tévedés forrasa.

A szerz6 a tovabbiakban — tdb-
bek kozott — arra a tényre is felhivja
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a figyelmiinket, hogy a PhD-
kurzusok kotelez6 anyaga, az ott
kinalt szakkonyvek, s6t a kurzust
ismertetd tantargyleirdsokban ma-
guk az oktatok is azt sugalljak, hogy
az adott tantargybdl teljes és komp-
lex képet adnak a hallgatok szama-
ra. A recenzens folyamatosan
szembesiil azzal a megddbbentd
ténnyel, hogy hazai egyetemeinken
a képzési szintek mindegyikén gya-
korta el6fordul, hogy az oktatott
tantargy tematikajat egy, jobb eset-
ben két vagy harom leginkabb ame-
rikai tankonyv adja. Raadasul az
oktatok fel is hivjak a hallgatok
figyelmét arra, hogy a legmoder-
nebb és a legkorszeriibb ismereteket
kapjak! Itt azonnal tetten érheté a
tudomanyban és az oktatisban az
amerikanizalédas, pedig Csaba
Laszl6 szerint az eurdpai sajatossa-
gokra épitett kozgazdasagtan fontos
eleme lenne, hogy eurdpai szerzok-
tél, europai témakrol és eurdpai
szemléletben szoljon. Mas szem-
pontbol is kritikat fogalmaz meg,
arra a tényre ugyanakkor nem hivja
fel kellden a figyelmet, hogy a hazai
¢s az europai oktatasi rendszerbdl —
legalabbis a recenzens tapasztalatai
alapjan — sok helyen szinte teljesen
hianyoznak az 0Osztonzék. Az
Alesina—Giavazzi (2008) szerzOpa-
ros példaul ramutatott arra, hogy
tobb eurdpai orszagban még komo-
lyabb pénziigyi er6forrasok mellett
is szerényebb a tudomanyos telje-
sitmény, mint az angolszasz tipusu
Egyesiilt Kiralysagban, vagy az
Egyesiilt Allamokban. Azt is kieme-
lik, hogy az USA-ban komoly pub-

likacios  kovetelmények  vannak,
akar félévrol félévre, mig tobb eu-
ropai orszagban az egyetemi katedra
un. nyugdijas allast jelent, ahol sok
esetben nem kell kimagaslo tudo-
manyos teljesitményt nyujtani.

Csaba Laszld6 ramutat arra is,
hogy hazankban sokszor a jo képes-
ségl hallgatok a BSc képzés befeje-
zése utan kiilfoldon folytatjak a
tanulmanyaikat. A kovetkez6 okta-
toi1, kutatoi garda gyakorta a masod-
vonalbdl jon. Azt viszont a szerzd
nem hangsulyozza kell6képpen,
hogy a fiatal egyetemi oktatoknak
joval magasabb a kotelezd orasza-
ma, mint az egyetemi docenseknek
vagy tandroknak, ami még a meg-
maradt jOo képességli oktatokat €s
kutatdkat is tavol tartja a rendszer-
t6l. A junioroktatok altalanos, illet-
ve kozépiskolai szintli oktatasi kote-
lezettsége teljes egészében lehetet-
lenné teszi a kell6 szakmai kibonta-
kozast és a mindségi oktatast.

A negyedik fejezet Az eurdpai
szocidlis piacgazdasag cimet kapta.
Ez a rész azokat a fobb Osszefliggé-
seket kivanja Osszefoglalni, ame-
lyek az EU szamos tagallamanak
alapdokumentumaban, valamint az
europai gazdasagi és szocialis mo-
dellrél folytatott vitaban szertarta-
sosan megidézett szocialis piacgaz-
dasag lényegi vonasait képezik.
Csaba Laszl6 arra kivancsi, hogy ez
mennyire esik egybe a német gya-
korlattal. Vazlatosan attekinti a
szocialis piacgazdasagi modell ki-
alakulasat. Felhivja a figyelmiinket
arra, hogy a tarsadalomtudomany-
okban haromféle dolgot neveznek
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modellnek. Elséként a masok sza-
mara normative jo megoldast (pél-
daul a soft power), masodikként a
modelltipus matematikai nyelven
torténé megjelenitését, harmadik-
ként pedig egy-egy orszag vagy
id6szak gyakorlatat, amelyekkel
altalanosithat6 és masutt is alkalma-
zott felismerésekre juthatunk. Ké-
sObb azt a kérdést is felteszi, hogy a
szocidlis piacgazdasag és a joléti
allam milyen viszonyban all egy-
massal. A fejezet hipotézise szerint
ez a két kifejezés nem fedi egymast,
hanem egymas ellentéteirdl van szo.

Az 6todik ¢és hatodik fejezet —
negyedszazados tavlatbol — szemlé-
letes példak segitségével von mér-
leget a rendszervaltozas egészérol,
¢és egyben ramutat arra, hogy a gaz-
dasagi transzforméacion atesett or-
szagok tanulmanyozasa mnagyban
szélesitette a kozgazdasag-
tudomanyt. Ezzel Csaba Laszl6 a
vilag  kozgazdasag-tudomanyaban
az ¢évezredfordulon megindult 6n-
vizsgalati folyamathoz is kapcsold-
dik. Azt vizsgalja, hogy a rendszer-
valtozas miivelése és kutatasa, az
elmélet és a gyakorlat szokatlanul
szoros kapcsolata mennyiben ¢€s
miben alakitotta at a kozgazdasagi
diskurzust. Kiilon érdemes kiemelni
azt, hogy 14 pontban 0sszegzi az
eurdpai sajatossagokra épit6 koz-
gazdasagtan lényegét. Szerinte az
europai kozgazdasagtannak elsddle-
gesen az eurdpai gazdasagok muiiko-
dési rendszerének kérdéskoreire kell
konzisztens elemzést és valaszt
nyUjtania, amihez Europaban €16 és
munkalkodé szerzokre van sziikség.

A szerz6 felhivija a figyelmiinket
arra is, hogy a klasszikusoknal el-
s6dlegesen a nemzetgazdasag allt a
gazdalkodas rendszerének és vizs-
galatanak kozéppontjaban, a koz-
gazdasagtan tanitdsa soran pedig
feltétleniil fontos figyelembe ven-
niink a torténelmi  dimenziot.
Ugyanakkor évtizedes tapasztalat
igazolja, hogy ez sajnos nincs igy,
amit leginkadbb a Magyarorszagon
sziiletett Peter Thomas Bauer mun-
kassaga szemléltethet, hiszen ¢ mar
a hetvenes évek elején ramutatott
erre a hidnyossagra. Bauer folyama-
tosan hangstlyozta, hogy a noveke-
dés jelentdségének megértésében a
torténelmi tanulmanyok nélkiilozhe-
tetlenek. Amikor mas elméleti szak-
emberek munkait vizsgalta, egyér-
telmiien biralta, hogy azok egysze-
rien kihagyjak az idétényezot a
vizsgalataikbol (,,amputation of the
time dimension”). Azzal érvelt,
hogy a torténelmi hattér nélkiilézhe-
tetlen a gazdasagi fejlodésrol szolo
érdemi vitdk kapcsan, hiszen ez
voltaképpen a tarsadalom torténelmi
fejlédésének szerves része. Szamos
a fejlodéssel foglalkozo, nagy pub-
licitast kapo irds hagyja figyelmen
kiviil a torténelmi hatteret, mint a
fejlodés, mint folyamat természetét
(Bauer, 1972:324-325). Meglepd és
érdekes, hogy az utobbi évtizedek
sordn ebben a vonatkozasban sem-
milyen el6relépés nem tortént. Csa-
ba Laszlo szerint pedig alapveto és
jogos kovetelmény, hogy torténe-
lemmel atitatott kdézgazdasagtant
kell és érdemes tanitani, ugyanis
kizarolag a torténelmi-tarsadalmi
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kontextusaba visszatért kozgazda-
sagtan valhat ujra a tarsadalomtu-
domany integrans részévé.
Végezetiil a recenzens azzal ki-
vanja zarni konyvismertetését, hogy
kinek ajanlja Csaba Laszlo konyvét.
Meleg szivvel ajanlhatdé a konyv
mindazoknak, akik a kdzgazdasag-
tudomany legfontosabb kérdéseit
kritikusan szemlélik, és sajatjuknak
érzik Schumpeter (1954) szavait: ,,A
tudomanyos kozgazdaszt a tobbi
gazdasagi problémakrol gondolko-
do, beszElo vagy ir6 embertdl bizo-
nyos eljarasok birtoklasa kiilonboz-
teti meg. Ezek harom teriilethez
tartoznak: elmélet, statisztika, torté-
nelem. Ez a harom alkotja azt, amit
gazdasagi elemzésnek neveziink.” A
konyv viszont kevésbé lesz hasznos
olvasmany azoknak, akik leegysze-
risit6 modon csak a statisztikai
megkozelitésben, az impakt faktor

hatalmaban €s a tulzott
matematizaltsdgban hisznek. Nekik
Carl Friedrich Gauss szavait ajan-
lom: ,,A vilagot fel tudjuk mérni, de
ezzel még nem tudjuk megérteni.”
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