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frazisokbol épitkez6 szonoklataiban.
A tézispontokat exponald fejezet
Osszképét kinalja a teljes kotetnek,
melynek tétje és jelentdsége abban
ragadhaté meg, hogy nem egyszerii-
en torténeti adatok egymasra hal-
mozasaval teremti meg Csokonai
debreceni kultuszanak narrativajat,
hanem reflektal annak széles érte-
lemben vett kontextusara is. Mig a
kultusz alakulastorténetét befolya-
solo legfontosabb tényezokre Ossz-
pontosit, betekintést nyujt a hattér-
ben mikddo, tobb esetben csupan
kozvetett modon felbukkano jelen-

ségekre is, megjelenitve azok iro-
dalmi, kulturélis és tarsadalmi vo-
natkozasait. Ebbdl a szempontbol
Lakner Lajos kotete, amellett, hogy
a magyar irodalom elsd kultikus
alakjanak kultusztorténetét kinalja
olvasoinak, megteremti azt a Kkor-
nyezetet is, amely révén nem csu-
pan megismerhetéveé, de megérthe-
tévé is valik Csokonai debreceni
megitélésének folyamata.

Béres Norbert

Dani Erzsebet: Székelyfoldi intézmenyi sors — két meghatarozo kul-
turalis kozgytlijtemény torténetének tiikrében

Argumentum Kiadd 2015, 340 oldal. Tamogatta a Nemzeti Kulturalis Alap és az
Universitas Alapitvany (Debrecen)
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Nem véletleniil valasztotta konyve
mottdjaul Grof Klebelsberg Kund
egykori vallas- és kozoktatasigyi
miniszter fenti gondolatdt Dani
Erzsébet, a Debreceni Egyetem
Kdnyvtar-informatikai Tanszékének
adjunktusa, hiszen  székelyfoldi
szarmazasu lévén, maga is megta-
pasztalta a kisebbségi létben a nem-
zeti 6nazonossag, a nemzeti kultira
megbrzésének fontossagat, sulyat,
melynek eddig megjelent tanulma-
nyaiban, munkaiban hangot is adott.
Mostani konyvében két székelyfoldi
kulturalis kozgylijtemény, nevezete-
sen a sepsiszentgyorgyi Székely
Nemzeti Mlzeum konyvtaranak és
levéltari anyaganak hanyattatott
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sorsat bemutatva, valamint a Szé-
kelyudvarhelyi Reformatus Kollé-
gium intézmenyi keretein belul
mikdédé Haaz Rezsé Muzeum Tu-
domanyos Konyvtarara fokuszélva
enged bepillantast a kisebbségben
1év6 székelymagyarsagnak a 1étért,
a fennmaradasért, a megmaradasért
folytatott kiizdelmeibe.

A kotet két részre tagolodik, a
nagyobb figyelmet a Székely Nem-
zeti Mizeumnak szenteli a szerzo,
ugyanis a Csereyné Zathureczky
Emilia a targyi emlékek mellett
1188 konyvbol és 1207 kéziratbol
allo magangyiijteményére alapozot-
tan indulé6 mizeum olyan méretiivé
és jelentdséglivé noétte ki magat,
hogy Erdély egészének kulturalis
életére is hatassal birt és bir ma is.
Dani Erzsébet a mizeum alapitasa-
tol, 1875-t6l napjainkig tobb szem-
pontot figyelembe véve koveti az
intézmény életét. Részletesen ir a
gyljtemény-elhelyezés, az 1912-ben
befejezett, tobbszor kibdvitett és ma
is all6 muzeum felépilése korali
vitakrol, erdfeszitésekrdl. Az allami
tamogatdsok mértékérdl és a joteé-
kony civil adomanyok, hagyatékok
nagysagarol, az adakozok neveirdl,
melyek kozott sok ismert torténelmi
csaladnévvel, személyiséggel talal-
kozhatunk, de a magyar arisztokra-
cia, egyhazi méltésagok mellett a
mecenatira kiegészilt a kiegyezés
utan meger6sodott polgarsaggal is,
akik szintén hozzajarultak az évrdl
évre torténd jelentés allomanygya-
rapodashoz. Az 1875-t6l induld
alapleltar harom kotetébdl kovethe-

té nyomon az évenkénti novekedés,
valamint az 1902-t6l rendszeresen
megjelend Muzeumi és Konyvtari
Ertesité beszamolibol, Osszefogla-
16ibol, a MUzeumok Orszagos Fofe-
ligyeldségének kiildott jelentések-
bol, melyek egy részét a szerzd
mondanivaléja alatamasztasaul ol-
vasOi elé tarja. Ezek tanUséga sze-
rint a mizeum tbrzsanyagat az
1915-6s év végén 130923 tétel
alkotja, melybdl a konyvtari és le-
véltari allomany 83 660 darab. A
kozel méasfél évszazadot tobb kor-
szakra bontva — a kezdetektdl az
els6 vilaghabortig, a haboru és a
trianoni  békeszerzdédés kovetkez-
ményei, az impériumvaltas, a két
habort kozotti ,,romanvilag”, a IL
bécsi dontést kdvetd tjabb Gtéves
magyar korszak, a vilaghaboru utani
ismételt roman fennhatésdg és
kommunista diktattra, majd a rend-
szervaltastol napjainkig terjedd
idészakok — vizsgalja. Kulonbséget
tesz abbol a szempontbdl is, hogy
egy-egy nagyformatumu vezetd
személyisége, koncepcidja, ambici-
0ja milyen hatast gyakorolt az in-
tézmény fejlodésére. Igy beszél pl.
Vasady Nagy Gyula (1875-1881),
Nagy Géza (1881—1889), Laszlo
Ferenc (1901-1925), Csutak Vilmos
(1908-1936), Herepei Janos (1937-
1944), Szabédi Laszl6 (1945-1949),
Székely Zoltan (1949-1989) nevei-
vel fémjelzett korszakokr6l, me-
lyeknek  kilon-kilon  fejezeteket
szentel, és ezek egyben a kotet elsd
részének tagoltsagat is adjak. A
szerz$ szerint: ,,A Székely Nemzeti
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Muzeum torténete kihivasokkal tiiz-
delt, fordulatokkal teli, mondhatni
kalandos. Osszességében megalla-
pithatd, hogy a mizeum torténete,
fejlédése az éppen aktudlis tarsa-
dalmi, politikai, gazdasagi helyzeten
tul mindig annak fliggvénye volt, ki
allt az élén” (238). A fentebb emli-
tett szamok jol mutatjak az 1914-ig
toretlen — bar torzsalkodasoktol,
érdekellentétektol, az akkori biirok-
racia Utveszt6itdl nem mentes —
fejlédést, melynek eredményeként
Kos Karoly tervei alapjan megszu-
letett a muzeum Uj épllete, és az
allomény tébb mint 60 ezerre gya-
rapodott. Dani Erzsébet dsszegezve
a korszakot a kdvetkez6ét megallapi-
tast teszi: ,, Magyar idében, magyar
gyokerekkel, szivés székely elhata-
rozassal a XIX. szdzad 70-es évei-
ben, a kiegyezés utan nem volt lehe-
tetlen életre hivni egy Uj intézményt.
A nagyobb gond a fenntartd kdzos-
seg megnyerése volt...” (239).

Ezt a nagy ivl fejlodést torte
derékba az 1916-0s roman betorés,
ami Sepsiszentgyorgyot és a Szé-
kelyfold egy részét hadszintérré
valtoztatta. A gyljteményt részben
Kolozsvarra, részben a budapesti
Nemzeti MUzeumba menekitették, a
muzeum épuletébe roman katonakat
szallasoltak el, akik hatalmas ronga-
last végeztek, de az el nem szallitott
anyagot valoszinilileg nem tartottak
értékesnek, mert nem bantottak. A
hadikorhazként is hasznalt épiletet
1920-ban adtak vissza, a gylijtemé-
nyek 1922-ben kerlltek Gjra az in-
tézménybe. A Trianon utani impéri-

umvaltas sok bizonytalansagot oko-
zott, de az akkori igazgatd, Csutak
Vilmos ,,munkassaga alatt érte el a
Szekely Nemzeti MUzeum azt a ran-
got eés elismertségi szintet, mely
méltova tette, hogy a magyar kultu-
rélis intézményrendszer o0szlopos
tagjava ndje ki magat” (76). A ma-
sodik bécsi dontés utani Gjabb impé-
riumvaltdssal a muazeum 1940.
szeptember 18-a4n minden probléma
nélkil bekerult a magyar allam teri-
letén 1évo intézmények kozé. Az
igéretes j6v6 azonban nem tarthatott
sokaig, a front kozeledtével ujra
csomagolni kellett, a vonatkozé
miniszteri  rendelet  értelmében
ugyanis a gyljtemény anyagat a
Tolna megyei Lengyel kdzségbeli
Apponyi-kastélyba kellett meneki-
teni. Az id6 rovidsége miatt a gylj-
temény egy részét mar nem sikerlt
bedobozolni, ezért Sepsiszentgyor-
gyon maradt, masik része a hadi
helyzet miatt Kolozsvaron rekedt, a
vasuton Utnak inditott részt pedig a
zalaegerszegi vasutallomason 1945.
marcius 27-28-4n  bombatamadas
érte, és szinte tejes egészében meg-
semmisilt. A périzsi békeszerzodés
értelmében Erdely, igy a Székely
Nemzeti Mlzeum is ismét roman
kézre kerilt, és 1948-ban a tobbi
kulturalis intézménnyel egyetemben
allamositottak. Néhany évig még a
tudomanyos Kkutatast szolgalhattak,
de a hetvenes évektdl a beliigymi-
nisztérium felligyelete alatt a muze-
umban tarolt anyag hozzaférhetet-
lenné valt, egészen a rendszervalta-
sig. A Székely Nemzeti Mlzeum
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jelenleg regiondlis rangu, fenntartd-
ja Kovaszna megye, kiadvanyainak
szama meghaladja a hetvenezret.

A masik, kisebb terjedelemben
targyalt intézmeény a Székelyudvar-
helyi Reformatus Kollégium, mely-
hez: , A4 székelyfoldi kadlvinistik
szamara a torténetird, grof Bethlen
Janos (kancellar) 1670-ben tett
5000 forintos adomanya nyitotta
meg az utat, hogy az udvarhelyi
alsofoka (trivialis) iskolajukat kol-
légiumma fejleszthessék”(182).

Ugyancsak 6 vetette meg az is-
kolai kdnyvtar alapjat is az ajandék-
ba adott 28 kdnyvvel, melyet I.
Apafi Mihaly fejedelem tovabbi 18-
cal egészitett ki. Példajukat sokan
kovették, igy az 1895. julius 1-jén
kelt feljegyzés szerint a konyvtar
16 314 katalogizélt és szakonként
csoportositott kotettel rendelkezett.
Az 1682-es kollégiumi tdrveny mar
hét pontban szabalyozza a kdnyvtar
hasznalatat, illetve a kdnyvtaros
feladatait. A tortéenelem viharai a
Székely Nemzeti Muzeumhoz ha-
sonld palyan sodorjék kollégiumot
és vele egyutt a kdnyvtarat, a refor-
matus egyhaz azonban, amely meg-
szabta azt a ,,sziklaszilard” alapot,
melyet atlépni nem lehetett, tekinté-
lyével némiképp védelmet nyujtott a
legnehezebb idékben is. Itt is meg-
hatarozoak voltak a kivald vezet6k
pl. Rozgonyi Pap Janos, vagy
Gonczi Lajos, aki 40 éven at volt
rektora a kollégiumnak. 1948 au-
gusztusaban allamositottdk Roma-
nidban az egyhazi iskolékat, igy a
reformatus kollégiumot is, a kdnyv-

tar a székelyudvarhelyi vérosi
konyvtarhoz  keriilt tudomanyos
részlegként, val6jaban 20 évig zarva
volt az olvasok elott, kolcsonzés,
szerzemeényezes nem tortént egé-
szen 1990-ig. Dani Erzsébet szerint
ez a hibernaltsag jelentette a gyiij-
temény szamara a talélést a szocia-
lizmus éveiben.” Jelenleg a volt
reformatus kollégium, ma Benedek
Elek Tanitoképz6 1913-ban épilt
impozans ¢épiiletében  miikodik,
mintegy 33000 kotetével kodzepes
nagysagrendii konyvtarnak szamit.
A Székelyudvarhelyi Tudomanyos
Konyvtar torténete nem boévelkedik
oly mértékii fordulatokban, mint a
fent bemutatott muzeumé, de mégis
figyelmet érdemel, hiszen ,, meg-
Orizte és apolta magyar gyckereit, a
torténelem viharaiban is hii maradt
eredeti céljaihoz, és nagy tarsahoz
hasonléan a rendszervaltds utan
visszatért a magyar és felekezeti
keretekhez.”

Ezeket az altalam csak diohéj-
ban Osszefoglalt hanyattatott sorso-
kat kiséri végig Dani Erzsébet torté-
nelmi hiiséggel, szinte mérndki
precizitassal. A kotet utolso lapjain
a két kozgyljtemeény épiilete lathatd
korabeli fotokon, illetve napjaink-
ban, a muizeumalapitd, Csereyné
Zathureczky Emilia valamint azok a
kivalé személyiségek, akik a veze-
tésukre bizott intézményeket a tor-
ténelmi sorsforduldkban, a kisebb-
ségi léthen is megtartottak magyar-
nak és megmentették az utékornak.

Szegedi Magdolna
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Paul Srodecki: Antemurale Christianitatis.
Zur Genese der Bollwerksrhetorik im éstlichen Mitteleuropa
an der Schwelle vom Mittelalter zur Frihen Neuzeit

Antemurale Christianitas. A véddbastya-retorika kialakulasdhoz Kelet-Kdzép-
Eurdpaban a kdzépkor és a koraujkor kiiszobén.
Matthiesen Verlag, Husum, 2015. 532. oldal.

Paul Srodecki a giefReni Justus-
Liebig-Universitdt és a marburgi
Herder Institut munkatarsa a német
medievisztika fiatalabb koroszta-
lyanak jeles képvisel6je. Bemutatni
kivant monogréfidja a 2013-ban a
Gieleni Egyetemen megvédett dok-
tori disszerticiojanak atdolgozott
valtozata. A szerz0 fo célja a ma-
gyar torténelem szamara is kiemel-
ked6 jelent6ségli miivében annak

bemutatdsa, hogy a Kkereszténység
védobastydja-motivum — mikor  és
hogyan jelent meg a nyugati keresz-
ténységben, illetve hogyan formalo-
dott, valtozott egészen a 17. szaza-
dig. Alapvetd tézise szerint ugyanis
a magyar és lengyel véddbastya-
retorikdra a keresztes eszmék is
nagy hatassal voltak, és igy annak
kezdetei az eddig feltételezettnél
korabban keresendék. Ennek okan a
védbbastya  toposzénak  nyomait
egészen az antikvitastol kezdve
vizsgalta, bar kutatasa kozéppontja-
ban a 15-17. szazad all. Tertletileg
a kozéppontba Aallitott magyar és
lengyel vonatkoz&sokhoz kapcso-
l6dva az allamok feletti szinteket
(Apostoli Szentszék, szerzetes- és
lovagrendek, felsébb klérus, publi-
cisztika) is bevonva vizsgalja a fo-
galmak alakulasat. Srodecki fontos-
nak tartotta ugyanis, hogy a véds-
bastya fogalomkorének az alakula-
sat, és a hozza kapcsol6dd diskur-
zust is bemutatassa. Hiszen igy a
kilonbdzd  teriiletek, elsésorban
Magyarorszdg és Lengyelorszag
azonos ¢s eltérd tulajdonsagai, va-
lamint az egységesulés és az elkilo-



