Baranyi Béla

A hatarmentiség 1ij dimenziodi — egyiittmiikodés hatarok nélKkiil

Bevezetés

Az integracid, a regionalizacié és a globalizacié dj kihivasainak az ,.egységesiilo Eurdpa” a
nemzetkozi egyiittmiikodés kiilonbozd formdaival igyekezett megfelelni. Az 1980-as és 1990-
es évek fordul6jan Kelet-Kozép-Eurdpaban lezajlott politikai rendszervaltd folyamat a Kér-
pat-medencében is Uj lehetdségeket teremtett, amelyek az allamhatdrok merev elvalasztd
szerepének enyhiilését és a hatdron dtnyild kapcsolatok kiszélesitését igérték ebben a torté-
nelmi-politikai, gazdasagi-tarsadalmi és etnikai problémadkkal terhelt térségben. A hatérré-
giok, a hatarmentiség és a hatdron atnyulé egyiittmiikodések novekvd szerepét jelzi, hogy
jelenleg az EU teriiletének kozel felét a hatarrégiok vagy dllamhatarok 4ltal érintett térségek
alkotjak, a tagorszagok lakossaganak pedig mintegy harmada €l hatarrégiékban.

A hatdrmentiség megkiilonboztetett jelentdséggel bir Magyarorszag esetében, ahol az
orszag elhelyezkedésénél fogva az dtlagosndl is tobb az dllamhatdrok érintkezése. Mint-
egy 2242 km hosszi édllamhatdra mentén Magyarorszdg hét orszaggal szomszédos, a
nagyrégiok — koztiik az Eszak-alfoldi régié — mindegyike, a 19 megye koziil 14, a 174
kistérség egyharmada kozvetleniil érintkezik valamelyik dllamhatdrral. A telepiilések tiz
szézaléka kozvetlen hatdr menti, 43%-a hatdrkozeli fekvésli, az orszdg teriiletének és
népességének pedig tobb mint egyharmada hatarrégiokban helyezkedik el (1. dbra).
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1. dbra: Hatdr menti térségek Magyarorszdgon
Forrds: MTA Regionilis Kutatdsok Kozpontja Debreceni Osztaly.
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Az érintkez6 hatartérségek koziil a hatarok nélkiili Eurépa részeként, az an. schenge-
ni belsé hatdrokat a magyar—szlovak, magyar—osztrak, magyar—szlovén, a szigordan vett
kiilsé hatdrokat pedig a magyar—ukrdn, magyar—szerb és magyar—horvat allamhatarok
alkotjdk, mig a 448 km hosszi magyar-romdn hatdrszakasz a kettd kozotti dtmenetet
képviseli. Ebben a reldcioban vélhetden mar 2011 folyamédn megsziinik a hagyomanyos
szerepkorll dllamhatdr. Az utébbiak miatt is aktudlis a hatdron atnydlé kapcsolatokban
varhat6 uj helyzet értelmezése az Eszak-alfoldi régiéban (Baranyi, 2007).

Paradigmavaltas a hataron atnyilé kapcsolatokban

Részben torténelmi okokbodl, részben az eurdpai integracids, részben pedig a Schengen-folya-
mat kiteljesedésével jelentkezd uj kihivasok — tobbek kozott a nem mindig kedvezd gazdasagi-
tarsadalmi folyamatok er6sddése miatt is — Magyarorszdg alapvetd nemzeti érdeke az 1920. évi
trianoni békeszerz8dés nyomdn széttdredezett gazdasdgi—térszerkezeti és telepiilési vonzdskap-
csolatok Ujraszervezése, a Karpat-medencét megosztd politikai dllamhatdrok elvalaszto jellegé-
nek mérséklése, a megfeleldé mddon dtjdrhato dllamhatdrok megteremtése, a hatdron ativeld
kapcsolatok fejlesztése (2. dbra). A folyamat kiteljesedése természetesen nem nélkiilozheti a
szomszédos orszagok egyiittmiikodését sem. Mindez pedig kedvezd hatdst gyakorolhat a szom-
szédsdgi, s nem utolsé sorban a magyar—-magyar és az interetnikus kapcsolatok alakuldsdra.
A hatéron atnyul6 kapcsolatokban is olyan feltételek és koriilmények megteremtésére kell tore-
kedni tehat, amelyek a lehetdségek szerinti minimumra csokkentik az anyaorszag hatdrain kiviil
€16 magyarsdgra nehezedd negativ hatdsokat.
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2. dbra: A trianoni békeszerzodés (1920) kivetkeztében vonzdskozpontjukat vesztett teriiletek Magyarorszdgon
Forrds: MTA Regionilis Kutatasok Kozpontja Debreceni Osztaly.
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A kiils6é (hatar menti) perifériahelyzet kolcsonos felszdmoldsdban és a kohézids fo-
lyamatok erdsitésében varhatéan megkiilonboztetett szerephez jut az a gyokeres vélto-
z4s, ha tetszik paradigmavdltds, amely az eurdpai integrici6 és a Schengen-folyamat ki-
teljesedésével — Magyarorszdg esetében a Schengeni Végrehajtidsi Egyezmény 2007
decemberében tortént teljeskorli bevezetésével — a hatdron atnyulé kapcsolatok jellegét,
tartalmat és formait illetden mdris elkezd6dott. A hatdrmentiség tj dimenziéi elsésorban
a kisebb, konkrét bi- és trilaterdlis interregiondlis egyiittmiikodések eldtérbe keriilését
jelentik, mindenekel6tt a schengeni bels6 hatdrok mentén (Baranyi, 2010).

A hatdrmentiségben és a hatdron atnyul6 kapcsolatokban az eurdpai integracios és globa-
lizaciés folyamatok kiteljesedésével kettds tendencia figyelhetd meg. Az egyik abban mu-
tatkozik, hogy a kiilonféle eurorégids és interregiondlis szervezetek — lassan csokkend sze-
repkorrel — a jovoben is a hatar menti egyiittmiikodések, illetve a hataron atnyuld kapcsolatok
fejlesztésének eredményes formdi maradhatnak. A kordbban intézményesiilt eurorégio-tipusi
hatarkozi egylittmiikodések — azon til, hogy eldsegithetik az unids forrdsok megszerzését és
hatékonyabb felhaszndlasat —, jelentds mértékben hozzdjarulhatnak Magyarorszag politikai és
gazdasagi pozicidinak dtrendezéséhez a Kérpat-medencében (3. dbra).
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3. dbra: Eurorégiok és hatdron dmyilo interregiondlis egyiittmiikodések Magyarorszdg részvételével
Forrds: MTA Regiondlis Kutatasok Kézpontja Alf6ldi Tudomanyos Intézet Debreceni Osztaly.
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Az elébbivel egyidejlileg kibontakoz6 madsik tendencia, hogy a nagyivii multinacio-
ndlis hatdrkozi szervezeti rendszerek (eurorégiok) keretében, a nagyrégios szervezodések
(pl. Kérpatok Eurorégid) mellett és/vagy helyett felértékelddik a kisebb léptékii intézmé-
nyesiilt egyiittmiikodési formdk, kistérségi, varoskozi, telepiilésszovetségi stb. kapcsola-
tokon alapuld kisrégios (pl. Hajdd-Bihar—Bihor Eurorégid, sét ezen beliil Bihar—Bihor
Eurorégid), az Un. minieurorégios interregiondlis egyiittmiikodéseknek, a hatir menti
nagy- és kdzépvarosok ,,kapuvdrosi” (gateway) funkcidinak, illetve az egyéb [jogi ala-
pokon miikodd] telepiilés- és intézménykozi kapcsolatoknak a szerepe. A jovot tekintve
tehat a hatékonyabb hatdrokon dtnydld kapcsolatépités érdekében a gyakorta formélis
tevékenységet folytatd, hatalmas kiterjedésti, un. bizottsdgi tipusi egyiittmiikodési
formdk — mindenekel6tt a Karpatok Eurorégid, s részben a Duna—Koros—Maros—Tisza
Eurorégio — gyokeres megujuldsara, szervezeti strukturdjuk atalakitasara és/vagy a he-
lyiikbe 1€p6 kisebb hatarkozi struktdrdk, az un. projektjellegii megyei és/vagy kistérségi
egyiittmiikodések szerepének novekedésére lehet szamitani a kozeljovoben. Ehhez ked-
vezd alapot teremt a Schengen-folyamat, amelynek pozitiv kovetkezményeként, foként
a bels6 hatdrok mentén radikdlisan csokken az dllamhatarok elvdlaszt szerepe, kedve-
z0bbé vilik és jelentdsen bOviil az interregiondlis egylittmilkodések feltételrendszere
(4. dbra).

4. abra: A Kdrpdtok Eurorégio miikodési teriiletén létrejott kisrégids interregiondlis szervezddések
Forrds: MTA Regiondlis Kutatdsok Kézpontja Debreceni Osztaly.

A Magyarorszdgon megvaldsult hatdron atnyuld interregiondlis egyiittmiikodések-
ben, illetve a potencidlis eurorégiok szervezddésében eldtérbe keriilnek a nagyvarosi,
kistérségi vagy éppen megyei érdekek, mint a kevésbé vagy egyaltaldn nem létezé ma-
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gasabb szintli regiondlis akaratokkal szemben. A nagy eurorégidk keretei kozott korab-
ban kialakult — vagy részben kialakuléban 1évd — kiilonféle kisebb hatdrkozi struktirdk,
euroregiondlis egyiittmiikddések és a hozzdjuk kapcsolédd vallalkozéi Gvezetek, ipari
parkok stb. miikddési teriiletén megélénkiiltek a hatdron 4tnyulé kapcsolatok, s6t nem
egy esetben Uj irdnyt vettek. Az intézményi keretek kozott zajlo kulturdlis, oktatdsi kap-
csolatok egyardnt bdviiltek, és jelentdsen elmozdultak a gazdasagi kooperaciok is.

Az interregiondlis egyiittmiikddés egyéb lehetséges szintjeit tekintve a magyar terii-
leti tudoméanyok képviseldi koziil sokan mar a kilencvenes évek derekan megkiilonboz-
tetett hangsulyt helyeztek a hatdr menti nagyvdrosoknak, regiondlis centrumoknak és
paracentrumoknak a nemzetkozi, illetéleg regiondlis—interregiondlis egyiittmikodésben
jatszott szerepére, valamint a potencidlis eurorégiok 1étrejottében varhaté kozremikodé-
sére (Rechnitzer, szerk. 1990; Golobics, 1996). Az osztradk—magyar hatdr menti egyiitt-
miikddés, valamint a Nyugat-Dundntil egészére vonatkozd vizsgdlatok alapjan a po-
tencidlis eurorégidk osszekapcsoldsanak lehetséges szintjeit illetden pedig olyan fontos
és udjszerti megallapitasok sziilettek, amelyek érvényessége feltétleniil kiterjeszthetd az
orszag keleti dllamhatdrai mentén formal6dé egyiittmiikodésekre is (Rechnitzer, 1999).
Az tjabb tudomdnyos elemzések és tapasztalatok is egyardnt amellett sz6lnak, hogy az
orszaghatarok mentén ,,mini eurorégiok” hélézatanak a 1étrejottét célszerli 0sztondzni,
amelyek elsédlegesen telepiilés-telepiilés, vdros-vdros, kistérség-kistérség, kistérség-
Jjdrds szintjén segitik eld az egylittmikodéseket.

Az 1ij tipusii, kisebb kiterjedésti, egyszersmind operativabb és hatékonyabb egyiittmiiko-
dések az interregiondlis kapcsolatok megujitdsanak tartds alapjat, szilard pillérét teremthetik
meg. Nyilvdnvalé ugyanis, hogy barmilyen meglévl vagy éppen szervezddd (potencidlis)
eurorégio esetében a valds regiondlis fejlesztd hatdsok indukalasara és konkrét képviseletére
leginkabb a hatdr menti telepiilési €s térségi onkormanyzatok, kozépszintii intézmények és
szervezetek alkalmasak (Hardi, 2004).

A Magyar Orszaggyiilés altal 2007. junius 25-én elfogadott, az eurdpai teriileti egyiittmi-
kodési csoportosuldsrdl sz6l6 XCIX. torvény tette lehetdvé az Ister-Granum Korlatolt Fele-
16sségli Eurdpai Teriileti Egyiittmiikodési Csoportosulds (European Grouping of Territorial
Clooperation, EGTC) 1étrehozasat 2008. majus 6-dn. Az Eurépai Unidban masodikként, 47
magyarorszagi €s 39 szlovdkiai onkormdnyzat részvételével, a teriiletfejlesztés teljes korére
kiterjed6 egylittmiikodés szdndékaval 1étrehozott EGTC adminisztrativ feladatait tovdbbra is
a mar kordbban (2003) létrejott Ister-Granum Eurorégi6 iigynoksége latja el. Maga az
eurorégio elnevezés megmaradt ugyan, de csak foldrajzi értelemben. A térségfejlesztési in-
tézmények viszont az ij EGTC keretein beliil miikédnek tovabb. A Févarosi Birdsag 2008.
november 12-én jogerdssé valt, EGTC-t bejegyz6 hatdrozataval az uj szervezet jogilag is
megkezdhette miikodését (Soos—Fejes, 2009).

A kezdeteket kovetden szomszédos telepiilések, onkormanyzatok, hatar menti kistérsé-
gek, mikrorégidk és gazdasagi szervezetek részvételével, kozos teriiletfejlesztési céllal, a
kozos Osszehangolt fejlesztések és az eurdpai uniés és hazai pénziigyi forrasok kozos fel-
hasznalasanak, valamint a partnerségi kapcsolatok er6sodésének a szandékaval djabb EGTC-
k jottek létre Magyarorszdgon a magyar—szlovak hatartérségben (Abaij—-Abaiijban EGTC;
Bodrogkozi EGTC, Ung—Tisza—Tiir-Sajo EGTC, Karst—-Bodva EGTC) (Majoros, 2009;
Sods—Fejes, 2009).
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A jelenlegi magyarorszagi trendek alapjan megallapithatd, hogy a lokalis tipusu
egyiittmiikodések résztvevoi els@sorban az tj jogintézményként tevékenykedd egyiitt-
miikodési format vélasztjdk. Az elsd tapasztalatok alapjdn madris j6l érzékelhetd, hogy a
ma 1étezd jogi eszkozok koziil az EGTC, illetve tjabban terjedd elnevezéssel az ETT
(Eurépai Teriileti Tdrsuldsok) csoportosuldsok azok, amelyek mérettdl és a résztvevok
szamatol fiiggetleniil a legeredményesebben tudjdk megvaldsitani a k6zos és a lokdlis
célokat. Ez is azt timasztja ald, hogy a hatdron atnyulé regiondlis egyiittmitkodésben az
euroregiondlis szervezddések mellett — akar annak keretei kozott — meghatarozo szerep-
hez jutnak a hatarrégiok egyes kistérségei, telepiilésegyiittesei és -szovetségei, de legin-
kabb a hatdr menti nagyvarosok, az Un. centrumvdarosok. Ezért annyira fontos, hogy a
nagy vl szervezeti rendszerek (eurorégiok) létrehozasan tal kistérség—telepiilés, vdiros—
vdros érintkezések vagy vdrosszovetségek jojjenek 1étre. Ebben a dimenzidban a kihiva-
soknak foként a regiondlis centrumvdérosok €s egyes paracentrumok felelnek meg, igaz
ma még eltérd szinvonalon (Gydr, Komdrom, Balassagyarmat, Salgdtarjdn, Miskolc,
Nyiregyhdza, Debrecen, Békéscsaba, Szeged, Pécs, Dunaszerdahely, Pozsony, Nyitra,
Révkomdrom, Ipolysdg, Losonc, Kassa, Ungvdr, Szatmdrnémeti, Nagyvdrad, Arad, Te-
mesvdr, Szabadka, Eszék stb.).

Az északkelet-magyarorszagi hatdrszakaszon — de a keleti és részben a déli hatarré-
gidkban is — hasonl6 nagysagu, szerepkorli, kordbban egymadst jol kiegészitd vdrosgyii-
ritk talalhatok a hatar két oldalan, ezek haldzatba szervezése — elsoként az infrastruktura-
lis rendszerek megujitasaval — lehetséges, ami 6nmagéaban is nagy lendiiletet biztositana
a hatdr menti egyiittmiikodések iigyének. A hatdron atnyuld kapcsolatok épitésében
értheté modon egyre erdteljesebb szerep harul a gazdasagi-tarsadalmi szempontbdl stra-
tégiai helyzetben 16vé nagyvdrosok egyiittmiikodésére. Térszerkezeti pozicidik révén a
novekedési tengelyek mentén elhelyezkedd varosok ugyanis az eurdpai integracié révén
megnyilé 1) lehetéségek kozepette mindenképpen elényosebb helyzetbe keriiltek az
elmuilt id6szakban a kapcsolataikat régdta épitd, azonban szlikosebb anyagi eréforrassal
rendelkezd telepiilésekhez képest.

A vdrosi egyiittmitkodések intenzitdsa alapjan hat tipus kiilonithet6 el. Az elsé tipusba so-
rolhatjuk a Duna két partjan elhelyezkedd varosparok (Komarom—Révkomarom, Esztergom—
Parkany), valamint a vonzdskorzetiikbe tartozo telepiilések kozott kialakult (legintenzivebb
és legszorosabb) kapcsolatokat. A mdsodik tipusba tartoz6 egyiittmiikodések esetében nem
ennyire meghatdrozo az egymadsrautaltsag, azonban résztvevdi szintén egy kozosen kialakitott
stratégia mentén dolgoznak egyiitt, szerepiik meghatdroz6 az euroregiondlis egyiittmiikodé-
sekben (pl. Debrecen—Nagyvarad, Miskolc—Kassa, Szeged—Arad—Temesvar-Szabadka stb.).
A harmadik csoportba azok a kis- és kozépvarosok tartoznak, amelyek egytittmtikodésé-
ben,,hagyomanyosnak tekintheté formak mellett jelent6sebb gazdasagi kapcsolatok is kiala-
kultak (pl. Matészalka—Nagykaroly, Mak6—Nagyszentmiklés, Zahony—Csap). A negyedik
tipust hivatalos, hosszu tavra visszanyulo, elsdsorban a k6zos torténelmi gyokerekre, kultura-
lis értékekre épiild egyiittmiikodések jellemzik (pl. Fehérgyarmat-Nagyszolos, Beregszasz—
Viasarosnamény). Az otodik csoportba azok az egyiittmiikodések sorolhatok, amelyek egy-
egy konkrét cél, fejlesztés megvaldsitdsa érdekében jottek Iétre (pl. Létavértes—Székelyhid
hataritkel6 megépitése érdekében). Az egyiittmiikodések hatodik tipusdt azok a testvérte-
lepiilések alkotjdk, amelyek a kapcsolatok elmélyitésének kezdeti stddiumdban vannak, il-
letve megrekedtek az évente visszatérd protokolldris taldlkozok szintjén (Koncz, 2008).
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Funkciondlis vérostérségen beliili, hatdron 4tnyuld egyiittmiikodésekre elsGsorban Ma-
gyarorszag nyugati hatdrai mentén taldlhatk pozitiv példdk, ahol a trianoni hatdirmegvondst
kovetden a centrumtelepiilések az orszdg teriiletén maradtak, mig a vonzaskorzetiik jelentds
része az orszdghatdron kiviilre keriilt. A hatdron 4tnyilé6 munkaer8vonzds tipikus példdjat
adja Magyarorszdgon GyOr és Esztergom, amelyek gydraiba tobb szdz szlovdkiai vendég-
munkds érkezik. Gyér onkormdanyzata a kapcsolat normalizdldsa érdekében csallokozi tele-
piilésekkel (gyakorlatilag kistérségként) irt ald egyiittmiikodési megallapoddst. Egy intenzi-
vebb kapcsolatrendszer kialakuldsanak Sopron, Kdszeg, Szombathely vagy akar Kormend
esetében is megvannak a térszerkezeti alapjai. A keleti hatdrok mentén forditott relacidban
lelhetSk fel a kapcsolatok intenzivebbé véaldsdnak torténelmi gyokerei, mivel a hatdrhoz kozel
fekvd nagyvarosok szinte kivétel nélkiil nem Magyarorszag teriiletén taldlhatok. A szerepkor
legjelentdsebb novekedésével potencidlisan Nagyvarad, Kassa és Szatmarnémeti esetében
lehet szdmolni. Az egykor ezekhez a nagyvarosokhoz tartozd vonzasteriiletek nagysdga tobb
szdz négyzetkilométer kiterjedésii, azonban zomében ritkdn lakottak, aprofalvas telepiilés-
szerkezet jellemzi Oket.

Az interregionalis fejlodés torténelmileg meghatdrozott sajatossdgai, a gazdasagi-tar-
sadalmi fejlettség magasabb szintje, nem utolsésorban az utébbi évtizedek integracids
folyamatai — koztiik a Schengen-folyamat — nyoman a hatdron atnyuilé kapcsolatok jelle-
gében bekovetkezd paradigmavaltas kiilonosen kézzelfoghaté formaban mutatkozik meg
a Budapest—Pozsony—Bécs nagyvarosi, kvazi hatdron atnyudld, févarosi-metropolisz tér-
ség, azon belill is mindenekeldtt a sziikebb Bécs—Pozsony—Gyor—Szombathely—Nagy-
szombat—Krems—Sankt Polten Gvezte, és szamos mds decentrumot magiban foglalé
magyar—osztrak—szlovak hatartérségben (Hardi—Hajdii—Mezei, 2009).

A véroskozi és varosok kozotti kapcsolaton alapuld, nemcsak intézményestilt, hanem pro-
Jektszintii egyiittmitkodések szamos helyen kimutathaték Magyarorszdg mdas hatarrégiéiban is,
tobbnyire inkabb ott, ahol a funkciondlis egyiittmiikodésnek erds hagyomanyai, szilard torté-
nelmi alapjai és feltételrendszere alakultak ki, s a kapcsolatok miikodtetéséhez rendelkezésre
allnak a megfeleld szintli és érdekeltségli partnerek. Ilyen kolesonos érdekeltség alapjan forma-
16d6 konkrét és hatékony egyiittmiikodésre valé készség mutatkozik meg udjabban egy
innovdcidorientalt, hatdrokon atnyidlé nagyvarosi kooperacié mitkodtetésére példaul a magyar—
osztrak—szlovdk kozvetlen hatartérségben az osztrdk—szlovik—cseh hatarrégiokra atnydldan.
Ebben — elsésorban Bécs hagyomanyosan kiemelkedd gazdasagi, tirsadalmi és innovdcids, az
ugyancsak igen erés Pozsony és a térségre is kisugdrzé hatdssal is bir6é Briinn, de sulyandl és
regiondlis szerepkorénél fogva ide sorolhatd Gydr bazisan — a kozeli nagy- és kozépvarosok
kapcsolatdra épitve, szilard projektszintli egyiittmi{ikodés formalédik Centrope region néven
(5. dbra).

Osszefoglal6 kovetkeztetések

Az eurdpai integracié erdsodésével, a Schengen-folyamat kiteljesedésével gyokeres
véltozas, ha tetszik paradigmavdltds varhaté a hataron atnyulé kapcsolatok jellegét,
tartalmat és formadit illetéen. A hatdrmentiség Uj dimenzidi els6sorban a kisebb, konkrét
bi- és trilaterdlis interregiondlis egylittmiikodések eldtérbe keriilését jelentik, minde-
nekel6tt a schengeni belsé hatdrok mentén. A nagyivili hatdrkozi szervezeti rendszerek
(eurorégidk) keretében és/vagy mellett felértékelddik a kisebb 1€ptékii hatar menti
egylittmiikodések, kistérség—kistérség, kistérség—varos, varos—varos kapcsolatok, varos-
és telepiilésszovetségek — kvazi ,,mini-eurorégidk™ —, valamint a nagy- és kozépvarosok
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Kapuvarosi” (gateway) tranzitfunkcidinak és az egyéb telepiiléskozi kapcsolatoknak a
szerepe.

A kiilonboz6 meggjult hatdrkozi egyiittmiikodések és intézményi struktirdk, inter-
regiondlis szervezetek minden problémdjuk ellenére a hatdron 4tiveld kapcsolatok olyan tj
intézményesiilt keretei, amelyek eredményesen szolgdlhatjdk az unios forrdsok megszerzését,
hatékonyabb felhaszndldsdt, mindenekeldtt pedig a kozvetlen kapcsolatok és helyi erdfor-
rasok kiakndzdsaban rejld lehet6ségeket, amelyek mérsékelhetik a Magyarorszdg Eurdpai
Unids és schengeni csatlakozdsdval 1étrejott kiils6 hatdrok kedvezétlen hatdsait. A hatdron
atnyudlé kapcsolatokban bekovetkezd, egyre nyilvanvalébb paradigmavdltds nyoman, Ma-
gyarorszag és mindenekeldtt a belsd dllamhatarok mellett elhelyezkedd szomszédai esetében
a hatdrrégiok és a hatiron atnyul6 egyiittmikodések hatékonyabban segithetik el a hatarré-
giok kozotti osszekotd (hid-) szerep megszilarduldsat, hajdanvolt integraciés kapcsolatok
Ujjaszervez0dését, a Trianon folytdn széttoredezett térszerkezeti egységek ujraegyesitését,
optimélis esetben pedig tdvlatosan egy dj Karpat-medencei transznacionalis makroregiondlis
gazdasagi térség 1étrejottét, erdsitve Kdrpdt-medence gazdasdgi-tarsadalmi kohézidjdt.
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5. dbra: A Centrope region elhelyezkedése
Forrds: www.centrope.com

Az utébbi irdnyba mutaté biztatd jel, hogy az interregiondlis kapcsolatokban a nagyrégids
egylittmiikodések helyett mar ma is er6sebben érvényesiilnek kisebb 1éptékii nagyvarosi,
kistérségi vagy éppen megyei érdekek, mint a kevésbé vagy egyaltalan nem 1étez6 magasabb
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szintli regiondlis akaratok. Az eredményes interregiondlis egyiittmiikodés egyik fontos eldfel-
tétele azonban, hogy a hatarrégiok fejlesztésében érintett politikai, gazdasagi, tarsadalmi,
tudomadnyos, civil és egyéb szervek—szervezetek kozremiikodésével késziiljenek tartalmas és
megvaldsithato, a teriiletpolitikdt hatékonyan szolgdld és a hatdron dtnyulé kapcsolatok para-
digmavdltasat szem elott tarté kozos fejlesztési dokumentumok a szomszédos hatarrégiokra
vonatkozdéan.
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