Toth Zsuzsa

Holland irodalom a Nyugat cimii folyéiratban

A folydirat jelentosége a magyar irodalomban

Két orszdg irodalmi és kulturdlis életének Osszekapcsoléddsa sokféleképpen
nyomon kovethetd. Az egyik legkézenfekvObb mddszer, ha megvizsgiljuk az
adott orszdg irodalmédnak fogadtatdsat a masik orszagban, jelen esetben a holland
irodalom szerepét a 20. szazadi magyar irodalom kontextusdban. Jelen vizsgila-
tom alapjéul a 20. szdzad legjelentdsebb magyar irodalmi folydirata, az 1908 és
1941 kozott miikodd Nyugat szolgdl, ezen beliil is az a néhany kritika és egyéb
publikécid, amely holland irékkal hozhaté kapcsolatba.

A Nyugat megalapitdsa koriili idoszakot szokds a magyar irodalom egyik
leggazdagabb és legfontosabb iddszakanak nevezni. Az tj, polgdri irodalom
megteremtésére irdnyuld torekvések a 19. szdzadig nyulnak vissza. Ezekkel a
torekvésekkel parhuzamosan ebben az iddszakban igény jelentkezett egy olyan
modern magyar irodalomra, amely 1épést tud tartani a nagy eurdpai irodalmak-
kal.' Ezen megiijité torekvések kozéppontjdban a Nyugar llt, mint a korszak
legjelentdsebb irodalmi folydirata. A folydirat 1étrejottével kezdddott a modern
magyar irodalomtorténet és -kritika.

Mais megfontoldsok is megeldzték a foly6irat 1étrejottét. A szerkesztok egy-
részt ugy gondoltdk, hogy a magyar poétika ,,nagy korszaka” nem ért véget
Arany Jéanos koltészetével, €s hogy a magyar préza utolsé ,,nagy virtuézai”’ nem
Jokai, Mikszath vagy Gardonyi voltak.”> Masrészt, a szerkesztok meg voltak
gy6zddve arrdl, hogy a magyar irodalom nem indul virdgzdsnak, ha a kiilfoldi
irodalmaktél tovébbra is elszigetelten létezik.’

A Nyugat jelentdsége abban is megmutatkozik, hogy képes volt tilélni az
ideoldgiai és forradalmi megrazkodtatisokat, €s megtartotta kdzponti, mértékado
szerepét. * Ez elsésorban annak koszonhetd, hogy a folyéirat az esztétikai értéket
hangsilyozta és az irodalmat nem a kozélettel kapcsolta dssze. A Nyugat folya-
matosan megjelent az els6é vildghdboru idején, és a hédbortt kovetd kiilonbdzd
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politikai rendszerek sem befolydsoltak miikodését. > A folyGirat presztizse fo-
lyamatosan novekedett, koszonhetéen annak, hogy a korszak leghiresebb és
legfontosabb magyar iréi vettek részt a miikodésében, tobbek kozott Ady Endre,
Babits Mihdly, Kosztoldnyi Dezsé, Kridy Gyula és Karinthy Frigyes.

Kiilfoldi irodalom a Nyugatban

A 20. szdzad elején a kiilonboz6 irodalmi irdnyzatok koziil a szimbolizmus, a
naturalizmus, a szecesszid €s bizonyos avantgdrd irdnyzatok is megjelentek a
magyar kulturalis életben.’ A Nyugar, mint a korszak legfontosabb irodalmi fo-
lydirata, a kiilfoldrdl érkezé irdnyzatok féorumava valt. Az 1925. évfolyam 16-
17. szdmaban jelent meg egy cikk ,,A Nyugat 0j korszaka” cimmel, amely a fo-
lydirat 4j programjat hirdette: a szerkesztok ,,élénk és szoros kapcsolatot” akar-
tak teremteni a nyugati kultirdval, emellett ,elfogulatlan és szigoru kritikaval”
akartak illetni az irodalom és a tbbi miivészet miiveldinek munkdjat.” A terviik
az volt, hogy kiilfoldi ir6k miiveirdl is publikaljanak kritikakat, illetve, ha lehet-
séges volt, eredeti miiveket is igyekeztek megjelentetni a folydiratban. A szer-
kesztdk célja tehdt az olvasok tdjékoztatdsa volt a kiilfoldi kulturdlis élet legfon-
tosabb eseményeirdl.

Ahogyan Szegedy-Maszdk Mihdly megemlitette a “Nyugat és a vildgiroda-
lom” cimii székfoglal6jdban, a legkivalobb magyar irék mar a 19. szdzadban
hangsilyoztdk a nemzetkdzi 6sszehasonlitds sziikségességét.® Ez az igény fontos
szerepet jatszott a Nyugat 1étrejottében. A folydirat a cimével is jelezte egyik
legfontosabb célkitiizését: a magyar irodalom nyugati szinvonalra val6 emelését.

A Nyugat szerkesztOi szerint a magyar irodalom a legnagyobb eurdpai iro-
dalmakkal is versenyhezhet. Az, hogy a szerkesztOk és a kozonség mit tekintett a
,legnagyobb eurdpai irodalmaknak™ a Nyugat idejében, nyomon kovethetd a
folyoéiratban a kiilfoldi irodalmakkal kapcsolatban megjelent cikkek alapjan.

A folyéirat szerkesztdi szdmadra a ,,nyugat” els@sorban Franciaorszaggal volt
egyenld.” A magyar olvasék sokoldalibb és drnyaltabb képet kaptak a francia
prézarél, mint barmely mas kiilfldi irodalomrél.'” A francia irodalmon beliil a
szimbolistdk, koziiliik is Charles Baudelaire és Paul Verlaine voltak a legnépsze-
riibbek a Nyugatban: 21, illetve 12 alkalommal szerepeltek a folyéiratban."

A Nyugat kordbbi évfolyamaiban a francia irodalom mellett német nyelvii
miivek fordultak el a leggyakrabban. A német irodalmat a folydiratban legin-
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kabb Johann Wolfgang Goethe képviselte: csaknem negyven alkalommal emlitik
meg a nevét a Nyugarban.'> A német irodalom mas szempontbdl is fontos szere-
pet jatszott a Nyugatban: egyfajta kozvetitd irodalomként szolgalt. Ez a kozveti-
té szerep kétféleképpen nyilvanult meg: egyrészt mds kiilfoldi irodalmak a né-
met forditdsuk révén valtak ismertté a magyar olvasék szdmadra, masrészt ezeket
a miiveket gyakran hasonlitottdk Ossze az akkoriban nagy presztizzsel bird né-
met irodalommal. A német irodalom népszeriisége a Nyugat korabbi évfolyama-
iban annak koszonhetd, hogy a német nyelvil irodalmak &ltaldnosan ismertek
voltak az Osztrak-Magyar Monarchidban, részben azért is, mert a kdzonség ér-
tette a nyelvet.

A Nyugat azonban nem mindig segitette azoknak a kiilfoldi ir6knak a meg-
ismerését, akik jelentdsnek bizonyultak a vildgirodalomban. Az amerikai iroda-
lom péld4ul nem volt hangsulyos a folyéiratban, egyes esetekben pedig az euro-
pai irodalom részének tekintették. Szegedy-Maszdk dallitdsa szerint Schopflin
Aladéar egy 1910-ben megjelent cikkében Mark Twaint nevezte az els6 amerikai
irénak, és példaul Poe-t vagy Longfellow-t nem is tekintette az amerikai iroda-
lom képviselSjének.”> Egy évvel késébb Babits Mihdly azt éllitotta, hogy Poe
angol kolt6 volt. '* Ennek ellenére Walt Whitman és Eugene O’Neill mellett Poe
volt az egyik amerikai ir6, akinek néhdny miivét megjelentette a Nyugar."” Ami a
kritikdkat illeti, az elébb emlitett ir6kon kiviil Ernest Hemingway és Sinclair
Lewis miiveivel foglalkoztak a legtobbet,'® de olyan jelentés 19. szdzadi és ko-
rabeli szerzokrdl nem tettek emlitést, mint a transzcendentalista Ralph Waldo
Emerson és Henry David Thoreau, a koltészetben maradandét alkoté Emily
Dickinson, vagy a 20. szdzad egyik legjelentdsebb modernista prézairdja, F.
Scott Fitzgerald.

A nagy eurdpai irodalmak irdnti érdeklédésnek az lett a kovetkezménye,
hogy a folydirat kevesebb figyelmet szentelt a kelet-eurdépai orszdgok, illetve a
kisebb nyugat-eurdpai orszdgok, mint példaul Hollandia irodalmanak. A Nyugat
repertériuma alapjdn azonban megdllapithatd, hogy a holland irodalommal ellen-
tétben a skandindv irodalmak példdul igen ismertek voltak a folydiratban. A dédn

12 Ibid. 110-11.

13 Szegedy-Maszdk Mihdly: “A Nyugat és a vildgirodalom.” 6.

14 Ibid.

15 Edgar Allan Poe miiveinek a Nyugarban megjelent forditdsa: “Lee Anndcska” (1909),
“Ulalume” (1909), “Anni” (1909), “Valakinek a paradicsomban” (1909), “Himnusz” (1909),
“Alomorszag” (1909), “A holl6” (1913, 1918, 1920, 1923), “A harangok” (1920), “Ligeia”
(1925). Walt Whitman miiveinek a Nyugatban megjelent forditdsa: ,,A vérosi hullahdz”, ,Hal-
lottalak: iinnepi édes hangja az orgondnak”, ,,0s 6szt6ndk”, ,,Gy6zelmi dal a legy6zétteknek”,
,Bgy asszony vér rdm”, ,,Egy elbukott eurdpai forradalmérhoz”, ,,Ti betordk a torvény elott”
(mindegyik forditds 1919-ben jelent meg a folydiratban), ,,A vihar biiszke zenéje” (1920). Eu-
gene O’Neill miiveinek a Nyugatban megjelent forditdsa: Anna Christie (1924). Galambos Fe-
renc: Nyugat repertérium. 104.

16 Ibid.
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irodalommal kapcsolatban koriilbeliil harminc kritika jelent meg a Nyugatban. A
norvégok koziil Henrik Ibsen volt a legismertebb, mintegy harminc cikkben
ismertették miveit, mig a svéd irodalom képviseldi koziil August Strindberg
neve fordult el$ a leggyakrabban a folyéiratban."”

A kiilonboz6 kiilfoldi irodalmak jelenléte a Nyugarban nem tekinthetd repre-
zentativnak. Bar az angol és amerikai irodalom ismert volt a folyéiratban, a lap
iréinak tuddsa felszines volt veliik kapcsolatban, és legtobbszor egy kalap ald
vették azokat. Az olvasdkat tehat nem a vildgirodalomban betoltott szerepiikhoz
mérten tdjékoztattdk ezekrdl az irodalmakrol.

Holland irodalom a 20. szdzad elsé felében

Ha roviden éttekintjiik a 20. szdzad els6 felének fontosabb holland irodalomtor-
téneti eseményeit, lathatjuk, hogy a Nyugat szerkeszt6i és {réi nem az ismertsé-
giik vagy irodalmi jelentOségiik alapjan vélasztottdk ki a szerintiik publikaldsra
érdemes holland szerzdket.

Bér a naturalizmus mér a 19. szdzad végén jelen volt a holland irodalomban,
a 20. szazadban is éreztette hatdsat. Ton Anbeek dtfogd irodalomtorténeti mun-
kdjaban két, a 20. szdzad els6 évtizedében megjelent regényt tekint a holland
naturalizmus csdcspontjanak: Marcellus Emants Beavatds (Inwijding) cimi re-
gényét, illetve Louis Couperus A kis lelkek konyvei (De boeken der kleine zielen)
cimii miivét." A holland naturalista dramairodalom legjelentésebb képvisel6je a
20. szazad els6 felében Herman Heijermans, aki els§sorban szocialista tematik4-
jui dramaival valt vilaghiriivé."

19. szdzadi virdgzédsa utdn ismét visszatért a holland irodalomba a torténelmi
regény, egyfajta eszképista reakcioként a korszak holland irodalménak naturalis-
ta tendencidira.” Louis Couperus ebben a miifajban is jelentdset alkotott, tobbek
kozott az 1917-ben megjelent A komédidsok (De komedianten) cimii regényével.

A 20. szézad els6 évtizedeiben, csakiigy, mint mds nyugat-eurdpai orszagok
irodalméban, a holland irodalomban is megjelentek az avantgard irdnyzatok. Ton
Anbeek szerint azonban az avantgdrd mozgalmak, mint az expresszionizmus, a
futurizmus vagy a sziirrealizmus, nem keriiltek el6térbe Hollandidban.”' Anbeek
Theo van Doesburg nevét emliti egyetlen igazi holland avantgard szerzdként, de
a kolté Hendrik Marsmant, az expresszionizmus egyik képvisel6jét is ide sorol-
ja.? Theo van Doesburg jelentdsége a holland avantgardon beliil abban 4ll, hogy
0 volt az a szerzd, aki ujraértelmezte a modern regényt. Felfogédsa szerint a mo-

17 Galambos Ferenc: Nyugat repertorium.

18 Ton Anbeek: Geschiedenis van de Nederlandse literatuur tussen 1885-1985. 95.
19 Ibid. 96.

20 bid. 99.

21 Ton Anbeek: Geschiedenis van de Nederlandse literatuur tussen 1885-1985. 130.
22 Ibid.
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dern regény megtagadja a hagyomanyos tér- és idéviszonyokat, és a valésdgot
elsésorban nyelvi eszkozok segitségével dbrazolja. 2 Anbeek szerint ezek a saja-
tossdgok csak 1930 utdn jelennek meg a holland irodalomban, a legmeggy6z6bb
példa Ferdinand Bordewijk 1934-ben megjelent Bint cimii regénye. **

A szimbolizmus szintén jelen volt a 20. szdzadi holland irodalomban, de ha-
tasa csak a koltészetben figyelheté meg. > Szimbolista jellegzetességeket mutat
ebben az idoszakban Herman Gorter, valamint kovetOinek, Jan Hendrik Leo-
poldnak és Pieter Cornelis Boutensnek a koltészete.*

Az tgynevezett ,,nyolcvanas mozgalom” a 19. szdzad nyolcvanas éveiben
formalddott, de tagjai, koztikk Willem Kloos, Albert Verwey és Lodewijk van
Deyssel egészen a 20. szdzad kozepéig tevékenyek voltak. A nyolcvanasok az
akkoriban uralkodénak szdmit6é moralizdlé jellegli koltészet ellen fordultak és a
szépség szolgdlatdba allitottdk muvészetiiket. A mozgalom sajit folydirata, a
De Nieuwe Gids, példaul 1943-ig 1étezett.

Holland irodalom Magyarorszdgon és a Nyugatban

Altaldnossagban elmondhaté, hogy a holland irodalom irdnti magyarorszagi
érdeklddés nem volt olyan szisztematikus a 20. szdzad elsd felében, mint jelen-
leg.”” Ebben az idészakban a ,,vildgirodalom” kifejezés alatt a ,,nagy nyelveken”
irédott miiveket értették. A német irodalom magyarorszagi népszeriisége példaul
azt eredményezte, hogy a holland szerz6k miivei német forditdsaik révén valtak
ismertté Magyarorszagon.

Maga a holland irodalom nem volt tdlsdgosan népszerli Magyarorszdgon a
20. szazad elso felében. A kevés holland szerzo koziil, akiknek a nevét itthon is
ismerték, Multatuli volt az egyik legnépszeriibb: Saidja és Adinda cimii elbeszé-
1&sét 1901-ben, mig Max Havelaar cimii regényét 1924-ben forditottdk magyar-
ra.”® Louis Couperus miivei koziil a Végzet (Noodlot), valamint a Psyche fordita-
sa ismert ebbél az idészakbol. »

Ami a holland szerz6k miiveinek magyar forditasat illeti, az 1930-as évek
vége és az 1940-es évek eleje volt a legtermékenyebb évtized 1900 és 1945 ko-

23 Ibid. 123.

24 Tbid.

25 Ibid. 131.

26 Ibid. 82.

27 Rédai Andrea: De receptie van Herman Heijermans’ toneelstukken in de eerste helft van de
twintigste eeuw in Boedapest. http://www.ned.univie.ac.at/CMS/Comenius/Amos/Scripties/
R_dai_Andrea_De_receptie_van_Herman_Heijermans_toneelstukken_in_de_eerste_helft_van
_de_twintigste_eeuw_in_Boedapest

28 Szab6 Emese és Beke Katalin: “Van Guido to Het geheim.” 81.

29 Ibid.
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zott. A legtobbet forditott holland iré 1900 és 1945 kozott Herman Heijermans™
és Jo van Ammers-Kiiller.”' Az 1930-as és 1940-es években Madelon Székely-
Lulofstél 6t forditas ismert.”

A Nyugatban dsszesen 6t megjelenés kothetd a holland irodalomhoz. Herman
Heijermans, Madelon Székely-Lulofs és Jo van Ammers-Kiiller az a harom hol-
land szerzd, akiknek a neve felmertilt a foly6iratban. A publikaciok koziil harom
recenzid, illetve Herman Heijermans életmiivének bemutatdsa. Ezeken kiviil a
folyéiratban megjelent még Jo van Ammers-Kiiller Az alma és Eva cimii regé-
nyének egy részlete.

Herman Heijermanshoz a Nyugatban hiarom cikk kapcsolddik. Szerdahelyi
Séndor 1924-ben megjelent cikke Heijermans életmiivének éttekintése.” Szer-
dahelyi szerint Heijermans volt az az ird, aki ,,a mult szdzad lelki tespedésébdl
kirobbantotta az emberiséget”.** Szerdahelyi a holland drémairodalom megte-
remtdjének nevezi Heijermans-t, és szerinte Heijermans egyik érdeme az volt,
hogy ,.folismerte, hogy a naturalizmus analitikus médszere olyan, mint valami
természettudomanyos demonstricié”, amely a pedagdgia egyik leghatdsosabb
eszkoze. >

A cikk tovabbi részében Szerdahelyi 4ttekinti Heijermans életmiivét, megem-
litve legfontosabb regényeit és dramadit, koztiik a Dora Kremer, a Getto, a Hete-
dik parancs, és A remény cimii miiveket. Heijermans A remény cim{i dradmdjarol
Szerdahelyi negativ kritikdt fogalmaz meg: szerinte ,,ebben a tragédidban alig
torténik valami”, de elismeri, hogy a mii ,,még mindig eleven érzésekre tapint”.

Szerdahelyi szerint Heijermans tragikuma az volt, hogy teljesen kimeritette
kora diktalta szerepét, ,hivatdsat betoltdtte”. Az éltala képviselt naturalizmus
egy id6 utdn elvesztette aktualitdsat, és taldn ennek is kdszonhetd, hogy
Heijermans munkassdga mdr a 20. szazad elején feledésbe mertilt. Ennek ellené-

30 Heijermans magyar forditasban megjelent miivei: Getté (1903), Zsido furfang (1904), A nyolc-
vanas szdm (1906), A Mari (1912), A vords kaloz (1913), Fecske csaldd a levegében (1913),
Hetedik parancs (1920), Bloff (1926), A remény (1950). Ibid.

31 Jo van Ammers-Kiiller magyar forditdsban megjelent miivei: Tantalus (1931), Urak, szolgdk,
asszonyok (1941). A Tavelinckek hiisége 1799-1813: Regény Napdleon idejébol (1942), Fel-
Sfordult vildg: egy nagy szerelem torténete az 1792-1795 években (1942), A Coornvelt-hdz asz-
szonyai (1943), Coornvelt Erzsébet hdzassdga (1943), Alarcosok (1945), Quist ezredes csaldd-
ja (1947), Madame X: Napoleon kordnak nagy kalandorndje (1943). Csepregi Klara: Holland
(flamand, friz, németalfoldi, afrikaans) — magyar bibliogrdfia. Hollandidn kiviil és Magyaror-
szdgon megjelent trdasok. 97-98.

32 Madelon Székely-Lulofs magyar forditdsban megjelent mivei: Az dserdé rabjai (1934),
A mdsik vildg (1937), Szumadtrai érjarat (1937), Gumi (1937, 1942). Utolso kisérlet (1944).
Ibid. 151.

33 Szerdahelyi Sdndor: “Herman Heijermans.” Nyugat, 1924/24. http://epa.oszk.hu/0000/
00022.nyugat.htm

34 Ibid.

35 Ibid.
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re Szerdahelyinek az a véleménye, hogy Heijermans nem hidnyozhat ,,az emberi
folszabadulds kultdrhistéridjabol™.

Herman Heijermans A remény cimii dramdjardl Lengyel Menyhért irt egy kri-
tikdt a Nemzeti Szinhdz 1909. jinius 11-i eléaddsa utdn. *® Lengyel szerint A
remény ,,szomoru és ordindré szindarab”. Heijermans-t hatdsvaddszattal vadolja,
és hozzéteszi, hogy a darab mondanivaldja mar nem aktudlis.

Heijermans A Mari cimii dramajat az Uj Szinpad vitte szinre 1912-ben. Ka-
rinthy Frigyes cikke a bemutaté utén jelent meg a Nyugatban.”’ Karinthy — Len-
gyel Menyhérthez hasonléan — szintén negativ kritikdval illeti Heijermans-t.
Karinthynak az a véleménye, hogy A Mari ,,nem jelenti dramaturgiai szempont-
bdl a legmagasabb szinvonalat”, és szerinte Heijermans “a témat elég érdekes-
nek taldlja, hogy 6nmagéban hasson”. Karinthy egyébként egyediil magat a té-
mat {téli meg pozitivan: “szerencsésnek és otletesnek™ nevezi. A szerepldk koziil
Mari karakterét taldlja a legjobbnak, de hozzéteszi, hogy ,,Mari tisztdn szinész-
feladat, semmi egyéb nincs benne”.

Nagypdl Istvdn cikkében pozitivan ir Madelon Székely-Lulofs 1937-ben
megjelent Szumdtrai Grjdrat cimii regényérél. ** Nagypdl szerint a regény ,.a
gyarmati vildg igazi arcat” mutatja be, minden kegyetlenségével, a bennsziilottek
kizsdkmanyoldsdval, és az ember természettel folytatott harcaval egyiitt. Lulofs
,hem szinezi ki a borzalmakat”, hanem a maguk valésdgdban abrazolja azokat,
és az ember és természet kozotti ,,mondai hatdsd ellentétet” puritdnul realista
eszkozokkel éri el.

Osszegzés

A Nyugat programjdnak egyik legfontosabb eleme az volt, hogy a magyar iroda-
lom jeles képviseldi mellett a kiilfoldi irodalmakat is megismertesse a folydirat
olvaséival. A kiilfoldi irodalmak kivalasztdsa azonban ardnytalan volt: bizonyos
orszdgok irodalma nem a vildgirodalomban betdltott szerepiiknek megfeleld
hangsillyal volt jelen a folydiratban.

Ez az ardnytalansdg a holland irodalom esetében is igaz. A Nyugatban dssze-
sen két holland szerz6, Herman Heijermans és Madelon Székely-Lulofs miivei-
16l jelentek meg kritikdk, illetve Jo van Ammers-Kiiller Az alma és Eva cimii
regényébdl egy részlet. A holland irodalom nem volt annyira népszeri Magyar-
orszdgon, mint a nagy nyugat-eurépai orszagoké, ennek ellenére példdul Her-
man Heijermans-t6l és Jo van Ammers-Kiiller-tdl tiz-tiz forditds jelent meg a

36 Lengyel Menyhért: “A Remény.” Nyugat, 1909/12. http://epa.oszk.hu/0000/00022.nyugat.htm

37 Karinthy Frigyes: “A Mari (Heyermans kétfelvondsosa — az Uj Szinpad bemutatéja).” Nyugat,
1912/7. http://epa.oszk.hu/0000/00022.nyugat.htm

38 Nagypal Istvan: “Szumadtrai Orjarat. Madelon Lulofs regénye.” Nyugat, 1938/1.
http://epa.oszk.hu/0000/00022.nyugat.htm
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20. szdzad els6 felében. Magyarorszagi ismertségiik és jelenlétiik a Nyugatban
azonban ellentétben 4ll hollandiai népszeriiségiikkel.

Herman Heijermans jelenléte a Nyugatban érthetd, hiszen a 20. szdzad eleji
holland drdmairodalom legjelesebb képviseldjeként valt vilaghirtivé, emellett
pedig az egyik legtobbet forditott holland szerzd volt Magyarorszdgon ebben az
iddszakban.

Madelon Székely-Lulofs, a masik holland szerzd, akinek a neve felmeriilt a
Nyugatban, az 1930-as években szintén vildghirlivé valt az Indonézidban jatszo-
do regényeivel. Jelenléte a Nyugatban els6sorban annak kdszonhetd, hogy ma-
gyar férjén, Székely Laszlon keresztill szertedgazd magyar kapcsolatokkal ren-
delkezett és 1930 és 1938 kozott Budapesten élt.”” A Székely hézaspar a ma-
gyar-holland irodalmi kapcsolatok szimb6lumdva vélt jelentds forditoi tevékeny-
sége révén: rajtuk keresztiil olyan kivadlé magyar szerzOk miveit ismerhették
meg Hollandidban, mint Mdrai Sandor, Molnar Ferenc, vagy Foldes J oldn.*

A folydirat tehdt nem a legjelentdsebb holland irdkat ismertette meg a kozon-
séggel, masrészrdl a korszak jelentds holland szerzdivel viszont nem foglalko-
zott. A Nyugat iréi nem tesznek emlitést példaul a holland koltészetrdl, aminek
kovetkeztében olyan fontos irodalmi irdnyzatok holland képviseldi hidnyoznak a
foly6iratbdl, mint a szimbolizmus vagy az expresszionizmus, és olyan jelentds
szerzOk, mint Hendrik Marsman, Theo Van Doesburg, vagy Martinus Nijhoff.

Mais jelentds 20. szdzadi holland szerzok, akik bar ismertek voltak Magyaror-
szdgon, mégsem szerepeltek a Nyugatban. Louis Couperus a legjobb példa erre,
akinek tobb regényét is leforditottdk magyarra, de a neve csak egyszer szerepelt
a folydiratban, Ignotus cikkében, aki a ,,german koltészet” képviseldjeként tekint
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