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Fekete Karoly

wAmikor a lélek hurjai megszolalnak...”

Gondolatok a keresztyén antropologia kulcsszavairol és
azok kovetkezményeirol

Eléadasom talanyos cimét pontositja az alcim: Gondolatok a keresztyén antropo-
logia kulcsszavairol és azok kovetkezményeirdl. Eldszor a bibliai kulcsszavak
iizenetérdl szolok (1), aztan az emberi 1élek Istenre rezonal6 jellegérdl (2), végiil
arrol, hogy a lélek-mivolt az ember elé milyen feladatokat, kovetelményeket allit

3).
1. A Kulcsszavak iizenete'

A mai konferencia témajahoz teologusként azzal kivanok hozzajarulni, hogy
a Szentiras emberképét probalom meg kdzel hozni, hogy ne az embert két-, ha-
rom-, négy részre parcellazd, késobbi szemléletek szerint tajékozodjunk, s ne a
késébbi €s masfajta emberképeket projektalva nézziink vissza, hanem a Szent-
iras eredeti nyelvének szelleme szerint fontoljuk meg a kiillonbozd kifejezések
jelentéstartalmat, {izenetét. Elérebocsatom, hogy az O- és Ujszovetség tobzodik
azokban a kifejezésekben, amelyek szerepet jatszanak a bibliai emberkép felva-
zolasaban. Most ebbdl a szerteagazo vilagbol csak izelitét tudok adni.

A kulcsfogalmak koziil néhanynak a felidézése el6tt azt kell vilagosan lat-
nunk, hogy a Szentirasban is fontos szerepet jatszo héber koltészetben van két
alapvetd jelentdségli szabalyszerliség, amely az emberi Iélek értelmezésénél
semmiképpen nem hagyhato6 figyelmen kiviil.

A sémi gondolkodasmdd egyik sajatossaga a gondolat kifejezésének sztereo-
metridgja (térmértana). A neves 0szovetség-tudos, Gerhard von Rad meghataro-
zasa szerint ez azt jelenti, hogy: ,,Mondanivaldjuk targyat a tanitok ... nem az

1 A targyalt kulcsfogalmakhoz felhasznalt irodalom: Horst Dietrich Preuss: Theologie des Alten
Testaments. Band 2. Kohlhammer. Stuttgart—Berlin—-Koln. 1992. 116-121.; Gerhard von Rad:
Az Oszovetség teoldgidja I-11. Osiris Kiadé Bp. 2000-2001.; Josef Schreiner: Az dszdvetség
teologidja. Szent Istvan Tarsulat. Budapest. 2004. 168—173.; Theologisches Worterbuch zum
AT.(ThWAT) Band I. Kohlhammer. Stuttgart. 1973. ,baszar” — N. P. Bratsiotis 850-867.;
ThWAT Band IV. ,Iéb” — Fabry 413-451.; ThWAT Band V. ,nefes” — Seebass 531-555.;
Hans Walter Wolff: Az Oszovetség antropologisja. Harmat-PRTA. Bp. 2001.
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egymastol tisztan elkiilonitett fogalmak felhasznalasaval igyekeznek a valosag-
nak leginkdbb megfelelden lattatni, hanem éppen ellenkezdleg, rokon értelmii
szavak egymas mellé allitdsaval.” A bibliai sztereometrikus gondolkoddsmod az
emberi €let terét a jellemz0 szervek megnevezése altal jeldli ki, €s igy az embert
mint egyetlen egészet irja le. A kiilonb6zo szervek, alapvetd funkcidjuk jelenté-
sénél fogva, mintegy koriilfogjak az embert. Ezért fordulhat eld, hogy a sziv-
1¢lek-hus-szellem fogalmak, vagy a fiil-szaj-kéz-kar testrészek a héber koltészet-
ben egymassal gyakran felcserélédnek, parhuzamba allithatok, egymast valto-
gathatjak, és az egész embert helyettesithetik:

,,Sovarog, sot eleped a lelkem
Az Ur pitvarai utan.

Szivem és hiisom ujjongva kialt
Az élo Istenhez.”

A sémi gondolkodasmod masik sajatossaga a szintetikus gondolkodasmod,
amely az emberi testrészek emlitésekor azok funkcidjara, képességeire és felada-
taira is gondol. PL: Ezs 52,7 szerint: ,Mily szépek a hegyeken az 6rémhirt hozé
labai.” Nem a labak kecsességére gondol, hanem a hirvivé fiirgén sietd, szokelld
1épéseit idézi fel.

A sztereometrikus-szintetikus gondolkodasmod egy bizonyos testrészt altala-
ban egyiitt lat annak miikodésével és képességeivel, melyek viszont az ember
egészének jellemvonasaiként jelennek meg. Nem szabad tehat elfelejteniink,
hogy a héber ugyanazon szo6t mondja ott, ahol nekiink egészen eltéré szavakat
kell hasznalnunk. A jelentést a mindenkori szovegosszefiiggés donti el.

Most csupan harom fogalommal foglalkozunk: 1élek, szellem (erd, hajtoerd),
sziv. Ez a harom kifejezés nem az ember alkotdrészeit jelenti, amelyek egyiitt a
teljes embert alkotjak, hanem egyenként a teljes ember megjeldlései tetteiben.

Miért van akkor harom fogalom? Azért, hogy az ember magatartasanak ha-
rom aspektusara mutasson ra.

Nefes

A bibliai antropologia alapszava a nefes — lélek sz6, amit a Septuaginta a
psziikhé kifejezéssel forditott. A kdzhiedelem az emberi lelket érti alatta. Sok
mindent jelent, de legkevésbé azt, hogy 1élek.

Inkabb az emberi 1ét mélyebb megértésére alkalmaztak. 4 nefes egynek tekin-
tendo az egész emberrel. Az embernek nem nefes-e van, hanem ¢ maga nefes.

A nefes szoval leirt emberi 1étezés és viselkedés bizonyos testrészekkel azo-
nosithatd. Van, amikor a nefes jelentése torok, gége, garat, nyak (Hab 2,5). Van,
amikor a taplalékfelvétel és a jollakottsag szervét jeloli (Zsolt 107,5). A csilla-
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pithatatlan, sovarg6 sziikséget is jelolheti, a hianyt szenvedé emberre utalva. Tobb-
szor el6fordul a lélegzéssel kapcsolatban, sot a nefes magat az életet is jelentheti.

Amikor valakinek a nefes-€rol beszéliink, arr6l van sz6, ahogyan 6 paratlan
lényként minden szokasaval és furcsasagaval egyiitt, mint egy semmi gatat nem
ismer6 nagysag manifesztalodik, viligosan meglattatva, hogy ki és milyen 6. Még
az a mozdulat is, ahogyan cigarettara gyujt, az 6 nefes-¢hez tartozik. Lénye nem ir-
hat6 koriil (nem rogzithetd le pontosan, nem hajozhat6 koriil): €16 1ény, kivansagai
¢s vagyai vannak, enni, inni, oriilni kivan mindaddig, mig elege nincs beldle. A
Hhefes” az €let javait akarja izlelni, végiil pedig dregen és betelve meghal.

A nefes ill. a gorogben a psziikhé sohasem jelent az anyagi testt6] fliggetleniil,
tehat halal utan is €16 lelket, csak a foldon él6 ember valdjat, vagy egyszeriien
magat az életet. (Mk 3,4)

Ruah

A masodik témaado héber szo: riuah. A ,szellem” ereje, az életer6. A héber sz6
eredeti, elsddleges jelentése: sz¢l, vihar, mozgasban 1évo leveg6. A ruah a 1éleg-
zetet is jelenti. A ruah-t6l fiigg az élet és a halal. Ezékiel hires latomasaban az
emberi csontokra inak, hus, bér telepszik, de élové csak akkor lesz, amikor Isten
ruah-ot lehel beléjiik. A Préd 12,7 szerint a ruah visszatér Istenhez, aki adta.
Jahwe lehelete teremtd életerd. Isten ruah-javal az ember rendkiviili képesség
birtokaba keriil (pl. birdk, profétak, valasztottak).

Minden emberben ott van a ruah, ill. a pnetima, ami nem vezethetd le, nem ért-
heté meg az anyagi vildg semmilyen formajabol. A Szentiras nem hatarozza meg
a pnetima mibenlétét, csak mikodését, funkcidjat. A 1élek az emberlétnek olyan
aspektusa, mely kiviil, ill. feliil all az anyag vilagan és torvényein. A 1élek kap-
csolja az embert Istenhez, altala képes az ember Isten Lelkével kapcsolatba ke-
riilni, a hit és erkdlces igazsagait felfogni, és életét azok ala rendelni. A pneiima
nem egy része, elkiiloniilo darabja, szerve az €16 embernek, inkabb képessége,
hogy befogadja Isten iranyitasat.

Léb:

A harmadik fogalom: sziv — héberiil: ,,/éb”. Felvetodik a kérdés: a nefes, az on-
magat manifesztald és vagyodo én, a lélek, az ember mindent akarhat? Minden-
féle kivansag és vagy parttalan tengere? Nem. Mindig meghatarozott kivansagai
vannak. Meghatarozott irAnyban halad. Es ott, ahol erré] a meghatarozott irany-
rol van sz0, ott besz¢l a Biblia szivrdl (1éb).
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Tehat az ember Iélek és van szive. A sziv nem azt az lireges izmot jeloli,
amelyik a vért pumpalja, de nem is az érzelmi élet centrumat. Ez utobbi kiilono-
sen fontos, mert ha a Biblidban ezt a szocskat olvassuk, hogy sziv, hajlamosak
vagyunk a belsé érzéscentrumra gondolni.

Mozes 5. kdonyvében all az ismert szoveg:

,,Szeresd azért az Urat, a te Istenedet, teljes szivedbdl,
teljes lelkedbdl és teljes erodbol!” (5Moz 6,5)

Arra hiv fel, hogy szeressiik Istent minden bels6 érzésiinkkel? Sokkal tobbre!
A sziv a Biblidban: egy nagyon konkrét dologra koncentral6(do) ,,nefes”. Ahol
mi arra hajlunk, hogy a gondolkodni igét az értelem fogalmaval toltjiik meg, ott
a Biblia sziv-r6l beszél.

., Sokféle szandék van az ember szivében.” (Péld 19,21 — U] forditas)
,,Sok gondolat van az ember elméjében.” (Karoli forditas)

Gondolkodni — bibliai értelemben — sohasem absztrakt elfoglaltsag, hanem
egy olyan dologra vald iranyulas, amelyet az ember 6rommel akar csinalni.
Ugyancsak a Példabeszédek konyvében halljuk:

., Minden féltve drzétt dologndl jobban ovd szivedet,
mert onnan indul ki az élet.” (Péld 4,23)

Tehat a szivbol indul ki az élet, nem az értelembol, ahogy mi mondanank!

Osszefoglalva: a sziv az, ami gondolkodik, aminek vagyai és kivansdgai van-
nak a tettek megfontolasara. A sziv az egzisztencia iranyitoja.

Az emberben viszont mindenféle vagy ¢€s kivansag él. A kérdés tehat ez: mi
az, amit felszinre (kiilszinre) engediink jutni, €s mi az, amit nem. Van szived, fe-
lelés vagy, a ,,nefes” nem parttalan! A ,nefes” ,,1éb” nélkiil dekoncentralt, min-
denféle sz¢I hajtja ide s tova.

,,Olyan lett Efraim,
mint az egytigyl, esztelen galamb!” (Hos 7,11)

Ez a forditas a mi nyelvhasznalatunknak megfelel6. A héberben azonban ez
all: ,,szivtelen”. Efraim, azaz Izrael olyanna lett, mint egy fent kor6zé galamb,
amelyet mindenfeldl csalogatnak. Izrael — ezt mondja Hoseés — teljesen elvesz-
tette tajékozodo képességét.

A parancsolatot: ,,Szeresd azért az Urat, a te Istenedet, teljes szivedbdl, teljes
lelkedbdl és teljes erddbol” — most tehat a kdvetkezoképpen irhatjuk koril:
Egész Iényeddel (nefes) koncentralni (1éb), hogy eréddel (riach) valamit tégy.
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A Biblia nem ,,antropoldgiat” tanit, hanem életsorsukat jatszo, konkrét embe-
rekrdl beszél, akik élettorténetiik alatt viszonyultak Istenhez, kapcsolatban-par-
beszédben-harcban-perben voltak vele, akit igy megismerhettek, rahagyatkoz-
hattak, vagy nem.”

Istent mindig az egész, a teljes ember érdekli a maga komplexitasaban és bo-
nyolultsagaban, sot tdguld koncentrikus korokben Jézus Krisztusban az egész
emberiség ¢és a kozmosz érdekli.

Azért teremtett embert, mert nem akart megmaradni Szentharomsagos maga-
nyaban. Szeretetkapcsolatra teremtett benniinket.

2. Az emberi lélek Istenre rezonal6 jellege a teolégiaban axioma

A teologia az emberrdl csak Isten-relacioban tud helyesen gondolkodni. Isten
felségének felfedezése utan kapja meg az ember a maga helyi értékét, méltdsa-
gat. El6bb az arany-tisztazas a fontos. Az ember arasznyi élete egy pillanat csu-
pan az évmilliok belathatatlan vonalan. A vildgmindenségben ez az arany ki-
sebb, mint a fold és egy alma ardnya! Ebben az irdatlan aranytalansagban csak a
szovetséges Istennel képzelheto el egyensuly, Aki az embert torténelemalakitd
eszkdzzé teszi, torténelmi szerepet szan neki, Aki a mindenség fenntartasaba be-
vonja, Aki megajandékozhatja 6rok élettel.

Ahol és amikor az egyensuly-teremtd Ur kimarad az antropologia bézis-
kérdésébol: hogy ,,Micsoda az ember?”, ott és akkor két rosszizii valasz fogal-
mazdodik meg. Az egyik, megdobbentd pesszimizmussal az, hogy az ember sem-
mi és senki. Szarnyra kel a panaszdal, a hidbavaldsag ,,dicsérete”, az értelmetlen-
ség életelve, jon a kollektiv ongyilkossaggal kacérkodas, elrontott életek lejtdjén
szankazunk. S elkezdiink eskiidni a megvalthatatlansagunkra. A masik rosszizl
valasz az elképesztd optimizmussal kikialtott szélam: az ember minden. Hatarta-
lan lehetdségek birtokosa, egyre tokéletesedd, mindent elérhet. Millidk zengik az
ember dicshimnuszat. Egyik elgondoldas sem helyes: az ember nem semmi, de
nem is minden, hanem olyan valaki, akirdl Isten, a Felséges nem felejtkezett el.
Nem sikkadhat el el6tte, de nem is uszhat ki az Isten szemszogébdl. Olyan Iény,
akivel Isten torédik. Gondot visel ra.

Kicsiségiink alazatra tanit: Istenre szorulok; méltésagunk 6rome pedig az,
hogy Isten odafordult hozzank. Ez a legnagyobb fordulat a térténelemben, a te-
remtésben, az ember életében, hogy Isten gondot csinal maganak bel6liink és
miattunk.

2 A bibliai emberkép az embert testileg ¢és lelkileg egységként és egészként fogja fel. Ezért érthe-
td, hogy a modern teologiaban a 1élek szo, amelyet megterheltek a dualista képzetekkel, hattér-
be szorul, és helyét az én, az emberi személy, az emberi szubjektum foglalja el, vagy pedig az
egzisztencialista filozofia hatdsa alatt a 1étrél, az egzisztenciarol beszéliink.
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Az ember leirta 6t, kiiktatni igyekszik az €letébdl, nem kérdés sokaknak az
Isten-kérdés. O azonban nem irt le benniinket, nem iktatott ki nyilvantartasabol,
problémat csinalt magéanak beldliink.

Isten a maga részérdl felszamolta a harom 1épés tavolsagot. Egészen kozel
jott hozzank: Isten lett felettiink, kozottiink és benniink, hogy megmutassa te-
remtd, megvalto €s ujjateremtd erejét. A Szentharomsagnak ez az egyre nagyobb
feltarulkozasa a szeretet és a szabadsag logikajaval kozelithetd meg. Szereteté-
bél Gjra és ujra meg akarja szolaltatni az emberi 1élek hrjait, mert Isten rezonal
az emberi sorsra, és azt akarja, hogy az ember rezonans legyen.

Az egyik hur az ember szolgalelkiiségének allapotabol sir fel, mert elotte Is-
ten Lelke fajt a teremtésben adott szabadsag elvesztése miatt. Mindig igy kezdo-
dott (kezdodik): ,,Kihoztalak téged ... a szolgasag hazabdl, ne legyenek neked
idegen isteneid”. Kiszolgaltatottsagunkra emlékeztet, hogy elhitesse veliink, el-
veszett az Onallésagunk, magunkra hagyottak vagyunk kinz6 arvasagunkkal,
kényszerpalyak utvesztdivel, guzsba kotd torvényen kiviiliséggel, kiszolgaltatva
manipulaciok alanyanak, a Gonosz prédajanak.

Mennyi szolgaélmény, félelem, megalaztatas emléke él a szivekben, amelyek
megkdtozik a reménységet, az 6romet, a felszabadultsagot! Kiskorusagbol sza-
badulni nem tudé ifjak, magukat hatalmak jatékaként szamon tarté idésebbek
koz0s belso életérzése ez a szolgaallapot. Elvagott kapcsolatszalak Istennel, 6sz-
szetoldozhatatlan emberi életszovetek sziikitik be életiinket. Mennyien keresnek
hamis tdjékozodasi pontokat a gazdatlansdg-érzet miatt altudomanyos szola-
ellazito, ropitd és tonkre tevd szerekben. Ilyen kétségbeejtd zarakat vagyunk ké-
pesek onmagunkra és masokra pakolni, s aztan képtelenek vagyunk kinyitni a
lakatokat, feloldani a kodokat, levenni a lancokat.

Isten azonban nem hajlandé 6rok idokre elnézni tehetetlenkedésiinket, €s nem
tiiri el az ember szolgasagat. A Szentharomsag Isten azon munkalkodik, hogy az
egészséges megszolalas érdekében megpenditse az emberi 1élek hurjait. A 1élek-
batorsag felfakasztasa csoda.

Szeretné, hogy egy huron pendiiljiink Vele, ezért {izeni: ,,Fiak vagytok, az én
gyermekeim!” A szolga élményt felvalthatja a fiisag élménye. A krisztusi sza-
badsag altal van kiegyenesedés a megtoretés ¢€s guzsbakotés utan, felemelt 6 a
megalaztatas utan, ontudatra ébredés a korlatozottsag utan. A szolgalelkiiséget
felvaltja a gyermeki ontudat, az Isten csaladjaba tartozas tudatossaga. Ez hozza
el az evangéliumi emberi jog életbe 1épését, és a Lélek-kozosség nagyszertiségét.

A szabadsdagot munkalo Szentharomsag Isten egy masik hurt is meg akar szolal-
tatni, ami szintén sokszor elnémul, mert az elveszettség, magabafordulas miatt a Jo
Pasztor-i Lelke faj Istennek. Mindig gy kezd0dott: nem jo az embernek egyediil
lenni... Kartékony gondolatokat sugall ez a hangvesztett hur. El akarja hitetni ve-
link: nem érdemes megszolalni, mert nincs kinek és nincs kihez, egyébként is, ha
volna, akkor til messze van ahhoz, hogy eljusson hozza a vox humana.
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Istentelen korszakok szomoru kisérdjelenségei az elnémuld nemzetek, az ajkak-
ra forrt imak, a kiégett mozgalmi dalok, népdalrdl-zsoltarrol leszoktatott emberek.
Az élet 6nként vallalt némasagat csak a mindennapok csetepatéi és csatazajai torik
meg. Sokszor megnémulnak még a legkiilonbek is! Mennyire ismerjiik a kdvetkezo
kategoriakat: felakasztott szabadsagharcosok, megolt ifjak, szamiizott vezérek, in-
dexre tett teologusok-tuddsok-irok-gondolkodok, elnémitott lelkipasztorok, allasuk-
tol megfosztott értelmiségiek, megfélemlitett tomegek. A valtozatos elnémulasok
¢s elnémittatdsok mentén meg lehetne irni akar a mi népiink torténetét is... — A
Szentharomsag Isten azonban nem tliri sokd a némasag korszakait, és kiildi a
Paraklétoszt, a Nagy Szo6sz01ot, adja a Kidltdas Lelkét, aki beliil szolal meg, beliil
fakasztja fel a szavakat, a kérdéseket, a hitvallast, hogy az egekig hatoljanak.

A szabadsag Lelke nem Ossze-vissza kidltozik, hanem egy tordl fakad az
imadsag Lelkével. Ezért elébb nem is a szaj kialt, hanem a sziv rezonal. Nem tud
mast kialtani a Lélek, csak azt, amit és ahogyan az imadkoz6 Jézus kialtott:
Atyam... — kezdddott az imadsag a tanitvanyok tanitasakor, a kereszten és a
Gecsemané kertjében is.

Isten meg tudja penditeni azokat a hurokat, amelyek lelki gorcsoktol, csalo-
dasoktol, szégyellosségbodl, téveszméktol lettek némava.

Isten Lelke képessé tehet a tantisagra. A tantisag Lelke nem engedi atszabni a
hitvallast, és nem engedi feladni a hittel folytatott harcot. Isten elkiildte Fianak
Lelkét, hogy batoritson, mert ismer benniinket, hogy mennyire nincs szavunk az
imara, s mennyeire van az artikuldlatlan orditasra, az alattomos suttogasra, az
eget ostromld karomlasra. A Szentharomsag Isten megadja azt az alaphangot,
amely szeretetteljesen tud éIni az igazi gondolat- és szolasszabadsag jogaval.

A Kialtas Lelke Jézus imakezdeteit stigja, hogy szolitsuk meg a mi Atyankat
¢s folytassuk a félbehagyott imakat, hogy érjenek véget az iiresjaratos, ima-
nélkiili idok. Boldog ember az, aki nem zarul 6nmagara, aki nem engedi a kiilsé
szabadsag idején beliilrdl lezaratni a szivét és a szajat, hanem megcélozza Istent
a szavaival! Boldog az, aki atveszi és tovabbadja azt az alaphangot, amely szere-
tetteljesen tud €lni az igazi gondolat- és szolasszabadsag jogaval és életsziikség-
lete lesz a Lélek-batorsag potlasa Isten Szentlelkébol.

A harmadik hur csak siralmakra van hangolva. El akarja hitetni, hogy elfo-
gadjuk és beletorddjiink: szegények vagyunk, sajnalatra méltdk, nincstelenek.
Beleszomorit a deficit-modellbe és deficites életszemléletbe. El akar benniinket
felettébb keseriteni, irigységre akar benniinket sarkallni, hogy mas nemzetnek
tobb lehetdsége van, mint a mienknek, a masik ember tehetségesebb, mint én
vagyok, a masik konnyebben boldogul, mint én. A sajat 6rokségiink és 6roklott
képességeink észre nem vétele kicsinyességet sziil. Maskor a Gonosz torztiikre
tereli el a figyelmiinket, s arra 6szt6noz, hogy tékozoljunk nyugodtan, mert telik
még abbdl. Ilyenkor esiink bele a nagyképliség csapdajaba.

A Szentharomsag Isten azonban Ujra megzenditi az ember lelkének hurjat,
mert figyelmeztet: orokos vagy! Az aldasok Istene mindig azzal kezdi: kiarasz-
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tom lelkemet minden lélekre ... Hoseastol plinkosdon at. Az emberiségnek gaz-
dag oroksége van! Lehet, hogy megtépazott és megkopott a mi 6rokségiink, de
jo tudni, hogy erre az 6rokségre az illik, hogy nem az mindsiti, hogy mennyi
idds, hogy hatarok altal felszabdaltatott, és semmi esetre sem az szabja meg az
értékét, hogy pénzben kifejezve mennyibe keriil. Ezt az 6rokséget az mindsiti,
hogy a Szentharomsag Istennek van koze hozza, Aki még a kicsiny és terhes
orokséget is aldassa teszi. Ez emlékeztet benniinket arra, hogy mi Isten 6roksé-
gének varomanyosai vagyunk, bizonyosak lehetiink kettds allampolgarsagunk
feldl, mert van foldi és van mennyei polgarjogunk: 6rokdsei vagyunk Istennek és
orokostarsai Krisztusnak, ha vele egyiitt szenvediink, hogy vele egyiitt meg is
dicsdiiljiink. Az evangéliumi emberi jog és a gondolat- és szolasszabadsaghoz
val6 jog akkor lesz teljessé, ha érezziik az isteni 6rokosodési jog sziikségét is, és
a Lélek-gazdagsag valosagat.

3. A lélek-mivolt az ember elé feladatokat, kovetelményeket allit

A legnagyobb kovetelmény a szeretetparancs, minden lelketlenség ellenszere. A
szeretet tanit meg az emberi lélek hurjain jatszani manipulalas nélkiil. ,,A szere-
tetben nincs félelem, sét a teljes szeretet kilizi a félelmet...” (1Jn 3,8) Az erészak
¢s a katasztrofak koraban él6 ember szamara biztonsag, védelem, elrejtettség,
létbatorsagot taplalo allitas. Egy uj vilagkép tarul fel az el6tt, aki komolyan veszi
ezt az allitast.

A kiilonb6z6 vilaglatasok harcaban mi vagyunk a célpontok. Szeretnének ko-
zel férkézni hozzank, és meghoditani benniinket ezek az aramlatok.

Voltak ¢és lesznek is torvénycentrikus, merev, csOlatasu vilagképre csabitok,
akik tilalomfak mogé rejtik életiiket.

Voltak és lesznek is balvanycentrikussagra hajlok, a hamis isteneknek enge-
doék, a manipulacioknak behodolok, divatbol kegyeskedok, al-vallasosak, akik
csak ritkan, vagy soha nem tudtak az igaz Istenig emelkedni.

Voltak és lesznek is ismeretkozpontu, mindent tudni vagyo, informaciémani-
as emberek, akik ,,a tudas hatalom” jelszavaval visszaélve, kisajatitjadk maguk-
nak az adatokkal, titkokkal egyiitt a magasabb rendii poziciokat is.

Voltak és lesznek is egocentrikus vilaglatasuak, akik sztaroljak magukat, akik
konyorteleniil csak sajat zsebre dolgoznak, erdszakos konyokléssel, gazolo la-
bakkal, akik a mondatot mindig ,,én”-nel kezdik, és dnmaguknal be is fejezik.

Ezekbdl a kategoriakbol keriilnek ki a nagy talélok, az életmiivészek, a ma-
gukat mindig atmenteni tudok. Mivel ezek a tipusokkal szamolnunk kell, ezért
van jelen olyan makacsul a félelem a mi vilagunkban is. A fortélyos félelem tor-
vényszeriiségei hatnak, mert a térvényeskedoknek is, a hamis isteneknek enge-
ddknek is, az informacié-betyaroknak is és az 6nzéségben szenveddknek is ,,ba-
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ratjuk”, velejardjuk a félelem. Egy gyékényen arulnak a megfélemlitéssel, sot
eszkoziik, fegyveriik, kovetkezményiik a félelemkeltés.

Janos, a szeretet apostola ezeket az ¢€letstilusokat, iranyzatokat ismerve szol a
levelében, hogy tudjuk meg: ezeknek a vilagképeknek lejart az idejiik, mert volt
valaki a vilagtorténelemben, akiben nemcsak egy Uj alternativat vagy vetélytar-
sat kaptak az emberi elképzeléseken alapuld vilagképek, hanem amely felvalt-
hatja, feliilirhatja azokat, mert a részlegességbdl, a toredékességbdl és a kicsi-
nyességbdl akar kiemelni.

Megjelent ebben a vilagban a szeretetkozpontu vilagkép. (Jn 3,16) Az Isten
Fia legy6zte a félelemre okot ad6 erdket: a halalt, a torvényeskedést, a hamis is-
teneket és hamis krisztusokat, a racionalizmust és az 6nzést is. Nincs tobbé kor-
lat, hogy az ember ne lasson tovabb énmagan, mert Jézusban maga az Atya allt
az ember elé, és ez az Isten szeretet-kontosben jott, 6romhirrel, szabaditassal,
végtelen bocsanattal, mélységes bizalommal.

A Kirisztus altal hozott szeretetet mindsitd teljes sz6 nem a mennyiségre utal,
még csak nem is a filozo6fiai értelemben vett tokéletességre utal, hanem a szere-
tet funkcionalitdsara mutat, mert a teljes szeretet megfelel a szituacionak: rendel-
tetésszerd, célszerii és célba juttatd, integrativ és nem szeparativ, magahoz 6leld
¢s nem eltaszit6. Tudja szabalyozni a mértékét, s nincs tuladagolas beldle, de nem
is vonja magat ki egy kapcsolatbol, ahol érzelem-mentesen torténnek a dolgok.

Akiben miikodik ez a teljes szeretet, az egy finom hangolasu érzékenységgel
tud élni csalddban, barati korben, munkahelyen, kozéletben, az adott €letterében,
mert engedi, hogy 6nmagaban és a kdrnyezetében a szeretet rendezze a sorokat, a
gondolatokat, a dontéseket, a feleldsségi koroket, az erkolcsiséget és az értékeket.

A keresztyén élet célja: 1élekkel adni, €lni, munkalkodni, szeretni. ,,Amit te-
hat szeretnétek, hogy az emberek veletek cselekedjenek, ti is ugyanazt cseleked-
jétek veliik, mert ez a térvény, €s ezt tanitjak a profétak” (Mt 7,12).

Ha ezeket szem el6tt tartva gondoljuk végig a Tizparancsolat masodik felét,
akkor az ,,eldjelcsere”, vagyis a pozitiv fogalmazas és az 6nszeretet meghaladésa
minden parancsolat gazdagsagabol tar elénk 1j szint:

Szeresd felebaratodat sziileidben, mert magad is tiszteletre vagysz gyermeke-
id részérol!

Szeresd felebaratodat a masik emberben, mert magad is er6szakmentes ¢életet
szeretnél €lni!

Szeresd felebaratodat, mert magad is szerelmi haromszogtdl mentes, tiszta
hazassagra ahitozol!

Szeresd felebaratodat, mert a modern rabszolgasag élet-lopo kotelékeibol
csak egyiitt van menekvés!

Szeresd felebaratodat, mert életed legdontobb iligyeiben csak az igaz tanubi-
zonysag szerezhet felh6tlen 6romot!

Szeresd felebaratodat, mert akkor nem kdrnyékez meg a tevékeny megkiva-
nas kisértése!



