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kertilt mu, Philodémos A kirdlysagrol cimi
munkdja elemzése soran arra a kovetkezte-
tett, hogy a gorog bolcselé Caesarnak szan-
ta tanacsait (4 homérosi ,,basileus-tiikor"
idoszeriisége a koztarsasag végén). Kovacs
Péter (PPKE) pontositotta Caracalla csaszar
pannoniai latogatasanak idépontjat és ko-
rilményeit (Caracalla latogatasa Panno-
nidban). Szabé Adam (MNM) a pannoniai
Silvanus abrazolasok két tipusat elemezte.
A foldmiivelést segit6 Silvanus Domesticus
italiai atvételnek tekinthetd, de a (legalabb-
is Pannonidban) kecskelabu, Panszert Sil-
vanus Silvestris alakjaban keveredik a go-
rog Pan és a romai isten alakja (Pan dicunt
graeci, latini Silvanum). Hegyi W. Gyorgy
(ELTE), Sarkady Janos legkivalobb tanit-

vanya arrdl besz€lt, hogy azokon a teriile-
teken maradt fenn hosszu ideig a gorog ki-
ralysag (Sparta, Kyréné), ahol nagyszamu
polgéarjoggal nem rendelkezd, koriillakod
(perioikos) népességgel szamolhatunk. Egy
kiraly sikeresebben tudta integralni a tarsa-
dalom kiilonféle rétegeit, mint a kirekeszto,
bar a teljes jogu polgarok szamara demokra-
tikus polis (4 gorog kiralyok és alattvaloik).
Az eldaddkat délutan vendégiil latta az egye-
temi hallgatdi 6nkormanyzat, ezzel is jelezve,
hogy mennyire tisztelik és apoljak egykori
tanaruk emlékét.
A konferencia el6éadasainak idegen nyel-
vii szovegét onalld kotetben fogjak meg-
jelentetni 2008 folyaman.
Németh Gyorgy

Nemzetkozi Maria-konferencia Miinchenben magyar kozremiikodéssel
(Egy vallasi szimbolum tarsadalompolitikai intézményesitése
a felekezetiseg és a kommunizmust kévetd atalakuldsi folyamatok idején
Kozép-Kelet-Eurdpdaban)'

crer

rendezésre 2007. julius 25-27. kdzott Miin-
chenben a Maria in der Krise cimii nem-
zetkozi konferencia. A négy 6 szervez6 in-
tézet egyike a miincheni Magyar Intézet
(Ungarisches Institut) volt, dsszhangban a
Stidost-Institut, a Ludwig-Maximilian-Uni-
versitét, valamint a GWZO (Geisteswissen-
schaftliches Zentrum Geschichte und Kul-
tur Ostmitteleuropas an der Universitit
Leipzig) szerveivel.

25-én este a megnyiton harom intézet
igazgatdja koszontdtte a  konferencia
résztvevoit:  Stefan  Troebst (GWZO
Leipzig), Konrad Clewing (Siidost-Institut
Miinchen), ¢és K. Lengyel Zsolt
(Ungarisches Institut Miinchen).

A magyarorszagi eszme- ¢és politikator-
ténethez jelent6s adalékot szolgaltathat a
miincheni Méria-konferencia. Koztudottan

a Patrona Hungariae toposza egészen az al-
lamalapitasig, Szent Istvan orszagfelajanla-
sdig vezethetd vissza. Ettdl kezdve a Reg-
num Marianum toposza funkcionalisan sok-
szor eltéro valtozatban o6lt6tt testet, hol fe-
lekezeti, hol kizarélag rendi, hol abszolu-
tizmusellenes célokat szolgalt. Mas retori-
kai alakzatokkal 6sszekapcsolodva pl. que-
rela Hungariae, propugnaculum Christiani-
tatis egyik legfébb alkotdeleme volt a nem-
zeti identitas és Onértelmezés kérdéseinek.
Magyarorszagon viszont a Maria-toposz
ennyire Osszetett és sokrétii, interdiszcipli-
naris vizsgalata még varat magara, éppen
ezért emelkedik ki a Miinchenben megren-
dezett konferencia a magyarorszagi Maria-
kultusz kérdéskorének vizsgalataban is.

1 A konferencia-beszamold a Magyar Fejlesztési Bank
,,Habilitas-0szténdijanak tamogatasaval késziilt.
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A rendezvény bevezetd eloadasat Klaus
Schreiner tartotta: ,, Himmlische Grofshel-
din und mdchtige Heers-Fiihrerin Maria”.
Formen und Funktionen politisierter Ma-
rienfrommigkeit in der Friihen Neuzeit cim-
mel. Schreiner a 17. szdzadi ,,propugnacu-
lum Christianitatis”, és a koré szervezodo
toposzrendszer eurdpai keresztény meg-
nyilvanulésair6l beszélt, elsésorban a torté-
netirds felekezeti és politikai tavlataiban.
Németorszag, Lengyelorszdg és Ukrajna
mellett az elsdk kozott nevezte meg hazan-
kat mint a Maria kegyelmébe ajanlott or-
szagot a szentkorona-tan jegyében.

26-an négy szekcidban hangzottak el
eléadasok, melyek foként a 17. szazadi Ma-
ria-kultusz megujulasahoz, valamint a bu-
cstjarasok ¢és bucsujard helyek identitas-
képz6 stratégiaihoz kapcsolddtak. Nicolaj
van der Meulen invenciozus irasaban a
,,Terra Mariana” kartografikus vonatkozta-
tasi kereteit jelenitette meg egy 1747 koriil
— Benedikt Mauz abbé altal — létrehozott
mennyezeti freskd-kompozicido kapcsan,
amelyet 1751-ben Franz Joseph Spiegler a
Langhaus-mennyezetre festett meg. A meg-
valosult fresko-kompozicid6 — mint mondja
Meulen — ,,nagyszerti kisérlete a panorama-
tikus » Terra Mariana«-nak, aminek a koor-
dinatait a Maria-kultusz képei és helyei je-
161ték ki. Meulen el6adédsa a magyar jezsui-
ta, Hevenesi Gabor (1656—1715) munkain,
kiiléndsen a Parvus Atlas Hungariae, 1689,
Calendarium Marianum, 1685, és az Ars
bonae mortis, 1695 cimii koteteken alapult,
ugyanis Benedikt Mauz abbé szamara —
mint Meulen kimutatta — a freskd-kompozi-
cioban a ,Terra Mariana” feltérképezése
vizualis egységet konstrual az enciklopé-
dikus tudomanyos igénnyel.

Hans-Jirgen Bomelburg el6adasdban
arrol beszElt, hogy a Méria-tisztelet az ud-
vari-monarchikus oldal csaknem minden
katolikus eurdpai allamszovetségében (Ba-

jororszagban, a Habsburg Monarcidban,
Franciaorszagban) tipologikus integracios
mozzanatként érvényesiilt. Mindez Len-
gyelorszagban is megvolt — vélekedik Bo-
melburg — 1635 és 1656 kozott. Parhuza-
mosan fejlodott Lengyelorszagban és Lit-
véanidban a Maria-tisztelettel ellentétes for-
ma: 1664-ben — Jerzy Lubomirski fogal-
maval — Maria a ,,hajdani lengyel tettek és
erények védelmez6jéve” (Verteidigerin der
altpolnischen Taten und Tugenden) valt, s a
lengyel szabadsag” Orzdje cimet nyerte el.
Bomelburg az eldadasaban a Maria-tisztelet
intézményesitésének ezen argumentacios
vonalat vizsgalja 1660 és 1730 kozott a
lengyel-litvan teriileten. S teszi fel a kér-
dést, hogy az udvari monarchikus kultusz
mellékszala-e ez, vagy a Maria-kultusz ezen
mellékvonala egy egyre szélesedd rezonan-
ciatalajnak.

A konferencian magyar eléado is részt
vett. Tiiskés Anna angol nyelven tartott el6-
adéasaban Lucas Cranach Mariahilf (Segit6
Maria) c. festménye Passauban 6rzott ma-
solatanak politikai-felekezeti sikon lecsa-
podott jelentésrétegeirdl beszElt, a Kultbild:
Ambivalente Funktionalisierungen szekcio-
jaban. A Cranach-féle Madria-abrazolas a
szabadsagért vivott gy6ztes haborunak a
szimbolumava valt. Tiiskés Anna a ma-
gyarorszagi masolatok hatasmechanizmu-
sairdl is szolt, ugyanis ez Magyarorszagon
az oszman gy6zedelmi jelkép mellett mint
a pestis, az arviz katasztroéfaival szemben is
védelmez0 forrasként szolgalt.

Kai Wenzel nagyszabasu el6adasaban
Maria alakjanak, a gy6zedelmes Istenanya
jelentéseinek atkodolasi folyamataival fog-
lalkozott a pragai felekezeti diskurzusban, s
ennek a Roma és Praga kozotti felekezeti
térben kultirszemiotikai metodust szentelt.
Vélekedése szerint a pragai kisnegyedben
1év6 St. Maria de Victoria-templom tobb
tekintetben is kiilonleges helye a 17. szaza-
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di Maria-kegyesség felekezeti intézménye-
stilésének. A templomot a lutheri szentha-
romsag plébaniatemplomaként alapitottak,
amely 1619 decemberében a Madria-értés
egyik ellenvaltozati helyévé valt a lutheri
hatastorténetben. A cseh népfelkelés utan a
protestans képrombolasok idején a katoli-
kus pragai templomokban az 6varos jezsui-
ta templomabdl a ,,Maria hirtiladasa” cimi
oltarképet a lutheranus templomba szalli-
tottak at. Az oltarszentelés alkalméabol Cas-
par Wagner atya prédikaciot tartott, amivel
a képet a lutheri térben kivanta legitimalni.
A katolikus és a kalvinista poziciok elhata-
rolasaban & egyidejilleg megvildgitotta,
hogy hogyan integralédott a Maria-téma
torténelmi példazatként a lutheri ,,praxis
pietatis” toposzaba.

A Wallfahrt: Identitdtsstiftende Strate-
gien ciml szekcidban Krista Zach pro-
fesszorasszony Maria Radna — eine Maria
geweihte Basilika minor im rumdnischen
Banat témaban tartotta meg eldadasat.
Nagy hangsulyt helyezett a Banatban el6-
fordulé polivalens tarsadalmi és kulturalis
disszimilaciéra, amely az évszadzadok fo-
lyaman nemcsak elhatdrolédasokat ered-
ményezett, hanem masok identitdsanak, a
tolerancidnak és az interferencidnak a spe-
cifikus formait is. A Maria Radna nevii
Maria-bucsujarohely, amit a 17. szazad ko-
zepe Ota a boszniai franciskdnusok Bosna
Argentina rendi provinciaja 2003-ig gon-
dozott, — Krista Zach szerint — kivaldan al-
kalmas az identitas- és interferenciajelen-
ségek vizsgalatdra Kozép-Eurdpa délkeleti
részén. A két banati Maria-bucstjarohely:
Maria Radna a Marosnal és a Lippaval
szemben fekvo Tschiklova tipikus poliva-
lens tarsadalmi ¢és kulturdlis megjelenési
formakat tlikroz vissza. Példaul itt keletke-
zett, ennél az egyetlen csoportnal a ,,Banat-
jelenség” regiondlis identitastuda, amely a
nyelvetikai és felekezeti kritériumok alap-

jén gyakran a szomszédos régiokban is ra-
rétegzOdni latszott e kulturdlis kozegre.
Ebbdl az aspektusbdl a kegyességi iroda-
lom kozegeinek a Maria-bucsujarasok és a
devocionalitas alapjan politikai és kronolo-
gikus tekintetben kiilonféle iddszakai ke-
riilnek vizsgalatra. Egyrészt a népi kegyes-
ség €s az interferencia-jelenségek a 17. sza-
zad felekezetileg is differencialt terében, a
Banatban az oszman uralom alatt, masrészt
a két Maria-szentség (kultusz) instrumen-
talizaltsaga egy tudatos szocialis fegyelme-
zettség szolgalataban a Habsburg-uralom
inhomogén katolikus bevandorlasa kdzben.
Ezt kovetden Meinolf Arens a csiksomlyoi
Maria-bucsujarohelyr6l tartotta meg eld-
adasat. A 14. szézad ota fennallo csiki szé-
kely szék zarandokhelyének a felekezetiség
vonatkozasaban régiokat is athidal6 szerepe
van — fejtegeti Arens —, hiszen az egyetlen
romai katolikus magyar buicstjardhely,
megszakitasok nélkiil. A csiksomly6i Ma-
ria k6zpontja kisugarzott a 16. szdzad 6ta a
torténelmi Moldavia magyarok lakta tertile-
tére is. 1918-20 utdn a regionalis Maria-
bucstjarohely jelentésében valtozas tortént,
nemzeti magyar demonstraciova fajult a
jogtalan versailles-i békeegyezmény ellen.
Kozvetleniil a habort utani idékben a piin-
kosdi bucsujarast a kommunista rezsim
megtiltotta, de 1949 utdn nemzeti mitosz
fejlodott ki Csiksomlyd koriil, mar nem-
csak Romaniaban, hanem Magyarorszagon,
a magyar katolikus ellenalld csoportokon
beliil is, 1989 utan a hely bucsujar6 jellege
pedig még vildgosabban kirajzolddott ¢és
feler6sodott.

Die ,,nationale” Maria im postkommu-
nistischen Transformationsprozess szekcio-
jéban Agnieszka Gasior a Mariara vonat-
koztatott (népi) kegyesség és a lengyelek
nemzeti Ontudatdnak Osszefonodasarol tar-
totta el6adasat. Az 1772 és 1918 kozotti
lengyel felosztas egy egyre er6sod6 Maria-
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identifikalashoz vezetett, a szabadsag gon-
dolataval és Lengyelorszag tjraegyesitésé-
nek eszményével. Ebben a hagyomanyban
Stefan Wyszynskis, Lengyelorszag kardi-
nalisa, lengyel primas (1948—1981) apolta a
Maria-kultuszt a habort utani idokben, és
kiiléndsen a Czestochowa-i Istenanya nem-
zeti gondolataval mozditott elé szoros kap-
csolatot. Kézben Wyszynskis-nek a kom-
munista rezsim ellenében, Maria jegyében
a tarsadalom nagy részét sikeriilt mobili-
zalni. Nagy hatast fejtett ki az altala kez-
deményezett Czestochowa-i Maria-ikon
vandorlasara, tovabba a lengyel keresztény-
ség felvételének ezeréves, 1966-ban meg-
iinnepelt évforduldjara. Majd — mondja Ga-
sior — ehhez kapcsolodott 1980-ban a ,,So-
lidarno$¢” szervezete is.

Matgorzata Omilanowska nagyszabast
eléadasaban a lichen-i lengyel bazilika
Karrierépitését” mutatta be. Ott a Maria-
tisztelet egy csodalatos jelenésen alapult, és
a 19. szazad elsd felére nyult vissza. Ettdl
az id0szaktol kezdve a helyi plébaniatemp-
lom és egy kis Maria-kép, ami eredetileg
privat célokat szolgalt, a blicstjarasok cél-
java valt. Koszonhetd ez Maria tevékeny
gondoskodasanak, ¢s kiilondsen annak a
nagy vallalkozasnak, amelyet Eugeniusz
Makulski atya végzett. A hely a 20. szazad
80-as éveitdl kezdve egyre nagyobb jelen-
toségre tett szert és szabalyos ,karriert”
épitett. Itt alapitottdk 1994-t61 2004-ig az
egyik legnagyobb és ugyanakkor legszokat-
lanabb lengyel templomot, a Lichen-i Bazi-
likat. A gigantikus befektetést a buicsujarok
aldozatkészsége és nagyvonalisiga tette
lehetdvé. A bazilika épitési koltségeit a hi-
vok adomanyaibol fedezték, akik a szent-
séget meglatogattak. A kivaldan szervezett

team, a pr-ért és a marketingért volt felelds,
meghivokat bocsatott ki, s ezzel az ,érté-
kes” bucstjarasokra invitalta a zarandoko-
kat. A Bazilika nemcsak mint adomanyok-
bol felépiilt épitészeti miiremekként 6rz6-
dik meg a bucstjardk korében, hanem a
szimbolikus abrazolasmoddjaval, az éaltala
felkeltett asszociaciok segitségével a zaran-
dokok szdmara — mondja Omilanowska —
vallasi és nemzeti-torténelmi identitast
tiikr6z0 szerepe is van.

Ezt kovetden Wilfried Jilge 2001-ben,
Kijevben a Fiiggetlenség téren megalapitott
emlékmiirdl értekezett, amely a 60 méter
magas korinthoszi oszlopon kozponti szim-
boélumként az ,,Ukran lany” alakjat jelolte
ki, melyben — vélekedik Jilge — az ukran al-
lami fiiggetlenség testesiil meg. A szobor
diskurzusaban a figura az imadkoz6 Mariat
(Marija Oranta) nemzetileg modifikalt kép-
masként, és ezzel a kijevi Szofia-katedralis
egyik legjelentdsebb freskodjaként mint a
messzemenden nemzetiesitett és szekulari-
zalt ,,Ukrajna Védelmezojét” (Beschiitzerin
der Ukraine) abrazolja. Ebben az el6adas-
ban az érdekek kommunista lenyomatai tiik-
r6z6dnek, amely a transznacionalis emléke-
zéshelynek tematikus felszine alatt a nemzeti
és vallasi tjjasziiletés formajat kolcsonzi.

A haromnapos konferenciat az Osteuro-
péisches Institut kertjében megrendezett
Sommerfest zarta bajor és roman ételkiilon-
legességek feltalalasaval. A Maria in der
Krise ciml konferencia el6addsainak anya-
gabol tanulmanykotetet allitanak Ossze,
amely remélhetdleg nagymértékben eld-
mozditja a mariologiai kutatasokat és segit
azok vallasi és politikai funkcidinak megvi-
lagitasaban.

Gati Magdolna



