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Gramatika u rjecniku na primjeru valentnosti'

Sazetak: U ovome radu analiziraju se dopune u opc¢im jednojezicnim
rjeCnicima hrvatskoga jezika. Propituje se ukljucenost dopuna u rjecnicku defi-
niciju ili rjecnicki ¢lanak te sredstva kojima se ona izraZzava odnosno kojima se
na nju ukazuje. Nakon dijela o valentnosti u jezikoslovlju (kojoj je dopuna
jedan od najvaznijih pojmova) te o specijaliziranim rjecnicima koji se valent-
nos¢u izravno ili posredno bave analizira se leksikografska obrada glagola
razlicitih valencija u Cetirima hrvatskim op¢im jednojezi¢nicima: RHJ-u, HJP-u,
VRH-u i Mrezniku. U radu se donosi i prijedlog obrade odabranih glagola.

Kljucne rijeci: valencija, dopuna, rjecnik, leksikografija

1. Uvod

Odnosi rijeci (i njihovih oblika ako su promjenjive), spojeva rijeci ili
sintagmema i reCenica predmet su gramatike, odnosno sintakse. Gramaticki po-
datci primarno se nalaze u gramatikama, no svoje mjesto nalaze i u rjeCnicima,
i to osobito rjecnicima opcega leksika odnosno onima koji ciljaju na opcega
korisnika. Primarno su u rjeCnicima to paradigmatski oblici u gramatickome
bloku i gramaticke ograde uz pojedino znacenje, no u njima je vazna i rekcija
odnosno valencija. Svaka sintagma ima sastavnicu koja je u njoj glavna, koja
upravlja ostalim sastavnicama, i koja se naziva glava (engl. head). O njoj
sintakticki i semanticki ovise druge sastavnice, odnosno zavisnice (engl.
dependent), zavisni ili upravljani ¢lanovi sintagme (SILIC, PRANJKOVIC
2005: 261262, MARKOVIC 2013: 227). Kombinacijski je potencijal pritom
ogranicen, odredeno je koja se jedinica s kojom moZe kombinirati i u kojemu
obliku, koja Sto privlaCi, a koja uz Sto dolazi. NajizraZenija upravljacka
svojstva ima glagol, sredisnji dio recenice, a njegova upravljacka svojstva koja
se odnose na objekte tradicionalno se nazivaju upravijanjem ili rekcijom
(SILIC, PRANJKOVIC 2005: 263-264). Prema rekciji glagoli mogu biti
neprijelazni, prijelazni ili dvoprijelazni, koji otvaraju mjesto dvama objektima
(MARKOVIC 2013: 228-229). Ta se odredenja nalaze u gotovo svim
rjecnicima, i to uz gramaticke odrednice prijel. i neprijel. No kombinacijski
potencijal rijeci, koji se ne ti¢e samo rekcije, nego inherentne kategorije glave
da upravlja zavisnim sastavnicama, otvara im mjesto, naziva se valentnos¢u

! Ovaj rad napisan je u okviru projekta Hrvatski mrezni rjecnik — Mreznik, koji se pro-
vodi u Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje.
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(engl. valency, njem. Valenz). Naziv je preuzet iz kemije, gdje valencija
oznacuje broj veza koje neki atom moZe ostvariti. Glave bas poput atoma imaju
odreden broj praznih mjesta koja se moraju ili mogu popuniti. Pritom je dakle
rije¢ o pojmu Sirega znacenja — dok se rekcija odnosi na sintakti¢ku okolinu, tj.
odnos zavisnosti u kojemu npr. glagol zahtijeva dopunu u odredenome padezu,
valentnost se odnosi na sve sastavnice kojima upravlja glava te uz sintakticku
okolinu obuhvaca i semanticku kategorizaciju te definiranje semantickih uloga
(BRAC, BOSNJAK BOTICA 2015: 106). Obvezna zavisna sastavnica naziva
se dopunom ili argumentom, a neobvezna dodatkom ili adjunktom. Prema tome
glagoli mogu biti avalentni ili nulte valencije (npr. glagoli koji oznacuju
meteoroloSke pojave, verba meteorologica, npr. kisiti, snijeZiti), jednovalentni
(kad imaju vrSioca radnje, npr. hodati), dvovalentni (kad imaju i trpioca, npr.
voljeti), trovalentni (imaju vrSioca i dvije dopune, npr. dati) (MARKOVIC
2013: 228). Osim toga, pojedini autori (npr. MRAZOVIC, VUKADINOVIC
2009, SOJAT 2008) govore i o Cetverovalentnim glagolima, npr. kupiti,
prodati. O valentnosti se pritom govori kod glagola, pridjeva i imenica
(STRUNA: URL s. v. valentnost), a u dijelu literature i valentnosti prijedloga.
Pritom su prijedlozi jednovalentni, kao i imenice, a pridjevi najCes¢e jedno-
valentni. Osim toga, rekcija je valentnost (ponajprije glagola) koja ne ukljucuje
subjekt (MARKOVIC 2013: 228). Buduci da se valentnost odnosi na nesto Siri
pojam te je, za razliku od rekcije, sintaktiCko-semanticka kategorija, u ovome
radu taj Ce se naziv CeS¢e upotrebljavati.

ZGUSTA (1991: 133) navodi da je ,leksikografova duZnost” pruZiti
potrebne napomene i o rekciji. Navodi i da leksikograf ,,bas kao Sto naznacava,
na primjer, rod imenica, tako je njegova duznost da naznaci rekciju glagola,
padeZza koji idu uz prijedloge itd.” (ZGUSTA 1991: 133). Istie vaZnost
donoSenja dopuna i u dvojezicnim rje¢nicima (ZGUSTA 1991: 316). U nas
KATICIC (1994: 284-285) istice da se iz rje¢nika ,treba mo¢i saznati da se
zaljubljuje u nekoga, da se oskudijeva u necem, da se vlada kime ili Cime, ili
pak nad kim ili nad ¢im”. JERNEJ (1998: 222) navodi da je prvi prigovor koji
se sastavljaCima rjeCnika moZe postaviti ,,pomanjkanje dosljednosti u navo-
denju rekcija” te da bi bilo znatno bolje kad bi rekcije bile navedene odmah uz
doti¢nu rijec, a ne da korisnik o njima zakljucuje ,,preko frazeoloSke i recenicne
egzemplifikacije”.

U ovome radu u okviru teorije valentnosti analizirat ¢e se leksikografski
tretman dopuna. Naglasak ¢e pritom biti na rjec¢nickoj definiciji i na
jednojezi¢nim op¢im rjecnicima hrvatskoga jezika: Rjecniku hrvatskoga jezika
(dalje RHJ 2000), Hrvatskome jezi¢nom portalu (dalje HJP), Velikome rjecniku
hrvatskoga standardnog jezika (dalje VRH 2015) te Mrezniku®, a

? Hrvatski mrezni rjecnik — Mreznik prvi je hrvatski jednojezi¢ni mreZni rjecnik. Sastoji
se od triju neovisnih modula: modula za odrasle izvorne govornike, modula za ucenike
nizih razreda osnovne Skole te modula za osobe koje uce hrvatski kao ini jezik. Svaki
modul prilagoden je krajnjemu korisniku te se moduli razlikuju u strukturi rje¢nickih
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specijalizirani rjecnici spomenut ¢e se posredno. Nakon drugoga dijela, o
valentnosti u jezikoslovlju, prikazat ¢e se rjecnici koji je tematiziraju ili je se na
neki nacin dotic¢u. Zatim ¢e na odabranome korpusu biti analizirane dopune kao
dijelovi rjecnicke definicije ili rje¢nickoga ¢lanka. U zadnjemu dijelu rada
prikazat ¢e se model leksikografske obrade.

2. Valentnost u jezikoslovlju

Valencija je ustaljeni naziv u kemiji, a metafora valentnosti kao potencijala
kombiniranja rije¢i prvi se put pojavljuje u eseju The Logic of Relatives
Charlesa S. Peircea 1897. godine (PRZEPIORKOWSKI 2018). Ve¢i zamah
teorija valentnosti dobiva 1950-ih godina, kad djeluje Lucien Tesniére (1893. —
1954.), poznatiji zacCetnik teorije. U njegovoj postumno objavljenoj knjizi
Eléments de syntaxe structurale (Elementi strukturalne sintakse) iz 1959.
godine istiCe se da je glagol srediSte reCenice i glavni ,,magnet” koji svojom
valentnoS¢éu uvjetuje pojavu obveznih receni¢nih dijelova koje naziva
aktantima. Za razliku od aktanata cirkumstanti donose dodatno znacenje
(BIRTIC, BRAC 2020: 264-265), pa se moZe povuci paralela izmedu dopuna
kao aktanata i dodataka kao cirkumstanata. Ipak, pojam dopune kako se danas
najcesSce shvaca (engl. complement, njem. Ergdnzungen) utemeljen je u nje-
mackim gramatikama ovisnosti (gramatikama zavisnosti, ovisnosnim
gramatikama, njem. Dependenzgrammatik) i odnosi se na svaki (ne)obvezni
element recenice koji glagol zahtijeva (SAMARDZIJA 2003: 34), a dodatak
(engl. adjunct, njem. Angaben) moZe se pojaviti uz gotovo sve glagole ili se
moZe izostaviti bez narusavanja gramati¢nosti recenice (MRAZOVIC,
VUKADINOVIC 2009, prema BIRTIC, BRAC 2020: 265). Pritom se dopune
katkad nazivaju komplementima (njem. Komplement), a dodatci suplementima
(njem. Supplement), a isto su tako komplementi gdjegdje nadredeni dopunama i
dodatcima (kako je i u SAMARDZIJA 1986, 2003).

Tradicionalne hrvatske gramatike nazive dopuna i dodatak ne upotrebljavaju
ili se u njima ne odnose na iste pojmove (BIRTIC, BRAC 2020): BARIC i dr.
(1997) tim se nazivima ne koriste, RAGUZ (2010) dopunu shvaca kao objekt,
dio predikata ili zavisnu surecenicu, SILIC, PRANJKOVIC (2005: 273)
izjednacuju objekt i dopunu (odreduje ju jako upravljanje) te dodatak i priloznu oz-
naku (uspostavljeno slabim upravljanjem ili pridruZivanjem). Dopune i dodatci
mogli bi se usporediti i sa zavisnim tagmemom, dopunskim sintagmemom i okol-
nosnim sintagmemom (SILIC, PRANJKOVIC 2005: 273). Dopunama smatraju
i reenice uz glagole govorenja, misljenja, percipiranja i sl. (prema BIRTIC,
BRAC 2020: 264). Sve gramatike nesumnjivo tematiziraju povezivost i
uklopivost rijeci s drugima na sintagmatskoj osi. Valentnost se u novije doba u
radovima tematizira u okviru projekata izrade valencijskih rje¢nika (MIKELIC

¢lanaka. Demoinacica (od A do F) dostupna je na stranici rjecnik.hr/mreznik, na kojoj
se nalazi i viSe informacija o projektu.
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PRERADOVIC 2008; BIRTIC 2017, 2018) te u okviru drugih lingvisti¢kih
projekata, npr. rada na Hrvatskome WordNetu (SOJAT 2009) ili Hrvatskome
mreznom rjecniku (BRAC, MATIJEVIC 2020).

3. Valencijski rjecnici i valentnost u rjecniku

Sezdesetih godina prosloga stoljeca u njemackim se zemljama razvija
valencijska leksikografija, a devedesetih se stvaraju prve leksicke baze koje
opisuju spojivost odredenih leksickih jedinica s drugima u engleskome, npr.
FrameNet, VerbNet. Valencijski rjecnici koji se razvijaju za slavenske jezike
pod utjecajem su tih dviju tradicija (BIRTIC 2020: 483—484). Tako je i s prvim
valencijskim rjecnikom koji se pojavljuje na prostorima bivSe Jugoslavije,
Recnikom glagola sa gramati¢kim i leksickim dopunama (PETROVIC, DUDIC
1989). Tih godina u Zavodu za lingvistiku Filozofskoga fakulteta u Zagrebu
provodi se englesko-hrvatski kontrastivni projekt (ZESCCP) koji je vodio
Rudolf Filipovi¢ i u okviru kojega nastaje prvi mali valencijski rjecnik
hrvatskih glagola (FILIPOVIC 1993). Danas vazni valencijski rje¢nici
slavenskih jezika (v. BIRTIC 2020) ¢e3¢e su racunalni nego tiskani, a svakako
su to poljski Walenty (PRZEPIORKOWSKI 2014), ruski FrameBank
(LYASHEVSKAYA, KASHKIN 2015) te ¢eski VALLEX (KETTNEROVA,
LOPATKOVA, BEJCEK 2012), koji je posluzio kao oslonac za izradu
CROVALLEX-a, hrvatskoga valencijskog leksikona (MIKELIC PRERADO-
VIC 2008, MIKELIC PRERADOVIC, BORAS, KISICEK 2009). U hrvat-
skome je jezikoslovlju osobito vaZan i projekt Baza hrvatskih glagolskih
valencija te baza e-Glava, u kojoj je planiran valencijski opis glagola koje su
istrazivaci odredili kao temeljne za osnovnu komunikaciju na hrvatskome
jeziku. Primjer jedne natuknice prikazan je na Slici 1.
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E-GLAVA

iznenaditi sv.

psiholoski glagoli
prez. 1.l jd.iznenadim, 3. . mn. iznenade, prid. r. m. iznenadio, prid. r. Z. iznenadila, gl.
prid. trp. iznenaden

1iznenaditi pojaviti se iznenada i zateci koga nespremna

2 iznenaditi izazvati cudenje Ili zatecenost u kome, Cesto kak

3 iznenaditi se povr. biti zacuden il zatecen

NomD

» Krsto Brodnjak nije se previse iznenadio.
Krsto Brodnjak- NomD: nominativ [ona] tko je zacuden ili zatecen: Zivo, osoba,
skupina ljudi]

4 iznenaditi se povr. biti zacuden ili zatecen cime

t iznenadenost ill zatecenost cime

5 iznenaditi se povr. 11

Curste sveze

Slika 1. Prikaz natuknice u e-Glavi, mreZznome valencijskom
rjecniku hrvatskih glagolskih valencija

Specijalizirani valencijski rjecnici najceS¢e su namijenjeni izvornim govor-
nicima ili stru¢njacima s bogatim metajezikom. No valentnost je poseban iza-
zov osobama koje odredeni jezik uce kao strani, osobito ako im je materinski
jezik nefleksijski. Upravo je valentnost predmetom mnogih radova o ovla-
davanju inim jezikom, npr. BRAC, DRLJACA MAGIC 2015, ZHAO, JIANG
2020, ali i kontrastivnih valencijskih rjecnika, npr. DEVOS, DEFRANCAQ,
NOEL 1996, DJORDJEVIC, ENGEL 2013. Valencijski rje¢nici namijenjeni
neizvornim govornicima zahtijevaju poseban pristup i metodologiju, a prije
svega istiCe se to da navodenje neobveznih dopuna nije viSak, Sto bi se moglo
zakljuciti iz perspektive pristupa izvornim govornicima (GULESIC
MACHATA, CILAS-MIKULIC, UDIER 2011). Dopune se nerijetko spominju
i u kontekstu ucenja standardnoga jezika, npr. uz jezine savjete da glagoli
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lagati, sliciti ili smetati zahtijevaju dopunu u dativu, a ne u akuzativu i sl.
(HSG: URL, pod Spojevi rijeci i sintagme) ili dodatnu informaciju ~ komu
(o komu / ¢emu) uz glagol lagati u Hrvatskome jezicnom savjetniku (HJS 1999:
s. v. lagati). SAMARDZIJA (1994: 53) navodi da je leksikografska obrada
glagola po valencijskim znacajkama u prvome redu pomo¢ neizvornim
govornicima, ali da ni izvorni govornici unato¢ svojoj kompetenciji nisu
,»otporni na greSke ove vrste”. Dopuna se navodi i u drugim vrstama rjecnika,
npr. u dvojezicnicima (JERNEJ 1998: 222), a bogato i sustavno donosi se u fra-
zeoloSkim rjeCnicima. Tako se npr. u FrazeoloSkome rjecniku hrvatskoga ili
srpskoga jezika (MATESIC 1982) donosi natuknica piica komu glava, u Rjec-
niku hrvatskih animalistickih frazema (VIDOVIC BOLT 2017) natuknica drzi
<Sto> kao pas jeza — ‘slabo (nedovoljno) je pri¢vrs¢eno (zalijepljeno) sto’, u
dijalektnome frazeoloSkom rjecniku Rjecnik frazema i poslovica medimurskoga
govora Svete Marije (FRANCIC, MENAC-MIHALIC 2021) npr. ,,ZELJA BoZe,
spasi koga {i oprosti grijehe komu}”. Ekspliciranje dopuna standardni je dio
instrumentarija frazeolosSke leksikografije, a pocetci kroatisticke frazeologije
temelje se na rusistickoj tradiciji.” U opéim rje¢nicima ruskoga jezika dopune
se donose uz svako znacenje (v. npr. OZEGOV 1964 s. v. dotjantit’*), pa bi se
sustavno donoSenje dopuna u hrvatskim frazeoloskim rjeCnicima moglo
smatrati rusistickim nasljedem. Dopune se najceS¢e piSu ukoSeno, a o ispusti-
vosti (fakultativnosti, izostavljivosti) govore izlomljene zagrade, pa se u njima
nalazi ili ispustivi dio frazema ili neobvezna dopuna, v. Sliku 2.

? Sezdesetih godina paralelno djeluje dvoje rusista — Antica Menac i Josip Matesi¢ — te
pokre¢u hrvatski ,,frazeografsko-frazeoloski kotac” (FINK 2020: 113). Rusisticka se
frazeoloska tradicija prenosila i na zapad, pa se nas rusist i germanist Josip MateSi¢
smatra zasluznim za to Sto se osniva mannheimska frazeoloska Skola i Sto Mannheim
postaje frazeoloskim sredistem (LONCARIC 2020: 468).

* DOTJIANUT’ — (...) 1. kogo-cto do Cego (...) 2. ¢to i bez dop. (...) 3. ¢to do Cego (...).
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Coujek koji je napustio Jraniteljicu zemlju | suaki dan NOSI GLAVU L TORB, stjecao jo
postovanje kod onih starijin, tesko pokretijtoih, oprezinilt seljaka. (Barkovié)

Vi znate $to to 21867 IMATE GLAVL UTORRI §, mode se slobodne voéi, postaki Zrtveno jauje
zhag visil ciljeva. (Sabljak)

44. obilo se (obit ée se, razbilo se, razbit ée se) o glavu

osvetilo se (osvetit ¢e se) komu sho, imao je (imat ¢e) neprilike (teske posljedice) tha
zhog dega
U najboijoj namgeri poiudio sant Englezima swadiju, Sto mif SE gotovo ORI O
GLAVL, (N}
Tko zna, mistio sam, ne radi 1i sc opet 0 nekof zabuih, koji sam weswjesio prouzrocio i
kafe ce mi g prije ili kasnije RAZBITI © GLAVUL (Bresan)

45. od glave do pete

1. potpuno, sasvim, u cijelesti, u svemu, u svim pojedinostima
Poglednla ine OD GLAVE DO PETE | mistim da me se nije mogia sjeliti. (Kugan)
Za to vrijeme kagetan gn edmjeri 0D GLAVE DO PETE 1 njegove iskusne oko odmah
primijeti kako je debeljuskasti strojar aijkave obuden. (Horvat)
Gospar Desa, lijepa s1 0D GLAVE DO PETE, H si, gospo, pravi andeo. (INK - Bogisic)

2. pravi <pravcali>, istinski
Vidis, onaj wladi grof neina novace, ali je gospodin 0D GLAVE DO PETE. (oic)
Zolite i biti zavoditica 0D GLAVE RO PETER (N)

4%, ode glaval<koimi>
Zoviek lako nastrada, mozZe se nastradati, moze se Zivot izgubiti, nastradat ¢eg
Pa svi naveduju, ako neces, ODE GLAVA. (Sabljak)

47. oprati / prati glavu
ukoriti / koriti kaga, prigovoriti / prigovarati kone, izgrditi / grditi kaga
Majka CE mi OPRATI GLAVU atko zakasuim na vederi.

4%. platiti glavom (Zivotom)[3io |
izgubili Zivot, poginuti /zbog neke krivice, uvjerenja itd./
Ot je bio suradnik pukovnike Matutinoviéa, koji jt nakionost Bonaparten pLATIO
GLAVOM. {Aralica)
Potpisieanje sporaziina iz Osla posredno ji PLATIO 2VOTOM izraelski premijer Yiizak
Rabin. (FINK - N)

49. pognuti glavu (8iju)
pokoriti se, teke prihvatiti postojece stanje
Kolike god bie progonjen, nife nikad poGNUO GLAVLL

50. popeti se na glava (navrh glave)
dosaditi {dejaditi, dozlogrditi) konm, postati dosadan komn

Prizinf, POPELA £ SE moja ljubav NA GLAVLL (Zurl)
POPELA it SE NAVRH GLAVE s Hin pricama. (Matic-Halic)

77

Slika 2. Prikaz rjecnickih ¢lanaka u Hrvatskome frazeoloskom rjecniku
(MENAC, FINK-ARSOVSKI, VENTURIN 2003) s oznac¢enim dopunama
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Ta tradicija prenesena je i u jednojezicne rjecnike, koji u frazeoloskome bloku
takoder donose dopune. Pod natuknicom glava u HJP-u frazeoloski blok ima
neke od sljedecih primjera: doci glave (kome), ide (mi, ti, mu itd.) po glavi, mota
(mi, ti, mu itd.) se po glavi, RHJ (s. v. glava) donosi frazeme popeti se komu
navrh ~e, zavrtjeti komu ~om, a u MrezZniku su informacije o valentnosti sa-
drzane i u definiciji, npr. izbiti iz glave ‘Izbiti iz glave komu Sto znaci da treba
natjerati koga da odustane od Cega, prisiliti koga da zaboravi Sto’. U sljede¢emu
poglavlju podrobnije ¢e biti analizirana dopuna u op¢im jednojezi¢nim rjec-
nicima, i to u definicijama koje se ticu osnovnih op¢ih ili prenesenih znacenja.

4. Valencija kao dio rjecnickoga clanka u jednojezicnome rjecniku

Gramaticki blok vazan je dio svakoga jednojezicnog rjecnika. RHJ (2000),
VRH (2015) i HJP u njemu donose specifi¢ne oblike ili nastavke za specificne
oblike, a MreZnik donosi €itavu paradigmu s oznacenim naglascima. Gramatika
se nerijetko eksplicira u gramatickim ogradama uz pojedino znacenje, Sto je
Cesto npr. kod biljaka ili Zivotinja u kojima je prvo znacenje, koje se odnosi na
rod ili porodicu, samo u mnoZini, pa je ispred definicije oznaka (mn) (npr.
VRH 2015 s. v. miS). Kod iste je natuknice u Mrezniku pod znacenjem koje se
odnosi na racunalnu opremu ograda (A mis), ¢ime se upucuje na to da je
akuzativ jednak nominativu, odnosno na to da je rije¢ o neZivome. Na taj se
nacin, eksplicitno, donose i dopune kod glagola, pa je pod znacenjima npr. na
HJP-u u zagradama doneseno padezno pitanje ili padezna pitanja koja odreduju
okolinu: voljeti (koga, sto, se), drzati (koga, Sto). S obzirom na to da se kod
obaju glagola navodi okolina koga/sto, jasno je da je rijeC o akuzativnoj
dopuni, no upravo navodenjem obaju pitanja donosi se podatak koji se tice i se-
mantike, pa onda i valentnosti: uz glagole voljeti i drZati dolazi akuzativna
dopuna koja se moZe odnositi na Zivo i na neZivo. Primjer dopune u opéemu
jednojezi¢nom rjecniku prikazan je na Slici 3.

voljeti
voljeti (koga, 3to, se) nesvrs. (prez. volim, pril sad. valéi, prid. trp. volien, gl im. vdljenje)
|zvedeni oblici

Definicija

1.osjecati ili iskazivati naklonost, privizenost, odanost, prijateljstvo koje se osniva na zajednici ideala, krvnog srodstva i sL. [oni se uzajamno
vole voljeti obitel]

2 osjecati prema kome ljubav, osjecati strastvenu priviatnost prema kome [voljeti momka/djevajku]

3 biti sklon ¢emu, rado Ciniti, slusati, Citati, gledati, slZiti se &im, imati sklonost prema zanimanju, posly, igri

Slika 3. Glagol voljeti na Hrvatskome jezicnom portalu
s dopunom na pocetku gramatickoga bloka
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Obrada glagola nulte valencije, npr. kisiti, u malo toga razlikuje se od rjec-
nika do rjecnika: u svima su donesene odrednice da je rijeC o nesvrSenome
glagolu, a u RHJ-u (2000) i da je neprijelazan. U tome je rjecniku u gra-
matickome bloku donesen oblik kistm, Sto moZe voditi do zakljucka da se upot-
rebljava i s vrSiocem radnje (u nefigurativnome se jeziku, dakako, upotrebljava
bez vrSioca®). U Mrezniku gramaticki je blok odreden za samo treée lice
jednine (kao i u VRH-u (2015) i na HJP-u): ,prez. jd. 3. l. kis1; aor. jd. 3. L.
Kis1; imperf. jd. 3. L. KisaSe, prid. r. s. Kisilo; pril. s. KiSe¢i”. Na isti su naCin u svim
rjeCnicima obradeni glagoli daZdjeti i snijeZiti. Pojedini glagoli iz te skupine u pre-
nesenim znacenjima mogu promijeniti valencijski obrazac, pa je npr. glagol
grmjeti u znacenju koje se odnosi na vremenske prilike avalentan, a u prenese-
nome (koje se odnosi na stvaranje velike buke ili vikanje s mnogo protesta)
jednovalentan — Topovi grme., Covjek je, sav crven od bijesa, poceo grmjeti.
(VRH 2015 s. v. grmjeti). Dopuna je u tome slucaju u rjec¢nicima prikazana
primjerima s izreCenim vrSiocem radnje, a drugih gramatickih oznaka nema.
Kod jednovalentnih glagola opéenito se ne pojavljuju dopune koje se ti¢u
vrSioca ili subjekta. O drugoj dopuni, odnosno o tome da je nema, govori
odrednica neprijel. Kod glagola koji su u primarnome znacenju jednovalentni,
npr. hodati, sjediti, trc¢ati, u RHJ-u (2000) i MreZniku gramatickom je odredni-
com naznaceno da je rijeC o nesvrSenome neprijelaznom glagolu, a u VRH-u
(2015) i na HJP-u naznaceno je samo da je rije¢ o nesvrSenome glagolu (ako
u VRH-u (2015) nema oznake da je prijelazan, neprijelazan je). U svim je
rjecnicima u primjerima naveden glagol uz prijedloZno-padeznu skupinu, pa se
pronalaze primjeri hodati po kuci, hodati cestom, hodati u grad... Na isti nacin
obradeni su glagoli sjediti i trcati, samo Sto je kod glagola tréati odvojen drugi
blok znacenja s prijelaznim odnosno dvovalentnim glagolom (npr. u trcati
maraton). Glagol voljeti primjer je dvovalentnoga glagola. U svim rje¢nicima
navodi se da je glagol nesvrSen, RHJ (2000) i MreZnik iza natuknice navode da
je prijelazan, VRH (2015) uz pojedino znacenje to navodi uz dodatnu rekciju
(koga, 5to) u zagradama, a HJP ima samo odrednicu nesvrs. HJP, a i stariji
Anicevi rjecnici (npr. ANIC 1994), ne donose izrijekom podatak o prijelaz-
nosti, nego o valentnosti kao ,,gramatickom svojstvu koje oblikuje znacenje”
(ANIC 1994: X), pa se dopunom/dopunama u zagradi sugerira ono $to se obi¢-
no obiljeZavalo prijelazno$cu ili neprijelaznoséu (v. Sliku 3). HIP medu dopu-
nama navodi i se, no ne donosi znacenje glagola voljeti se (RHJ, VRH i Mrez-
nik donose kao podnatuknicu). Takoder, moguce je propitati i ostvaruje li se
kad glagol voljeti kao jednovalentni glagol (za op¢e znacenje npr. u primjeru
Volim i postojim.). Primjer je dvovalentnoga glagola i drzati (u odredenim
znaCenjima), koji na HJP-u i u VRH-u (2015) ima genericku dopunu (koga,

> Vrlo marginalno oblik kisim potvrduje se u pjesnickome jeziku, npr. Ja sam samo
Oblak — kondenzacijom se stvaram, toplinom rasplinjujem, nekada kisim i praznim se,
ali nikada sunce ne donosim (HRWAC 2014).
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Sto) za viSe znacenja (na HJP-u nema dopunu se, a u VRH-u (2015) drzati se ne
odnosi se na ‘primanje za Sto rukom ili rukama’). Obrada toga glagola u Mrez-
niku kolokacijskim blokovima upucuje i na Zivost trpioca, pa se u jednome
znacenju kolokacijama sugerira na akuzativhu dopunu za neZzivo te u drugome
na akuzativnu dopunu za Zivo (v. Sliku 4).

d‘riati gl. nesvrs. prijel. (prez. jd. 1. | dizim, 2. . drZis, 3. 1. drzi, mn. 1. 1. drZimo, 2. I. drzite, 3. I. drze; imp. diZi; aor. drZah;

imperf. drzah; prid. r. m. dizao, . dizala, s. dizalo; prid. t. drzan; pril. s. dFzéci)

' DrZati znaci ne ispustati ono $to se uhvatilo ili §to se ima u ruciili rukama.

= Ljudi precesto drZe mobitel u rukama.

- Svaki vozac Gvrsto drZi volan dok vozi kroz zavoje.

- Na danasnjoj raspravi vjgstak balisticar potvrdio je dla je okrivijanik U objema rukama drZao pistol].

= Jecnom rukom drZi§ uzde, drugom rukom drZi§ kameru, konji se otimaju jer 2naju §to slijedi, a ti se pitad zasto [udi
nemajll tri ruke, pa da se trecom rukom jos uhvatis za sedlo.

Sto sedrdi? boca (vina, vode), cgareta, Kiug, knjiga, mag, mobitel, volan, pistol], puska, uzde

Kako se drzi? Cvrsto, gréevito, ohjema rukama, trima pratima

Koordinacija: drZati i hvatati, drzati | primati, drZati | stiskati

2 Drzati znaci imati koga na jednome mjestu, tako da se ne krece.

- Zgrada azila u kojoj se drZe psi neuspjesno je adaptirana gradevina u kojoj je drZana stoka bivée stocarske farme.

- Nakon zauzimanja skole teroristi su postavili bombe u gimnastickoj dvorani i tamo, pod nepodnosljivo visokim
temperaturama, drali taoce fri dana bez hrane i vode.

Koga se drzi? lopova, pse, stoku, taoce, Zivotinje

Kako se drzi? konstantno, kratko, neprestano

Gdje se drzi? u banci, u pritvoru, u zgradi

Koordinacija: drZati i cuvati, drzati | uhvatiti, drzati i zatvoriti

Slika 4. Gramaticki blok i prva dva znacenja glagola drZati u MreZniku
s kolokacijama koje upuc¢uju na valenciju

Pojedinacna obrada glagolskih znaCenja osobito je vazna kod viSeznaCnih
glagola s Cijom se znaCenjskom promjenom mijenja i valentnost. Primjer su za
to glagoli odaSiljanja zvuka, koji u prenesenim znaCenjima mijenjaju
valencijski obrazac: u primarnome znacenju oni su jednovalentni, npr. Kokos
kvoca., a u prenesenome poprimaju obrazac glagola govorenja, npr. Kvocala
mu je zbog pusenja u dnevnoj sobi. U prenesenome znacenju stoga ti glagoli
mogu imati akuzativnu ili dativhu dopunu, prijedloZznu (o + lokativ, ¢ime se
izraZava tema govora), reCenicnu... Dopuna se kod tih znacenja u rjecnicima
donosi ili u zagradi ispred znacenja: kvocati ‘2. (komu) pren. zanovijetati,
zvocati’ (HJP: URL) ili odmah iza glagola u definiciji: 2. ‘PREN dosadivati
komu prigovorima ili zahtjevima’ (u VRH-u bez eksplicitnoga navodenja
dopune ili padeZnoga pitanja iako se na X. str. navodi da se ,uz prijelazne
glagole u zagradi biljeZe rekcije”) (usp. BRAC, MATIJEVIC 2020).
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Imenske rijeci takoder imaju valencijsku strukturu. Prema tome imenice tzv.
nomina meteorologica poput sijevanje ili grmljavina nisu valentne bas poput
glagola sijevati ili grmjeti. No imenice mogu imati dopunu, pa se npr. u po-
sebnu skupinu mogu izdvojiti tzv. nomina agentis (u kojima se pretpostavlja
suodnos agensa i predmeta radnje, npr. ucitelj, vodic), imenice koje oznacuju
odnos medu osobama poput djed, unuk, prijatelj ili upravitelj, predsjednik,
zapovjednik, imenice sa znacCenjem svojstva poput boja, rumenilo, imenice
zbivanja poput pocetak ili padanje, odglagolske imenice poput raskid, Citanje...
Opis varijanata osobito je relevantan s normativistickoga stajaliSta (odazivanje
pozivu / odazivanje na poziv) (PRANJKOVIC 2002: 42-45). Ni u jednome
rjeCniku kod imenica se ne istiCe dopuna, no moZe se naslutiti prema
primjerima (npr. MreZnik kod imenice boja u kolokacijskome bloku kod pitanja
Kakva je boja? ima primjere boja breskve, boja fuksije, boja lavande, boja
meda, boja pijeska; boje jeseni). Valencijska svojstva pridjeva vaZna su za
njihovo odredenje. Apsolutnim pridjevima pripadali bi jednovalentni (kod
kojih se popunjava samo jedno, prazno mjesto), a relativnima viSevalentni
(PRANJKOVIC 2002: 47). Pridjevi sa snaznim upravljackim svojstvima jesu
primjerice slican, nalik ili odan, a u pojedinim znacenjima primjerice dostojan.
RHJ dopunu navodi u primjerima (npr. shican (...) ~¢ni dogadaji, ~Cne pjesme,
biti ~ komu, biti ~ ¢emu), kao i VRH (2015) i MreZnik. HJP sustavno donosi
dopune u gramatiCkome bloku ako se odnose na sva znacenja ili kod
pojedinacnoga znacenja ako se samo na nj dopuna odnosi (npr. kod dostojan
samo u drugome znacenju, dostojan + cega). VRH (2015) (s. v. sli¢an) donosi
znacCenje ‘koji ima pribliZzno jednaka svojstva s drugim po vrsti, naravi, koli¢ini
i sl.; koji slici, koji je nalik komu ili ¢emu’, u kojemu se u definiciji daje
podatak o valentnosti pridjeva nalik, Sto ne govori o valentnosti pridjeva slican.
Cesto se na taj nacin izbjegava ponavljanje padeZnoga pitanja u definiciji (npr.
Drzati Sto znaci imati Sto u rukama. > DrZati znaci imati Sto u rukama.) iako to
ne donosi podatak o dopuni konkretne natuknice (pa se o njoj zakljucuje na te-
melju primjera).
prilagoden semantici, pa ¢e glagoli nulte valencije u njemu imati samo ovjerene
oblike, odnosno 3. 1. jd. (bez oblika poput kiSim, snijeZim). (2) U rje¢nicima se
gramatickim leksikografskim oznakama nikad ne eksplicira vrSilac radnje. To
znaci da jednovalentni glagoli neCe imati padeZna pitanja uz znacenja kao ni
svi viSevalentni glagoli, Cije ¢e se dopune odnositi na drugu ili tre¢u dopunu.
Pitanja o vrSiocu pojavljuju se u MreZniku, koji u kolokacijskome bloku
odgovara na pitanja poput Tko trc¢i?, Tko sjedi?. (3) Ako se u rjecCnicima
padeZno pitanje ni ne nalazi, o dopuni ¢e djelomicno govoriti gramaticka
odrednica prijel./neprijel. (4) Pojedini rjecnici (Ani¢evi i na njima temeljen
HJP) odrednicama prijelaznosti ili neprijelaznosti nece se ni koristiti, nego ¢e
na valenciju upu¢ivati direktnim padeZnim pitanjima uz znacenje. (5) Imenske
rije¢i s dopunom u odredenome padezu u veéini e rjecnika jasno potvrditi
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dopunu u primjerima, a na HJP-u jo$ ¢e jasnije dopuna biti navedena u gra-
matickome bloku (i joS u primjerima). (6) U definiciji dopuna se kadsto upisuje
uz rije¢ koja se pojavljuje, npr. uz neki glagol u definiciji, osobito ako se ona
podudara s dopunom obradivane natuknice. To ¢e najceSce biti zastupljeno u re-
Ceni¢nim definicijama.

5. Primjer obrade

Pri rjecnickoj obradi glagola posebnu pozornost treba voditi o promjeni
valentnosti koja se dogada s promjenom znacenja. Na pocetku rjecnickoga
¢lanka dolazi natuknica i gramaticka odrednica s odredenjem glagolskoga vida
i prijelaznosti ili neprijelaznosti. Pritom u obzir treba uzeti to da se prijelaznost
mozZe sugerirati dopunom uz svako znacenje (v. ANIC 1994, HJP: URL), ali i to
da je rjecnik priru¢nik za uCenje te da ucenicima treba mo¢i pomoci u svla-
davanju Skolskoga gradiva koje se tice glagola prema predmetu radnje. Ako je
rijeC¢ o mreZnome rjecniku, koji nema fizicko ogranicenje i ne zahtijeva ustedu
prostora, opravdano je u gramatickome bloku odrediti je i glagol prijelazan ili
neprijelazan (ili oboje ako ovisi o znacenju) i svejedno ponoviti dopunu. Nakon
odrednice slijedi gramaticki blok, koji u mreZznome rjecniku moZze biti ispisan
cijeli, odnosno moZe se donijeti cijela naglasena paradigma (u tiskanome
rjecniku radi uStede prostora donosi se samo oblik koji upucuje na naglasni tip
ili neocekivan oblik). Pritom se u njemu trebaju nalaziti ovjereni oblici, koji se
na neki nacin tiCu i mogucega valencijskog obrasca (usp. gore verba
meteorologica u RHJ-u). Iza gramatickoga bloka nalaze se znaCenja. U ogradi
svakoga znaCenja moZe se navesti dopuna ili se ona moZe pisati uz glagol u de-
finiciji. Ispod definicije korisno je donijeti primjere i kolokacije (o koloka-
cijama u Mrezniku v. HUDECEK, MIHALJEVIC 2021). Prema tome, glagol
obecati mogao bi se obraditi i tako da se u kolokacijama napiSu dopune (Tko

ew M.

¢enju nacina, Kako obecaje?).

obécati gl. svrs. prijel. (prez. 1. . jd. obécam, 2. I. obecas, 3. I. obeéc¢a, mn. 1. I
obéc¢amo, 2. I. obecate, 3. I. obécaji; imp. obécaj; aor. obécah; prid. r. m. obecao, Z.
obécala, s. obecalo; prid. t. m. 0becan, Z. 0becana, s. obecano; pril. p. obécavsi)

— Obecao je i daljnju podrsku nasoj Udruzi i financijski i u svakom drugom pogledu.

— Neki su vjernici nosili majice sa slikom Benedikta XVI., koji je 28. veljace odstupio s
duZnosti, a svojem je nasljedniku obe¢ao odanost i poslusnost.

— Novi premijer obecao je i obnovu kuca svima kojima je u ratu ucinjena Steta.

Tko obecaje? Bog, gradonacelnik, ministar, poslodavac, predsjednik, predsjednica,
premijer, premijerka, vlada
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Sto obecaje? brda i doline pren., isplatu, obnovu, podriku, pomo¢, potporu, rjesavanije,
vjernost, zaposlenje; da (¢e darovati Sto, ¢e donirati Sto, ¢e dostaviti Sto, ¢e isplatiti Sto,
¢e pomo¢i, ¢e razmotriti §to, ¢e uplatiti §to)°

Komu obecaje? biraima, glasaima, gradanima, javnosti, narodu, navijacima,
predstavnicima Cega, radnicima

Kako obecaje? ¢vrsto, javno, laZno, osobno, pismeno, sve¢ano, usmeno
Koordinacija: obecati i ispricati se, obecati i ispuniti, obecati i izvrSiti, obecati i
zahvaliti

(+ vidski parnjak, sinonimi, tvorbeni oblici, etimologija)

Glagol koji zahtijeva akuzativnu dopunu, npr. rezati, uz znacenje mogao bi dati
informaciju o obveznosti (u zagradi samo neobvezna dopuna), pa bi definicija
izgledala ovako:

rézati gl. nesvrs. prijel. (prez. jd. 1. I. réZém, 2. . réZes, 3. L. réze, mn. 1. I. réZeémo, 2. I.
rézéte, 3. I. rézd; imp. réZi; aor. rézah; prid. r. m. rézao, Z. rézala, s. rézalo; prid. t.
rézan)

1. 5to (Cime) Rezati znaci odvajati dijelove ¢ega kakvom oStricom.

()

Akuzativne dopune koje se odnose na jednu valenciju i Zivo ili neZivo, npr.
na HJP-u vidjeti (koga, Sto) mogle bi se navoditi i kao koga/sto. Ekspliciranjem
ispred znacenja dopune bi se mogle uvoditi za druge valentne vrste rijecCi:
pridjeve, imenice, prijedloge.

6. Zakljucak

Jedna je od temeljnih znacajki ljudskoga jezika prema Charlesu Hockettu
njegova diskretnost, odnosno svojstvo da se sastoji od jasno ogranicenih
elemenata. Na svim se jezi¢nim razinama ti elementi kombiniraju pod odrede-
nim pravilima, od fonetske razine i fonotaktike do sintakticke razine. Priru¢nici
koji ta pravila biljeZe prije svega su gramatika, koja pravila biljeZi ovisno o je-
zi¢noj razini i skupini rijeci, te rjecnik, koji ta pravila na neki biljeZi za svaku
natuknicu koju sadrzava (prema KATICICU (1994: 281) rije¢ je o odnosu ana-
logije i anomalije, propisa i popisa). VazZno je gramaticko svojstvo rijeci —i u
utvrdivanju standardnoga idioma materinskog i u ucenju stranoga jezika —
valentnost rijeci, tj. dopuna koja uz koju rije¢ dolazi. Ona je glavni predmet
valencijskih rjecnika, ali biljeZi se i u drugim vrstama rjecnika: frazeoloskim,
dvojezicnim, jednojezicnim. U jednojezi¢nim rjeCnicima donosi se kao
gramaticki podatak uz oznaku vida i naglaSenih oblika, u gramatickome bloku
ili uz svako znacenje pojedinacno. Budu¢i da se kod viSeznacnih rije¢i u se-
kundarnim znaCenjima nerijetko mijenja i valencija, donoSenje dopune uz
svako znacenje jasnije je korisniku, koji do nje ne mora dolaziti samo preko

® Tockom sa zarezom odvajaju se receni¢ne dopune, koje je takoder vazno navesti.
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frazema ili primjera, bilo sintagmatskih ili recenic¢nih (usp. JERNEJ 1998:
222). Na obveznost ili neobveznost dopune pritom bi se moglo ukazati
zagradom, odnosno zapisivanjem neobvezne dopune u zagradi. Na koncu,
urednikova je odluka kako ¢e upisati gramaticke podatke, a svaku bi odluku
trebalo sustavno provoditi kad je god to moguce.
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Grammar in a dictionary on the example of word valency. This paper
analyses complements in general monolingual dictionaries of the Croatian
language. The inclusion of complements in a dictionary definition or dictionary
articles is discussed, as well as the means of emphasizing the complement.
After the part about word valency in linguistics (which finds the complement as
one of the most important concepts) and the part about specialized dictionaries
that directly or indirectly deal with valency, the work also analyses the
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