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A községek határozatai a bábái állások 
szervezése és a bábái illetmények megállapítása 
tárgyában.

Véghatározat.
I. A vármegye törvényhatósági bizottsága a 

bábái állások szervezése és a bábái illetmények 
megállapítására vonatkozó községi képviselőtestü­
leti határozatokat felülbírálva, azok részbeni jó­
váhagyása, részbeni megváltoztatása mellett ki­
mondja, hogy az egész vármegye területén az 
1908. évi XXXV1I1, t.-cz. 27. §-ában jelzett mó­
don és illetve minősítéssel a következő községek 
kötelesek külön-külön egy bábát alkalmazni:

1. Alsóboldogfalva 725 lakossal,
2. Alsósófalva 1961 lakossal,
3. Atyha 1538 lakossal,
4. Bágy 548 lakossal,
5. Bardócz 878 lakossal,
6. Betfalva 518 lakossal,
7. Bibarczfalva 794 lakossal,
8. Bözöd 1226 lakossal,
9. Bözödujfalu 731 lakossal,

10. Csehétfalva 400 lakossal,
II. Csekefalva 550 lakossal,
12. Énlaka 695 lakossal,
13. Erdőfüle 1337 lakossal,
14. Erked 1334 lakossal,
15. Etéd 1613 lakossal,
16. Farkaslaka 1204 lakossal,
17. Felsőrákos 1292 lakossal,
18 Felsősófalva 2322 lakossal,
19. Fenyéd 746 lakossal,
20. Fiatfalva 894 lakossal,
21. Firtosmartonos 592 lakossal,
22. Gagy 589 lakossal,
23. Homoródalmás 2217 lakossal,

24. Homoródbene 882 lakossal,
25. Homoróddarócz 1011 lakossal,
26. Kápolnásfalu 1872 lakossal,
27. Karácsonfalva 960 lakossal,
28. Kecsetkisfalud 661 lakossal,
29. Kénos 349 lakossal,
30. Kisbaczon 677 lakossal,
31. Kisgalambfalva 666 lakossal,
32. Kissolymos 1075 lakossal,
33. Kőrispatak 1229 lakossal,
34. Küküllőkeményfalva 590 lakossal,
35. Küsmőd 680 lakossal,
36. Magyarhermány 1183 lakossal,
37. Magyarzsákod 776 lakossal,
38. Máréfalva 1386 Lakossal,
39. Medesér 664 lakossal,
40. Nagygalambfalva 1433 lakossal,
41. Nagysolymos 1059 lakossal,
42. Olasztelek 790 lakossal,
43. Oroszhegy 2692 lakossal,
44. Parajd 2370 lakossal,
45. Petek 769 lakossal,
46. Rava 813 lakossal,
47. Rugonfalva 742 lakossal,
48. Siklód 1574 lakossal,
49. Székelyandrásfalva 496 lakossal,
50. Székelyderzs 1349 lakossal,
51. Székelykeresztur 3421 lakossal,
52. Székelylengyelfalva 510 lakossal,
53. Székelymuzsna 1017 lakossal,
54. Székelyszáldobos 769 lakossal,
55. Székelyszenterzsébet 1237 lakossal,
56. Székelyvarság 1041 lakossal,
57. Székelyzsombor 1210 lakossal,
58. Szentdemeter 736 lakossal,
59. Szolokma 643 lakossal,
60. Tarcsafalva 342 lakossal,
61. Tordátfalva 529 lakossal,
62. Ujszékely 837 lakossal és
63. Vargyas 1704 lakossal.
A törvényhatósági bizottságnak azonban ter­

mészetesen nincs kifogása az ellen, hogy a meny­
nyiben a fennti községek közül valamelyik jelenleg 
nem egy, hanem két vagy több bábát alkalmaz, 
ezt a jövőre nézve is megtegye.
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II. A törvényhatósági bizottság továbbá az 
előterjesztett kérelmek részbeni teljesítése és rész­
beni elutasítása, illetve megváltoztatása mellett 
megengedi, hogy a következő községek az alábbi 
csoportosítás szerint közösen tartsanak egv bábát; 
ezen csoportokat az egész vármegyére kiterjedő- 
leg a következőleg engedélyezi:

1. Oklánd lakhelylyel Oklánd 914 és Ho- 
moródujfalu 410, együtt 1324 lakossal,

2. Városfalva lakhelylyel Városfalva 519 és 
Homoródjánosfalva 345, együtt 864 lakossal,

3. Homoródszentpál lakhelylyel Homoród- 
szentpál 776, Homoródszentpéter 27S és Recse- 
nyéd 272, együtt 1326 lakossal,

4. Homoródszentmárton. lakhelylyel Homo- 
ródszentmárton 783 és Lókod 210, együtt 993 
lakossal,

5. Homoródkeményfalva lakhelylyel Homo- 
ródkeményfalva 452 és Abásfalva 491, együtt 
943 lakossal,

6. Gyepes lakhelylyel Gyepes 505 és Ho- 
moródremete 296, együtt SOI lakossal,

7. Telekfalva lakhellyel Telekfalva 325 és 
Sándortelke 143, együtt 468 lakossal,

8. Miklósfalva lakhelylyel Mildósfalva 271, 
Ábránfalva 99 és Homoródszentlászló 179, együtt 
549'' lakossal,

9. Székelydálya lakhelylyel Székelydálya 633 
és Égé 266, együtt 899 lakossal,

10. Kányád lakhelylyel Kányád 433 és Jás- 
falva 106, együtt 539 lakossal,

11. Siménfalva lakhelylyel Siménfalva 882 
és Székelyszentmiklós 195, együtt 1077 lakossal,

12. Nagykede lakhelylyel Nagykede 189 és 
Kiskede 197, együtt 386 lakossal,

13. Kobátfalva lakhelylyel Kobátfalva 497 
és Kadács 403, együtt 900 lakossal,

14. Székelyszentmihály lakhelylyel Székely- 
szentmihály 458 és Benczéd 341, együtt 799 
lakossal,

15. Szentábrahám lakhelylyel Szentábrahám 
745 és Magyarandrásfalva 197, együtt 942 lakossal,

16. Magyarhidegkut lakhelylyel Magyarhideg- 
kut 443 és Székelyhidegkut 353, együtt 796 
lakossal,

17. Székelyvéczke lakhelylyel Székelyvéczke 
898 és Székelyszállás 268, együtt 1166 lakossal,

18. Bordos lakhelylyel Bordos 513 és Csöb 
330, együtt 843 lakossal,

19. Szederjes lakhelylyel Szederjes 512 és 
Magyarfelek 548, együtt 1060 lakossal,

20. Farczád lakhelylyel Farczád 575 és Stikő 
286, együtt 861 lakossal,

21. Bikafalva lakhelylyel Bikafalva 375, 
Hodgya 444 és Óczfalva 275, együtt 1094 lakossal,

22. Ülke lakhelylyel Ülke 600, Székelyfancsal 
212 és Székelyszenttamás 208, együtt 1020 lakossal,

23. Székelyszentkirály lakhelylyel Székely­
szentkirály 965 és Tibód 120, együtt 1085 lakossal,

24. Székelvbetlenfalva lakhelylyel Székely- 
betlenlálva 865 és Kadiesfalva 539, együtt 1404 
lakossal,

25. Agyaglalva lakhelylyel Agyagfalva 906 
és Mátisfalva 327, együtt 1233 lakossal,

26. Székelymagyarós lakhelylyel Székely- 
magyaros 268 és Décsfalva 141, együtt 409 
lakossal,

27. Bögöz lakhelylyel Bogoz 1157 és Béta 
375, együtt 1532 lakossal,

28. Székelydobó lakhelylyel Székelydobó 759 
és Vágás 685, együtt 1444 lakossal,

29. Székelypálfalva lakhelylyel Székelypál- 
falva 582 és Firtosváralja 307, együtt 889 lakossal,

30. Szentlélek lakhelylyel Szentlélek 623 és 
Bogárfalva 374, együtt 997 lakossal és

31. Arvá.tfalva lakhelylyel Árvátfalva 307, 
Felsőboldogfalva 486 és Patak fal va 383, együtt 
1176 lakossal.

III. A törvényhatósági bizottság továbbá kö­
telezi az idézett t.-cz. 27. § a alapján

1. Korond községet 2 (kettő) községi bába 
alkalmazására,

2. LöVéte községet 2 (kettő) községi bába 
tartására,

3. Szentegyházasfalu községet 2 (kettő) bába 
alkalmazására és

4. Zetelaka községet 3 (három) községi bába 
alkalmazására.

IV. Indokolás jelen határozat 1., 11 és III. 
pontjaihoz.

A törvényhatósági bizottság jelen határozat 
I., II. és III. pontjait legnagyobb részben a köz­
ségi képviselőtestületi határozatok jóváhagyásával 
hozta meg s illetve a bába tartásra kötelezett 
községek és csoportok megállapításánál a községi 
képviselőtestületi határozatokat a lehetőségig figye­
lembe vette.

E mellett azonban figyelembe kellett vegye 
a bizottság egyfelől némely község különleges 
helyzetét, földrajzi fekvését, másfelől, különösen a 
csoportosítás tekintetében, az 1908. évi XXXVIII. 
t.-cz. azon rendelkezéseit, melyek szerint

1. lehetőleg csak két község csoportosítható,
2. a csoportosítható községek egymástól leg- 

fölebb két kilométer távolságra legyenek,
3. a csoportosított községek együttes létszáma 

az 1600 lelket felül nem haladhatja.
A törvényhatósági bizottság figyelembe vette 

mindenekelőtt azt, hogy a bábái állások szerve­
zésénél főirányadó szempont a lélekszám ; a köz- 
egészségügy és a közérdek megkövetelik, hogy 
megfelelő számú lakosságnak külön bábája legyen. 
Tehát nemcsak a fenntebb 3. pont alatt jelzett 
törvényes rendelkezésnél fogva, hanem a most 
elősorolt indokoknál fogva is a törvényhatósági 
bizottság elutasítani s illetve mellőzni volt kény­
telen minden oly kérelmet, mely két vagy több 
község akkénti csoportosítását óhajtotta, hogy a 
csoport együttes lélekszáma az 1600 lelket meg­
haladta volna.

Ezek a szempontok és az ezekből előállott 
kényszerhelyzet kényszeritette a törvényhatóságot 
a 27. csoport megalakítására.

Székelydobó, Vágás és Béta községek egylit-
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tes lakossága ugyanis az 1000 lelket meghaladja ; 
ebből a három községből tehát egy csoportot ala­
kítani, s illetve a csoportosításra az engedélyt 
meg adni nem lehet.

Béta magában véve egy bábát el nem tart­
hat és igy kénytelenek voltunk ezen községet 
Bögöz községhez csatolni, noha Bögöz község 
külön szülésznő tartását óhajtotta és noha a tör­
vényhatósági bizottság is a közérdek elveivel in­
kább üsszecgyeztethetőnek tartja azt, ha a község 
külön bábát tart.

k'gyébként ez a csoportostás számba vehető 
hátránynyal nem jár, egyik községre sem ; a bába 
lakhelye úgyis Bögözben lesz, Bétát tekintve pe­
dig a távolság Székelydobótól és Bögöztől majd­
nem egyforma, sőt Bögöztől jobb az ut s igy a 
Bögözzel való csoportosítás még előnyösebb, mint 
lett volna a Székelydobó és Vágással való cso­
portosítás.

Azt a rendelkezést, hogy csak két község 
szövetkezzék, a törvényhatósági bizottság lehető­
leg betartot a ; mindazonáltal öt esetben kénytelen 
volt mégis 3 — 3 község csoportosítását megengedni.

Ezen engedélyezésnél figyelembe vette a 
törvényhatósági bizottság azt, hogj

1. Homoródszentpál, Homoródszentpéter és 
Recsenyéd községek együttes lakossága csakis 
1296; ezen községek egymástól való távolsága 
kicsi és a két oldalon fekvő községek közül sem 
Homoródszentpéter. sem Recsenyéd község külön 
bábát nem tarthatott volna ;

2. Miklósfalva, Abránfalva és Homoródszent- 
lászló egymáshoz szintén közel fekíisznek, lakos­
ságuk együttesen csak 549 lelket tesz ki és ezen 
községek egyike sem tarthatott volna önállóan 
bábát;

3. Bikafalva, Hodgya és Öczfalva együttes 
lakossága szintén csak 1094; a középen fekvő 
Bikafalvától a másik két község közel fekszik ;

4. ugyanez az eset forog fenn Ulke, Székely- 
szenttamás és Székelyfancsal községeknél, me­
lyeknek együttes lélekszáma 1020 és melyek kö­
zül a két oldalon fekvő Székelyszenttamás és 
Székelyfancsal külön bábát nem alkalmazhatott 
volna ;

5 végül Árvátfalvától a két oldalt levő Felső- 
boldogfalva és Patakfalva szintén közel feküsznek 
és lakosságuk együttes száma csak 1176.

Ezen öt csoport mindegyike olyan, hogy 
inkább egy szétszakadozott nagyobb községnek 
tekinthető, a mezeknek megalakítása a közérdek 
szempontjából megengedhető volt.

Azon követelményt, hogy a községek csak 
2 kilométer távolságra legyenek egymástól, a tör­
vényhatósági bizottság szintén a. lehetőségig be­
tartotta.

A csoportoknál egyébként a távolságok a 
következők :

1. Oklánd és Homoródujfalu között 2‘19km.,
2. Városfalva és Homoródjánosfalva között 

232 kim.,
3. Homoródszentpál és Homoródszentpéter

között 2 07 kim. és Homoródszentpál és Recse­
nyéd között P72 kim.,

4. Homoródszentmárton és Lókod között 
2-67 kim.,

5. Homoródkeményfalva és Abásfalva között 
L48 kim.,

6. Gyepes és Homoródremete között 4-13 kim.,
7. Telekfalva és Sándortelke között 115 kim.,
8. Miklósfalva Abránfalva között 3 50 kim., 

továbbá Miklósfalva és Homoródszentlászló között
1 96 kl.n.,

9. Székelydálya és Égé között 2 24 kim.,
10. Kányád és Jásfalva között 106 kim.,
11. Siménfalva és Székelyszentmiklós között 

1-71 kim.,
12. Nagykede és Kiskede között P40 kim.,
13. Kobátfalva és Kadács között P20 kim!,
14. Székclyszentmihály és Benczéd között 

1'40 kim.,
15. Szentábrahám és Magyarandrásfalva kö­

zött 177 kim.,
16. Magyarhidegkut és Székelyhidegkut kö­

zött 0'78 kim.,
17. Székelyvéczke és Székelyszállás között

2 80 kim.,
18. Bordos és Csöb között 2 93 kim.,
19. Szederjes és Magyarfelek között 2‘50 kim.,
20. Farczád és Sükő között 3 39 kim.,
21. Bikafalva és Hodgya között 226 kim., 

továbbá Bikafalva és Öczfalva között 1'54 kim.,
22. .Ölke és Székelyfancsal között 2 75 kim., 

továbbá Ülke és Székelyszenttamás között 1 -78 kim.,
23. Székelyszentkirály és Tibód között 

2 56 kim.,
24. Székelybetlenfalva és Kadicsfalva között 

0 42 kim.,
25. Ágyagfalva és Mátisfalva között 210 kim.,
26. Székelymagyarós és Décsfalva között 

207 kim.,
27. Bögöz és Béta között 3 75 kint.,
28. Székelydobó és Vágás között 2'42 kim.,
29. Székelypálfalva és Firtosváralja között 

413 kim.,
30. Szentlélek és Bogárfalva között P18 kim.,
31. Arvátfalva és Felsőboldogfalva között 

2 05 kim., továbbá Arvátfalva és Patakfalva kö­
zött 1’78 kim.,

Már most igaz ugyan, hogy a fennti távol­
sági kimutatás szerint a csoportok mintegy felé­
nél a távolság két kilométernél többet tüntet fel, 
mindazonáltal ezen községek csoportosítását en­
gedélyezni kellett elsősorban azért, mert a minden 
csoportban lévő egy vagy két kis község önállóan 
bábát alkalmazni a község kicsinysége és a nép 
szegénysége miatt nem tud, továbbá azért, mert 
az ily nagyon kis községben bába is alig jelent­
keznék és igy előállhatna az a veszély, hogy a 
község minden bába és a szülőnők szülésznői 
segély nélkül maradnának; engedélyezni kellett 
azonban a következő okoknál fogva is.

Fennti távolságok a kereskedelemügyi mi­
niszter által kiadott hivatalos távolsági térkép alap­
ján számíttattak ki. Vagyis a távolságok rendsze-
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rint a község közepétől a község közepéig, vagy 
a két község községházai között terjedő távolságot 
tüntetik ki.

Már most figyelemmel kell legyünk az itteni 
építkezésekre is. A községek kevés kivétellel mind 
hosszában épültek, egy irányban, úgy hogy sok 
községnek csak egyetlen egy utczája van. Meg­
történik akárhányszor az, hogy noha a községnek 
kevés lakossága van, a község közepétől az egyik 
vagy másik végéig terjedő távolság egy kilomé­
ternél is néha jóval többet tesz ki. A két község 
közötti távolság, az egyik község végétől a másik 
község elejéig a távolság valójában rendszerint 
nem a fennti távolság, hanem 1 */2 kim., 1 kim., 
’/2 kim., sőt néha még ennél is kevesebb.

A fenntebbi 28. pont szerint például Szé­
kelydobó és Vágás között 2'42 kim. van kitüntetve, 
holott valójában a két község között semmi tá­
volság nincs, mert a két község teljesen össze­
épült, pedig egyik község sem népes.

A 22. pont szerint Ülke és Székelyfancsal 
között 2'75 kim. távolság van, holott valójában 
egy fél kilométernél alig valamivel nagyobb tá­
volság van.

És ez áll többé kevésbbé valamennyi cso­
portra nézve.

Ezt a körülményt csak akkor nem lett volna 
szabad figyelembe venni, ha a községek népesek 
volnának; ez az eset azonban sajnos, nem fo­
rog fenn.

Ezeket a körülményeket figyelembe véve, a 
törvényhatósági bizottság a törvény rendelkezését 
tényleg a lehetőségig betartotta.

Csupán a 6, 20. és 29. pontok alatti cso­
portosítások engedélyezését kell még megindokol­
juk, mert ezeknél a távolság nagyobb : 443 kim., 
3 39 kim. és illetve 4'13 kim.

Mind a háromnál az az eset van, hogy egy- 
egy község és pedig Homoródremete, Sükő és 
Firtosváralja teljesen elszigetelt, félreeső kis köz 
ségek, a melyek sem önmagukra bábát nem al­
kalmazhatnak, sem más községgel nem egyesit- 
hetők. Így kénytelenek voltunk megengedni, hogy 
ezek a hozzájuk legközelebb eső községekkel 
szövetkezzenek.

A Bögöz és Béta csoportosítását fenntebb 
megindokoltuk és itt még csak arra mutatunk rá, 
hogy a két község között kitüntetett távolságból 
mintegy L60 kim. Bögöz község belterületére esik.

Ezekután áttérünk arra, hogy a határozat 
hozatalánál egyes községek határozatait miért nem 
hagyhattuk jóvá, s illetve egyes községek kérel­
meit miért nem teljesíthettük.

Székelyvéczke, Homoródszentmárton, Szé- 
kelyszentmihály és Oklánd községek határozataik 
bán azt mondották ki, hogy önállóan külön köz­
ségi bábát tartanak.

Bármennyire méltányolja is a törvényható­
sági bizottság ezen községeknek óhajait, igy még 
sem hagyhatta jóvá a határozatokat, mert figye­
lemmel kellett lennie Székelyszállás, Lókod, Ben- 
czéd és Homoródujfalu községekre is, a melyek 
kifejezetten kérték, miszerint Székelyvéczkével,

illetve Homoródszentmártonnal, illetve Székely- 
szentmihálylyal és illetve Oklánddal csoportosít­
tassanak.

Ezen kéréseket nem teljesítettük volna, ha a 
kérdés megoldására más mód kínálkozik. Mind a 
négy község azonban kicsi, önállóan bába alkal­
mazására nem képes és Székelyszállás czélszerüen 
csakis Székelyvéczkével csoportosítható, Lókod 
pedig egészen félreesik, elszigetelten fekszik és 
sehová sem osztható be, csakis Homoródszent- 
mártonhoz, Benczéd pedig Székelyszentmihálylyal 
már majdnem össze van építve. Így a községek 
határozatait megfelelően megváltoztatni és a négy­
négy községből négy csoportot alakítani kellett 
annál is inkább, mert ez egyébként Homoród- 
szentmártonra, Székelyvéczkére, Székelyszentmi- 
hályra és Oklándra nézve nem is hátrányos.

Szentdemeter és Rava községek azt határoz­
ták, hogy Bordossal együtt képeznek egy bábái 
kört. Ezeket a határozatokat nem lehetett jóvá­
hagyni, mert teljesen törvényellenesek.

A három község együttesen ugyanis 2062 
lelket számlál, tehát ezért sem alkalmazhatnak 
közösen egy bábát; de ezenfelül Rava Bordostól 
7 07 kint., Szentdemeter pedig Bordostól 3 31 kim. 
távolságra esik és egyik község sem olyan kicsi, 
hogy ez okból a távolságot figyelmen kívül hagyni 
lehetett volna.

Minthogy pedig Rava és Szentdemeter más 
községgel sem csoportosíthatók, ezért a községi 
határozatok -megváltoztatásával mind a két köz­
séget külön bába alkalmazására kellett kötelezni.

Bordos községnek pedig Csöb községgel való 
csoportosítását engedtük meg. Csöb ugyan az ed­
digi véczkei körben óhajt megmaradni, ez azon­
ban keresztülvihetetlen már csak azért is, mert 
Csöb Székelyvéczkétől 7'52 kim. távolságra fek­
szik, vagyis oly távolságra, a milyennel bábái kört 
alakítani nem lehet.

Erdőfüle, Olasztelek és Bardócz községek 
határozataikban azt jelentették ki, hogy községi 
bábái állást nem szerveznek.

De mert erre a törvény értelmében kötelezve 
vannak és mert sem egymással, sem más község­
gel a törvény alapján nem csoportosíthatók, a 
határozatok megváltoztatásával mindhárom köz­
séget külön bába tartására kellett kötelezni.

Medesér és Kadács azt határozták, hogy 
Siménfalvával alkalmaznak egy bábát.

Ezeket a határozatokat sem lehetett jóvá­
hagyni, mert Székelyszentmiklóson kívül a három 
községnek népessége 1600-on felül van, továbbá 
mert Siménfalvától Medesér 4 33 kim., Kadács 
pedig 3 44 kim. távolságra fekszik. És mert Me­
desér Tordátfalvával sem csoportosítható czélsze­
rüen, külön bába tartására kellett kötelezni. Ka- 
dácsot pedig czélszerüségi okokból, valamint 
Kobátfalva község kérelme folytán is utóbbi köz­
séggel csoportosítottuk.

Farczád, Hodgya, Sükő és Székelylengyel- 
falva községek a tarczádi körjegyző utján kérték, 
hogy mind a négyen egy bábát alkalmazhassanak.

Ezt a kérést nem teljesíthettük, mert a la-
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kósság itt is 1600-on felül volna, de azonkívül a 
távolság is Farczádtól Székelylengyelfalváig mezei 
utón 3 85 kim., Hodgyáig 2 90 kim.

Csupán Sükőnek és Farczádnak csoportosí­
tását engedtük meg a fenntebb jelzett okokból.

Abránfalva, Homoródszentlászló, Miklósfalva 
és Sándortelke községek azon kéréseit, hogy kö­
zösen alkalmazhassanak egy bábát, szintén nem 
teljesíthettük, mert habár a négy község együttes 
lélekszáma az ezeret sem éri el, mindazonáltal 
figyelembe kellett vegyük, hogy négy község cso­
portosítása már nehezebben vihető keresztül, to­
vábbá, hogy Sándortelke távolsága Ábránfalvától 
4'75 kim. és Miklósfalvától 5 kim., végül, hogy 
Sándortelke Telekfalvával czélszeriien csoporto­
sítható, a mit ez okból, valamint Telekfalva ké­
relme folytán teljesítettünk is. Abránfalvát, Ho- 
moródszentlászlót és Miklósfalvát azonban együtt 
hagytuk.

Kányádnak kérését csak annyiban teljesítet­
tük, hogy a Jásfalvával való szövetkezést meg­
engedtük ; a kérést azonban azon részében, mely- 
lye! a Miklósfalvával való szövetkezést is kéri, 
elutasítanunk kellett, mert Kányád Miklósfalvától 
4'36 kim. távolságra fekszik és mert más közsé­
gek érdekeire is tekintettel kell lennünk. Miklós­
falva egyébként a Kányáddal való szövetkezést 
nem is kérte.

Kecsetkisfalud és Nyikómalomfalva községe­
ket helyzetüknél és népességüknél fogva szintén 
nem lehetett csoportosítani.

Egyebekben a községek határozatainak ide 
tartozó részeit a fenntiek szerint jóváhagytuk és 
óhajtásaikat a lehetőségig teljesítettük.

Végül két-két bába alkalmazására kellett 
köteleznünk Korond községet, mert népes és nagy 
határa van, Lövéte községet ugyanezen okból, 
Szentcgyházasfalu községet ugyanezen okból és 
ezenkívül még azért is, mert a közeli Szentkereszt- 
bánya is valószínűleg a Szentegyházasfaluban lakó 
bábákat fogja igénybe venni és nem a távoli 
Lövétén lakó bábákat.

Zetelaka ' községet pedig három bába tartá­
sára köteleztük, nemcsak azért, mert népessége, 
most már az 5000-et megközelíti, hanem legfő­
képpen azért, mert távoli és népes telepei, tanyái 
vannak és a beérkezett jelentések szerint a tele­
peken előforduló szülési eseteknél igen gyakran 
nem segédkeznek bábák, épen a bábák kicsiny 
létszáma miatt.

Lövéte, Szentegyházasfalu és Korond köz­
ségek most is alkalmaznak két-két bábát, ez a 
kötelezés tehát csakis a jövőre való tekintettel 
mondatott ki.

Egyébiránt a törvényhatósági bizottság ez 
idő szerint csak azokat a községeket kötelezte 
több bába tartására, a melyekben több bába mű­
ködése feltétlenül szükséges és a melyekben nincs 
remény arra, hogy okleveles magánbábák állan­
dóan letelepedjenek.

Épen ezen utóbbi okból nem mondottuk ki 
kötelezöleg a több bába tartást Parajdra és Szé- 
kelykereszturra sem, mert ezen községekben ál­

landóan magánbábák is működnek s igy ezen 
községekben előreláthatólag bábahiány nem lesz,

V. A bába évi fizetése tárgyában hozott ha­
tározatokat a törvényhatósági bizottság, a meny­
nyiben azok az idézett törvény 30. § ának meg­
felelnek és illetve legalább az ezen §-ban előirt 
minimális illetményeket megállapítják, jóváhagyja, 
elleneseiben azokat megváltoztatja és a megálla- - 
pitott illetményt a törvényben előirt minimális il­
letményre felemeli.

Ezekhez képest a községek a következő 
összegeket kötelesek fizetni évenként bábái fize­
tés czinién :

1. Alsóboldogfalva 120 koronát,
2. Alsósófalva 240 koronát,
3‘ Atyha 240 koronát,
4. Bágy 120 koronát,
5. Bardócz 120 koronát,
6. Betfalva 120 koronát,
7. Bibarczfalva 120 koronát,
8. Bözöd 180 koronát,
9. Bözödujfalu 120 koronát,

10. Csehétfalva 60 koronát,
11. Csekefaiva 120 koronát,
12. Énlaka 120 koronát,
13. Erdőfüle 180 koronát,
14. Erked 180 koronát,
15. Etéd 240 koronát,
16. F'arkaslaka 180 koronát,
17. Felsőrákos 180 koronát,
18. Felsősófalva 240 koronát,
19. Fenyéd 120 koronát,
20. Fiatfalva 120 koronát,
21. Firtosmartonos 120 koronát,
22. Gagy 120 koronát,
23. Homoródalmás 240 koronát,
24. Homoródbene 120 koronát,
25. Homoróddarócz lcO koronát és a köz­

ségi határozatban említett egyéb illetményeket, 
miután ezek összes értéke a törvény szerinti leg­
kisebb fizetést fölülhaladja.

26. Kápolnásfalu 240 koronát,
27. Karácsonfalva 120 koronát,
28. Kecsetkisfalud 120 koronát,
29. Kénos 60 koronát,
30. Kisbaczon 120 koronát,
31. Kisgalambfalva 120 koronát,
32. Kissolymos 180 koronát,
33. Kőrispatak 180 koronát,
34. Küküllőkeményfalva 120 koronát,
35. Küsmőd 120 koronát,
36. Magyarhermány 180 koronát,
37. Magyarzsákod 120 koronát,
3S. Máréfalva 180 koronát,
39. Medesér 120 koronát,
40. Nagygalambfalva 180 koronát,
41. Nagysolymos 180 koronát,
42. Olasztelek 120 koronát,
43. Oroszhegy 240 koronát,
44. Parajd 240 koronát,
45. Petek 120 koronát,
46. Rava 120 koronát.
47. Rugonfalva 120 koronát,
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48. Siklód 240 koronát,
49. Székelyandrásfalva 60 koronát,
50. Székelyderzs 180 koronát,
51. Székelykeresztur 240 koronát,
52. Székelylengyelfalva 120 koronát,
53. Székelymuzsna 180 koronát,
54. Székelyszáldobos 120 koronát,
55. Székelyszenterzsébet 180 koronát,
56. Székelyvarság 180 koronát,
57. Székelyzsombor 180 koronát,
58. Szentdemeter 120 koronát,
59. Szolokma 120 koronát,
60. Tarcsafalva 60 koronát,
61. Tordátfalva 120 koronát,
62. Ujszékely 120 koronát,
63. Vargyas 240 koronát;
továbbá
64. Korond község 240 koronát és illetve két 

bábának 480 koronát,
65. Lövéte község 240 koronát és illetve két 

bábának 4S0 koronát,
66. Szentegyházasfalu község 240 koronát 

és illetve két bábának 480 koronái,
67. Zetelaka község 240 koronát és illetve 

három bábának 720 koronát ;
továbbá a csoportok :
1. Oklánd és Homoródujfalu együtt 180 

koronát,
2. Városfalva és Homoródjánosfalva együtt 

120 koronát,
3. Homoródszentpál, Homoródszentpéter és 

Recsenyéd együtt 180 koronát,
4. Homoródszentmárlon és Lókod együtt 

120 koronát,
5. Homoródkeményfalva és Abásfalva együtt 

120 koronát,
6. Gyepes és Homoródremete egvütt 120 

koronát,
7. Telekfalva és Sándortelke együtt 60 koronát)
8. Miklósfalva, Ábránfalva és Homoródszent- 

lászló együtt 120 koronát,
9. Székelydálya és Ege együtt 120 koronát,
10. Kányád és Jásfalva együtt 120 koronát,
11. Siménfalva és Székelyszentmiklós együtt 

180 koronát,
12. Nagykede és Kiskede együtt 60 koronát,
1-3. Kobálfalva és Kadács együtt 120 koronát,
14. Székelyszentmihály és Benczéd együtt 

120 koronát,
15. Szentábrahám és Magyarandrásfalva 

együtt 120 koronát,
16. Magyarhidegkut és Székelyhidegkut együtt 

120 koronát,
17. Székelyvéczke és Székelyszállás együtt 

180 koronát,
18. Bordos és C^öb együtt 120 koronát,
19. Szederjes és Magyarfelek együtt 180 

koronát,
20. Farczád és Sükő együtt 120 koronát,
21. Bikafalva, Hodgya és Óczfalva együtt 

180 koronát,
22. Ülke, Székelyfancsal és Székelyszentta­

más együtt 180 koronát,

23. Székelyszentkirály és Tibód együtt 180 
koronát,

24. Székelybetlenfalva és Kadicsfalva együtt 
180 koronát,

25. Agyngfalva és Mátisfalva együtt 180 
koronát,

26. Székelymagyarós és Décsfalva együtt 60 
koronát,

27. Bögöz és Béta együtt 240 koronát,
28. Székelydobó és Vágás együtt 180 koronát,
29. Székelypálfalva és Firtosváralja együtt 

120 koronát,
30. Szentlélek és Bogárfalva együtt 120 ko­

ronát és
31. Árvátfalva, Felsőboldogfalva és Patak­

falva együtt 180 koronát.
VI. A községi képviselőtestületi határozatok 

jóváhagyásával és részbeni módosításával megál­
lapítjuk, hogy lakbér illd menyek czimén a követ­
kező községek és illetve csoportok tartoznak fizetni 
és pedig:

Községek :
1. Bágy természetbeni lakást,
2. Bözöd 40 koronát,
3. Bözödujfalu 20 koronát,
4. Csehétfalva természetbeni lakást,
5. Homoródalmás 60 koronát,
6. Homoródbene 20 koronát,
7. Karácsonfalva 30 koronát,
8. Kénos 60 koronát,
9. Kiss.olymos 20 koronát,

10. Kőrispatak természetbeni lakást,
11. Lövéte egyenként 60 koronát,
12. Petek természetbeni lakást,
13. Székelyandrásfalva 40 koronát,
14. Székelyszáldobos 30 koronát,
15. Székelyszenterzsébet 50 koronát és
16. Tarcsafalva 20 koronát.
Csoportok :
1. Homoródszentmárton és Lókod községek 

Homoródszentmártonban természetbeni lakást,
2. Homoródkeményfalva és Abásfalva együtt 

60 koronát,
3. Gyepes és Homoródremete együtt 60 

koronát,
4. Telekfalva és Sándortelke községek Te­

lekfalván természetbeni lakást,
5. Miklósfalva, Ábránfalva és Homoródszent- 

lászló községek együtt 20 koronát,
6. Székelydálya és Ege együtt 30 koronát,
7. Szentábrahám és Magyarandrásfalva együtt 

40 koronát,
8. Magyarhidegkut és Székelyhidegkut együtt 

40 koronát,
9. Agyagfalva és Mátisfalva 12 koronát,
10. Székelymagyarós és Décsfalva 10 ko­

ronát és
11. Árvátfalva, Patakfalva és Felsőboldog­

falva községek együtt 30 koronát.
VII. Indokolás a jelen határozat V. és VI. 

pontjaihoz.
Az idézett törvényezikk 30. §-a kötelezőleg
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kimondja, hogy a bába járandósága az 500 la­
kosnál kevesebb lakossággal biró községekben 60 
koronánál, az 1000 lakosnál kevesebb lakossal 
biró községekben 120 koronánál, 1500 lakoson 
alul 180 koronánál és 1500 lakoson felül 240 ko­
ronánál kevesebb nem lehet.

A törvény ezen határozott rendelkezése foly­
tán mindazon határozatokat, a melyek ezen mi­
nimális összegeket vagy annál többet ajánlották 
meg, jóváhagyni kellett, mindazon községi képvi­
selőtestületi határozatokat ellenben, a melyek fize­
tésül a fennti minimális összegeknél kevesebbet 
állapítottak meg, megváltoztatni s a községek, il­
letve csoportok által fizetendő összegeket pedig a 
törvényben előirt minimális összegekre a határozat 
V. pontja szerint felemelni kellett.

Csakhogy a törvényhatósági bizottság ezen 
határozatának meghozatalánál a községek meg­
állapodásain túl épen csak annyira akart menni, 
a mennyire azt a törvény feltétlenül megköveteli ;

ennélfogva, minthogy a lakbér is a járandó­
ságba beszámíthat, a községi határozatoknak azon 
részeit, a melyek a bábák lakásbérének megálla­
pítására vonatkoznak, a VI. pont szerint csak 
annyiban hagyta jóvá, a mennyiben ezen községi 
határozatok a törvény szerinti minimális járandó­
ságon felül állapítottak meg lakbért vagy termé­
szetbeni lakást.

A mennyiben tehát a községek által megál­
lapított fizetés és lakbér együttes összege a tör­
vény szerinti minimális járandóságot el nem érte, 
vagy legalább fölül nem haladta, annyiban ezen 
határozatoknak a lakbérre vonatkozó részeit jóvá 
nem hagytuk, hanem a lakbért is a fizetésbe 
számítottuk be.

A VI. pont alatt elősorolt összegeket illetve 
természetbeni lakást a községek mind a törvényes 
minimális járandóságon felül állapították meg, 
ezért a határozatok ide vonatkozó részeit jóvá­
hagyni kellett.

Miklósfalva, Abránfalva és Homoródszent- 
lászló 80 korona fizetést és 60 korona lakbért 
állapítottak meg, vagyis összesen 140 koronát; 
mivel pedig a törvényes minimális járandóság 120 
korona, ennélfogva lakbérül csakis a fennmaradó 
20 korona volt kitüntethető.

A törvényhatósági bizottság azonban ezzel 
az eljárásával nem azt akarja kimondani, hogy 
azon községek is, a melyek határozatainak ide 
vonatkozó részei nem hagyattak helyben, külön 
lakbért meg nem állapíthatnának; csak nem akart 
ezúttal a községek együttes ajánlatán túl terjesz­
kedni, hacsak a törvény azt meg nem kívánja.

Ha tehát a többi községek is a törvényes 
minimális járandóságon felül lakbért is megállapí­
tani akarnak, joguk van ez iránt külön határoza­
tot hozni, és a törvényhatósági bizottság ezen 
határozatok iránti elhntározásátannak idején azeset- 
leg hozandó határozatokra külön-külön fogja kö­
zölni ; mert kétségtelen, hogy a mely község 
nagyobb járandóságot állapit meg, azon községbe 
inkább fog szakképzett és kötelességtudó bába 
pályázni, a mi ismét elsőrendű közérdek.

Azon községek, melyek a törvényes minimá­
lis járandóságnál kevesebbet állapítottak meg, ezt 
rendszerint minden indokolás nélkül tették. Ezekre 
nézve tehát a törvényhatósági bizottság sem nyi- 
latkozhatik részletesebben.

Csupán Székelymuzsna, Székelyderzs, Szé­
kelyzsombor és Korond községek határozataira 
nézve megjegyzi a bizottság, hogy a törvény az 
illetmények tekintetében semmi kivételt sem álla­
pit meg; a szerződés szerint megbízott bábákat 
is tehát legalább a törvényes minimális járandóság 
megilleti; Siklód határozatára megjegyzi a bízott 
ság, hogy az illetmények kiszámításánál csakis a 
hivatalos népszámlálás adatai lehetnek irányadók ; 
végül Lövéte határozatára nézve megjegyezzük, 
hogy az u. n. : ezédulás bábák már a régi sza­
bályrendelet értelmében sem működhetnek, a köz­
ségi határozat tehát alappal nem bir.

Vili. A csoportoknak a bábái fizetéshez való 
hozzájárulását tekintve a törvényhatósági bizott­
ság mindazon határozatokat, a melyek azt mon­
dották ki, hogy a hozzájárulás adó arányában tör­
ténjék, megváltoztatja és a többi határozat jóvá­
hagyása mellett kimondja, hogy a fizetéshez való 
hozzájárulás lélekszám arányában történjék.

Mert a szülésznők s működésének terjedelme 
csupán csak a lélekszám nagyságától függ s igy 
a hozzájárulás is a lélekszámtól kell függővé té­
tessék. Lehetséges egy nagy adófizető község, a 
melynek kevés lakossága van s a bábának majd­
nem semmi dolga ; az adóalapot tehát nem lehet 
a hozzájárulás arányául venni.

A lélekszám arányában pedig a csoportok 
községei fizetnek fizetés czimen évenként :

1. Oklánd 124 K. 26 fillért, Homoródujfalu 
55 K. 74 fillért, együtt 180 koronát.

2. Városfalva 72 K. OS fillért, Homoródjá- 
nosfalva 47 K. 92 fillért, együtt 120 K.

3. Homoródszentpál 105 K. 34 fillért, Homo- 
ródszentpéter 37 K. 74 fillért, Recsenyéd 36 K. 
92 fillért, együtt 180 koronát.

4. Homoródszentmárton 94 K 60 fillért, Ló­
kod 25 K. 40 fillért, együtt 120 koronát.

5. Homoródkeményfaiva' 57 K. 52 fillért, 
Abásfalva 62 K. 48 fillért, együtt 120 koronát.

6. Gyepes 75 K. 65 fillért, Homoródremete 
44 K. 35 fillért, együtt 120 koronát.

7. Telekfalva 41 K. 67 fillért, Sándortelke 
18 K. 33 fillért, együtt 60 koronát.

8. Miklósfalva 59 K. 23 fillért, Abránfalva 
21 K. 64 fillért, Homoródszentlászló 39 K. 13 
fillért, együtt 120 koronát.

9. Székelydálya 84 K. 50 fillért, Égé 35 K. 
50 fillért, együtt 120 koronát.

10. Kányád 96 K. 40 fillért, Jásfalva 23 
K. 60 fillért, együtt 120 koronát.

11. Siménfalva 147 K. 41 fillért, Székely- 
szenlmiklós 32 K. 59 fillért, együtt 180 koronát.

12. Nagykede 29 K. 3S fillért, Kiskede 30 
K. 62 fillért, együtt 60 koronát.

13. Kobátfalva 66 K. 27 fillért, Kadács 53 
K. 73 fillért, együtt 120 koronát.

14. Székelyszentmihály 68 K. 80 fillért, Ben
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ezéd 51 K. 20 .fillért, együtt 120 koronát.
15. Szentábrahám 94 K. 90 fillért, Magyar- 

andrásfalva 25 K. 10 fillért, együtt 120 koronát.
16. Magyarhidegkut 66 K. 79 fillért, Székely- 

hidegkut 53 K. 21 fillért, együtt 120 koronát.
17. Székelyvéczke 138 K. 62 fillért, Székelv- 

szállás 41 K. 3S fillért, együtt 180 koronát
IS. Bordos 73 K. 03 fillért, Csöb 46 K. 97 

fillért, együtt 120 koronát.
19. Szederjes S6 K. 94 fillért, Magyarfelek 

93 K. 06 fillért, együtt 180 koronát.
20. Farczád 80 K. 14 fillért, Sükő 39 K. 

86 fillért, együtt 120 koronát.
21. Bikafalva 61 K. 70 fillért, Hodgya 73 

K. 05 fillért, Óczfalva 45 K. 25 fillért, együtt 180 
koronát.

22. Ülke 105 K. 88 fillért, Székelyfancsal 
37 K. 41 fillért, Székelyszenttamás 36 K. 71 fil­
lért, együtt 180 koronát.

23. Székelyszentkirály 160 K. 09 fillért, Ti- 
bód 19 K. 91 fillért, együtt 180 koronát.

24. Székelybetlenfalva 110 K. 90 fillért, 
Kadicsfalva 69 K. 10 fillért, együtt 180 koronát.

25. Agyagfálva 132 K. 26 fillért, Mátisfalva 
47 K. 74 fillért, együtt 180 koronát.

26. Székelvmagyarós 39 K. 32 fillért, Décs- 
falva 20 K. 68 fillért, együtt 60 koronát.

27. Bögöz 181 K. 24 fillért, Béta 58 K. 76 
fillért, együtt 240 koronát.

28. Székelydobó 94 K. 61 fillért, Vágás 85 
K, 39 fillért, együtt 180 koronát.

29. Székelypálfalva 78 K. 56 fillért, Firtos- 
váralja 41 K. 44 fillért, együtt 120 koronát.

30. Szentlélek 74 K. 98 fillért, Bogárfalva 
45 K. 02 fillért, együtt 120 koronát.

31. Árvátfalva 47 K., Felsőboldogfalva 74 
K. 38 fillért, Patakfalva 58 K. 62 fillért, együtt 
180 koronát.

IX. A lakbér tekintetében jóváhagyja a tör­
vényhatósági bizottság a községek azon határo­
zatait, a melyek szerint:

1. A Homoródszentmárlon által adandó ter­
mészetbeni lakás értékének 25"/„-át készpénzben 
Lókod fizeti.

2. A Telekfalva által adandó természetbeni 
lakás értékének 25%-át Sándortelke fizeti.

Ezen természetbeni lakások értéke a lakás 
átbocsátása után az érdekelt községek által álla- 
pitandók meg.

3. Homoródkeményfalva a lakbérhez 45 ko­
ronával, Abásfalva 15 koronával járul.

4. Gyepes a lakbérhez 45 koronával, Ho- 
moródremete 15 koronával járul.

5. Agyagfalva fizeti a 12 korona lakbért és
6. Székelymagyarós fizeti a 10 korona lakbért.
A többi határozatok a lakbér megosztása

tekintetében különleges rendelkezéseket nem tar­
talmazván, ezeknél is a fennti indokok alapján a 
lélekszám határoz ; ekként a lakbérbe fizetnek :

1. Miklósfalva 9 K. 88 fillért, Ábránfalva 3 
K. 60 fillért, Homoródszentlászló 6 K. 52 fillért, 
együtt 20 koronát.

2. Székelydálya 21 K. 12 fillér!, Ege 8 K. 
88 fillért, együtt 30 koronát.

3. Szentábrahám 31 K. 64 fillért, Magyar - 
andrásfalva 8 K. 36 fillért, együtt 40 koronát.

4. Magyarhidegkut 22 K. 26 fillért. Székely- 
hidegkút 17 1\. 74 fillért, együtt 40 koronát.

5. Árvátfalva 7 K. 83 fillért, Felsőboldog- 
falva 12 K. 40 fillért, Patakfalva 9 K. 77 fillért, 
együtt 30 koronát.

X. Némely községek (Küküllőkeményfalva, 
Máréfalva, Székelymagyarós, Décsfalva stb.) kér­
ték, hogy részükre a m. kir. Belügyminiszter az 
idézett t.-cz. 30 §-ában jelzett helyi pótlékot en­
gedélyezze.

Ezen községeket értesítjük, hogy ily irányú 
kérelmeiket ezúttal nem terjeszthetjük fel a Bel­
ügyminiszter úrhoz, mert a mint azt a miniszteri 
végrehajtási utasítás is kimondja, a hely i pótlék 
nem arra fog engedélyeztetni, hogy a községek 
a törvényben előirt minimális járandóságok kifize­
tése alól mentesüljenek, hanem arra szolgál, hogy' 
ha a község által fizetett minimális fizetés mellett 
sem lehetne bábát kapni, és remény' lehet arra, 
hogy a bábái járandóság felemelése által bába 
jelentkezni fog, erre az esetre engedélyezhet a 
Belügyminiszter úr helyi pótlékot.

Csakhogy a helyi pótlékok szükségességé­
nek .helyes megítélésére tapasztalás szükséges ; 
majd tehát egy-két év múlva, ha a községek a 
minimális törvényes járandóságok mellett bábát 
nem kaphatnak, és reményük lehet arra, hogy a 
helyi pótlék engedélyezése esetében bába jelent­
kezik, akkor terjeszthetik elé a községek ily irá­
nyú kérelmeiket s bizottságunk annak idején bi­
zonyára a helyi körülmények figyelembe vételével 
megfogja tenni javaslatát a m. kir. Belügyminisz­
ter úrhoz.

Kétségtelen, hogy' 60 korona fizetéssel bába 
nehezen fog jelentkezni és éppen ezért is kellett 
az apró községeket lehetőleg csoportosítani, hogy 
a bábái fizetés nagyobbodásával inkább lehessen 
remény arra, hogy bába jelentkezni fog.

Azonban ez idő szerint még a 60 koronás 
állások tekintetében sem lehet a helyzetet teljesen 
megítélni és igy a helyi pótlék iránti kérésekkel 
még várni kell.

Egyébiránt 60 koronás bábái állás a jelen 
határozat szerint összesen csak hét lesz.

XI. További eldöntendő kérdés a bábák ál­
tal a bábái segélyért a nem teljesen vagyontala­
noktól követelhető dijak.

Ebben az irányadó szempont az, hogy' a 
községi bábát a rendes járandóságon felül a nem 
vagyontalan betegeknél teljesített szolgálatokért 
dij illeti meg.

Mert a községi bábái állások szervezése s a 
bábák részére állandó fizetés és járandóság meg­
állapítása két okból szükséges :

1. Hogy legyen a községben lakó bába, a 
ki a vagyontalan családoknál szüléseknél a bábái 
segélyt ingyenesen nyújtsa.

2. Hogy a vagyonosok is ne legyenek kény­
telenek a bábái segélyt nélkülözni, vagy a kése­
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delem veszélyével és esetleges nagy költséggel va­
lamely távoli községből egy bábát hozatni, csak 
azért, mert állandó fizetés hiánya miatt bába a 
községben nem telepedett meg.

Városokban van elég okleveles bába a ren­
des fizetés nélkül is, mert városokban több bába 
részére is meg vannak a megélhetéshez szükséges 
feltételek részben a nagyobb népesség, részben 
a nagyobb vagyonosság okából, mindazonáltal 
városokban is mindenütt van hatósági bába, már 
csak a vagyontalan szülőnőkért is.

Annál inkább kell a községekben gondos­
kodni, hogy rendes fizetéses bábák legyenek, mert 
magánbábák nem igen telepednek le a vidéken.

A fizetés azonban épen csakis egyfelől az 
ingyenes segélynyújtás, másfelől a megkötöttség 
ellenértékét képezheti csak, de ezenfelül a bába 
a dijaktól el nem üthető. Csakis a 60—240 ko­
rona fizetésért bába alig fog jelentkezni. Bábá­
nak máshonnan való hozatala pedig az érdekel­
teknek sokkal többe kerülne, mint a mennyi a 
község által megállapított dij.

Egyébiránt az idézett törvény 31. §-ából 
is következik, hogy ezen dij a fizetésen felül ál­
lapítandó meg.

Ezen indokokból megsemmisítjük azon köz­
ségek határozatait, melyek dijakat nem állapítanak 
meg, és pedig Kisbaczon és Oroszhegy községek 
határozatait, a melyek kifejezetten jelentik ki, hogy 
dijakat nem állapítanak meg, továbbá Vágyás és 
Székelyszáldobos községek határozatait, a melyek 
dijakat ugyan megállapítottak, de kimondották azt 
is, hogy ezen dijak a fizetésbe betudandók, a mi 
épen keresztülvihetetlen és érthetetlen is.

Ugyanezen indokokból megállapítottuk azon 
községekben is a dijakat, a melyek ez irányban 
a határozat hozatalt elmulasztották.

A dijak megállapításánál pedig a lehetőségig 
jóváhagytuk a községi képviselő testületi határo­
zatokat s illetve az alábbi kimutatásban rendsze­
rint — kevés kivétellel — a községi képviselőtes­
tületek által megállapított dijakat vettük fel.

Megváltoztattuk első sorban Rugonfalva köz­
ség határozatát, a mely 8 napi működésért csupán 
1 koronát állapit meg.

A többi megváltoztatott határozatoknál, vala­
mint azon községeknél, a melyek nem hoztak ha­
tározatokat, azon elvet követtük, hogy a nem 
szegény szülőnőknek minden egyes szülés alkal­
mával nyújtandó bábái segélyért és a szülés utáni 
8 napi bábái gondozásért (a nyolcz napba bele­
számítva a szülés napját is) érdekeltek kötelesek 
lesznek fizetni, ha a bába helyben lakik 2 koro­
nát, csoportoknál, ha a bába nem lakik azon 
községben, 3 koronát. A nyolcz napon túl esetleg 
igényelt bábái segélyért pedig naponkint legalább 
60 fillért.

Kétségtelen, hogy ezen 2, illetve 3 korona 
dij is kevés ; mert figyelembe kell venni nemcsak 
a 8 napi gondozást, hanem a nagy felelősséget 
is, a mi a bábát terheli. És e mellett a dijak meg­
állapításánál is irányadóul kell szolgáljon az, 
hogy magasabb dijak mellett, jobb díjazással a 
községek inkább kapnak jó szakképzett bábát.

Épen ezért a törvényhatósági bizottság öröm­
mel jóváhagyja mindazon határozatokat, a melyek 
a fenntieknél magasabb dijakat állapítottak meg. 
A többi községnél azonban a bizottság a közsé­
gek határozatain ezúttal épen csak annyira ter­
jeszkedett túl, a mennyire feltétlenül szükséges 
volt. így aztán csak kevés határozat nyer vál­
toztatást, mert Rugonfalván kívül 2 koronán alul 
egyetlen egy község sem állapította meg a dijakat.

Változtatást nyert tehát tulajdonképpen csak 
a csoportoknál kevés határozat, valamint azon ha­
tározatok, a melyek a dijakat terményekben álla­
pították meg.

A bizottságnak ugyanis nem lehet kifogása 
az ellen, ha a bába beleegyezése esetén termé­
nyekben szolgáltatik ki a dij, a követelhető dij 
azonban részben a bizonytalanságok megszünte­
tése, részben a törvény 31. §-a alapján is pénz­
értékben megállapítandó.

XII. A fenntiek figyelembe vételével tehát 
részben a községi határozatok jóváhagyásával, 
részben azok megváltoztatásával összeállított alábbi 
kimutatás tünteti fel azon dijakat, a melyeket a 
nem vagyontalan szülőnőknél nyújtott segély után 
a bábákat az egyes községekben megilletik :

1. Abásfalva községben az első 8 napra 4 korona, minden további napra 80 fillér.
2. Abránfalva » » 4 » » » 80 »
3. Agyagfalva » » » 2 » » » 60 »
4. Alsóboldogfalva » » » 2 » 7> » » 60 »
5. Alsósófalva » » » 2 >> y> » » 60 »
6. Árvátfalva » » 2 » » » 60 »
7. Atyha » » » 2 » » » 60 »
8. Bágy » » ■» 4 » y> 80 »
9. Bardócz » » » 2 » » » 60 »

10. Benczéd » » » 3 7> » » 60 »
1 1. Béta » » » 3 » » » » 60 »
12. Betfalva » » » 2 » » » 60 »
13. Bibarczfalva » » » 4 » » 80 »
14. Bikafalva » » » 2 » » » 60 »
15. Bogárfalva » » » 3 » » » 60 »
16. Bordos » » » 2 » » » » 60 »
17. Bögöz » » 2 » » » 60 »
18. Bözöd » » » 2 » > » 60
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19. Bözödujfalu községben az első 8 napra. 2 korona, minden további napra 60 filllér.
20. Csehétfalva » » » 2 » » 60 »
21. Csekefalva » » » 2 » » » 60 »
22. Csöb ■» » » 3 » » » » 60 »
23. Décsfalva » » » 3 » » » » 60 »
24. Égé » » » 4 » » » » 80 »
25. Énlaka » » » 2 » » » » 60 »
26. Erdőfüle » » » 2 » » » » 60 »
27. Erked » » » 2 » » » » 60
28. Etéd » » » 2 » » » 60 />

' 29. Farczád » » » 2 » » » » 60 »
30. Farkaslaka » » » 2 » « » » 60 »
31. Felsőboldogf. » » » 3 » » » » 60
32. Felsőrákos » » » 3 » » » » 60 7>
33. Felsősófalva » » » 2 » » » » 60 7>
34. Fenyéd » » » 2 » » » » 60 »
35. Fiatfalva » » » 3 » » » » 60 y>
36. Firtosmartonos » » » 2 » » » » 60 »
37. Firtosváralja » » 3 » » .» » 60 »
38. Gagy' » » » 2 » » » » 60 »
39. Gyepes » » 4 » » » » 80 »
40. Hodgya » » 3 » » » » 60 »
4h Homoródalmás » » 7> 2'40 K. » » » 60 »
42. Homoródbene » » » 4 » » » 60
43. Homoróddarócz » » » 4 y> » > » 60 »
44. Homoródjánosf. » » » 4 » » 7> » 80 »
45. H.-Keményfalva » » » 4 » » » » 80 »
46. Homoródremete » » > 4 » >> » » 80
47. H.-Szentlászló » » 7> 3 » » » j> 60
48 H.-Szentmárton » » » 4 » » • » » 80 »
49. H.-Szentpál » » » 4 » » » » 80 »
50. H.-Szentpéter » » ■» 3 » » » 80 »
51. Homoródujfalu » » » 3 » » » » 60 »
52. Jásfalva » » 4 » » » 60 »
53. Kadács » » » 3 » » » 60 »
54. Ka dicsfalva » 7> » 3 » » » » 60 »
55. Kányád » » 7> 2 » » » 60 »
56. Kápolnásfalu » » » 2 » » 60 »
57. Karácsonyfalva » » 7> 2 » » 60
58. Kecsetkisfalud » » 7> 2 » » » 60 »
59. Kénos » » 4 » » 80 »
60. Kisbaczon » » 7> 2 » » » 60 »
61. Kiskede » » » 3 » » » » 60 »
62. Kisgalambfalva „ n n 2 „ 11 »! ii 60
63. Kissolymos „ ii 11 2 n 11 1? ii. 60 n
64. Kobátfalva „ n 11 2 ii 11 n n 60 >1
65. Korond r » 11 2 ii 11 n n 60
66. Körispatak „ n 11 2 ii r ii n 60 11
67. K.-Keményfalva „ » 11 3 ii ii ii n 60 11
68. Küsmőd „ n 2 T! ii ii n 60 1169. Lókod „ n ii 4 11 ii n n 80 1170. Lővéte „ V „ 4 n n n n 80 11
71. M.-Andrásfalva „ » n 3 n ii n ii 60 1172. Magyarfelek „ n ii 3 n >i ii 60
73. M.-Hermány „ n n 4 n » n n 80
74. M.-Hidegkút „ r> n 2 ii n ii ii 60
75. Magyarzsákod ,. » n 2 « ii ii 60
76. Máréfalva „ n » 3 n ii n 60 11
77. Mátisfalva „ n . n 3 n n 60 11
78. Medesér „
79. Miklósfalva „

ii
n

n 2
2

n
n

n n ii
n

60
60

11
n

80. N.-Galambfalva „ ii 2 n ii 60 ii
81. Nagykede „ n n 2 n n 60 n
82. Nagysolymos „ n n 2 ll n n ll 60 n
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83. Nyikómalomf. községben az első 8 napra 2 korona, minden további napra 60 fillér.
84. Óczfalva n „ 3 n rt rt 71 60 71

85. Oklánd •> 2 n r t r t 71 60 rt
86. Olasztelek p n n 2 n n r t 71 60 71

87. Oroszhegy n n r> 2 n n n 71 60 71

88. Parajd n 71 n 2 n n 71 60 71

89. Patakfalva 11 p V 3 n r t
n P 60 P

90. Petek n n T) 4 n n 71 60 71
91. Rava n n rt 2 n n n 60 11

92. Recsenyéd n p n 4 n n i i 71 80 71

93 Rugonfalva n p r 2
n r t n „ 60 71

94. Sándortelke n „ n 3 n r t n 71 60 71

95. Siklód 71 p n 2 n r t n 1 60 P

96. Siménfalva p „ n 2 n r t n 71 60 P

97. Sükő p n n 3 n n n 71 60 71

98. Szederjes p „ n 3 r r t r t 11 60 71

99. Sz. Andrásfalva p fj ji 3 „ n r t 60 71

100. Sz.-Betlenfalva n p n 3 r n r t 11 60 71

101. Székelydálya 11 n V 4 n i i n n 80 71

102. Székelyderzs p n n 3 n r t n n 80 11

103. Székely dobó p n 2 n rt n „ 60 71

104. Székely fancsal 71 n 3 „ n i i r bO 71

105. Sz.-Hidegkút n p n 3 » r t V n 60 n
106. Sz.-Keresztur r» n n 3 jj i i i i 60 71

107. Sz.-Lengyelfalva n p V 2 n r t V 71 60 71

108. Székelymagyarós p n V 2 n n r t n 60 71

109. Székelymuzsna „
n n 3 n r t i i 71 80 71

110. Székelypálfalva p
2 n n n n 60 71

111. Székelyszáldobos p n 2 n n n n 60 n
112. Székelyszállás 11 n n 3 » 11 r n 60 71

113. Sz.-Szenterzsébet p n 2 n f f p rt 60 71

114. Sz.-Szentkirály n n n 2 n n P 60 „

115. Sz.-Szentmiklós n n 3 n 71 60 „

116. Sz.-Szentmihály n n n 2
r t n n 71 60

117. Sz Szenttamás r» n 3 n n n 71 60 71

118. Székelyvarság n n n 2 n n n 71 60 11
119. Székelyvéczke n r» n 2 n n 71 60 71
120. Székelyzsombor n n n 4 n n r P 80 n
121. Szentábrahám 71 n n

2 n n n 71 60 71
122. Szentdemeter n n n 2

V 77 60 71

123. Szentegyházasf. n n 2 n i i n 71 60 71
124. Szentlélek n n n 2 n *i n 71 60 P

125. Szolokma p n 2 n „ n 71 60 71
126. Tarcsafalva n n « 2 n n n 71 60 77
127. Telekfalva n n r 4 n n 71 80 71

128 Tibód n n n 3 n r t n 71 60 71
129. Tordátfalva n n n 2 n r t n 11 60 71
130. Ujszékely n n n 2 rt r n 71 60 71

131. Ülke p n y, 2 rt n r P 60 71
132. Vágás p n 3 r n n P 60 71
133. Vargyas p n n 2

r t 71 71 60 r
134. Városfalva n n 3 n r t 71 1 80 H
135. Zetelaka n n 2 r n 71 60 n

XI!I. Az idézett t.-cz. 31. §-a értelmében a 
bába tartás czéljából egyesitett, valamint pusztá­
val biró községekben a bába által felszámítható 
fuvardíj a községi képviselőtestületek által állapí­
tandó meg, s az erre vonatkozó határozatok a 
törvényhatósági bizottság által felülbirálandók.

Minthogy a községek ebben a tekintetben 
még nem határoztak s igy a fuvardíjra a jelen 
határozat sem terjeszkedhetett ki, felhívja a tör­
vényhatósági bizottság egyfelől a jelen határozat

11. pontjában említett csoportosított községeket, 
másfelől a nagy határokkal és tanyákkal biró 
Alsósófalva, Erdőfüle, Homoródalmás, Kápolnás- 
falu, Korond, Lövéte, Oroszhegy, Székelyvarság, 
Parajd, Szentegyházasfalu és Zetelaka községeket, 
hogy a fennti irányban hozzanak szabályszerű 
határozatokat és azokat a vármegye alispánjához 
mielőbb terjesszék fel.

XIV. Végül kijelenti a törvényhatósági bi­
zottság, hogy amennyiben a jelen határozatnak
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megfelelő módon s illetve a törvényes alapon a 
községek már eddig is intézkedtek volna, azt a 
törvényhatósági bizottság jóváhagyólag tudomá­
sul veszi.

Azon községek ellenben, a hol ily intézke­
dések eddig nem történtek, azok úgy intézkedje­
nek, hogy a jelen határozattal jóváhagyott, vagy 
a jelen határozat szerint megváltoztatott határo­
zatok legkésőbb 1910 év január hó 1-ével végre­
hajtassanak.

Ezt a határozatot a törvényhatósági bizott­
ság a vármegyei hivatalos lap utján az összes 
községekkel közli azzal, hogy az ellen a közzé­
tételt követő nyolczadik naptól számítandó 15 nap 
alatt a m. kir. Belügyminiszterhez intézendő és a 
vármegye alispánjánál benyújtandó felebbezésnek 
van helye.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október 
hó 5-én tartott rendes közgyűléséből.

273.
Sz. ad 4874—909. alisp.

695—909. kgy.
Az erdőbirtokosok letéti pénzalapjának lé­

tesítése.
Határozat.

Az erdőbirtokosok letéti pénzalapjának léte­
sítésére vonatkozó szabályrendelet tervezet elfo- 
gadtatik, megállapittatik és közzététel után a m. 
kir. Földmivelésügyi miniszter úrhoz jóváhagyás 
végett felterjesztetik.

Udvarhelymegye törvényhatósági bizottságá­
nak Székelyudvarhel3'en, 1909. október hó 5-én 
tartott rendes közgyűléséből.

Udvarhelyvármegyének az Erdőbirtokosok 
letéti pénzalapjáról alkotott Szabályrendelete.

1. §. Udvarhely vármegye törvényhatósága 
»Erdőbirtokosok letéti pénzalapja*: czimén pénz­
alapot létesít, mely a többi vármegyei pénzalapok 
módjára és az 121020—902 B. M. utasítás értel­
mében a székelyudvarhelyi m. kir. adóhivatal ál­
tal kezeltetik.

2. §. Az erdőbirtokosok letéti pénzalapjában 
kezeltetnek mindazon az erdőbirtokosok tulajdo­
nát képező készpénzösszegek, pénzintézeti betéti 
könyvek és értékpapírok, melyek a m. kir. föld­
mivelésügyi miniszter ur vagy a vármegye erdé­
szeti bizottságának határozata folytán a vármegye 
alispánja által oda utaltatnak, ide tartoznak neve­
zetesen az erdőbirtokosok tulajdonát képező és 
alaptőke gyanánt kezelendő, valamint csak előre 
meghatározott czélra felhasználható tőkék.

3. §. Az erdőbirtokosok letéti pénzalapjába 
utalt összegeket a kir. adóhivatal kezeli. A kész­
pénz összegek mikénti gyümölcsöztetése iránt 
azonban a tulajdonos erdőbirtokos (birtokossági 
közgyűlés) határoz.

4. §. A kir. pénzügyigazgatóság mellé ren­
delt számvevőség a rendes naplókon felül az Erdő- 
birtokosok letéti pénzalapjában kezelt készpénzről

és értékekről külön nyilvántartást köteles vezetni 
a jelen szabályrendelet 1. számú mellékleteként 
közölt minta szerint, az esedékes kamatokról pedig 
a vármegye alispánjának még oly időben tarto­
zik kimutatást előterjeszteni, hogy a kamatok il­
letve értékpapírok szelvényei még idején kiutal- 
ványozhatók legyenek.

5. §. A kir. pénzügyigazgatóság mellé ren­
delt számvevőség által évenkint készített száma­
dást a törvényhatósági bizottság közgyűlését meg­
előzőleg előbb a vármegye közigazgatási erdészeti 
bizottsága tárgyalja, ezért a számadás oly időben 
készítendő el, hogy azt az erdészeti bizottság'még 
márczius hónapjában tárgyalhassa.

6 §. Az Erdőbirtokosok letéti pénzalapjában 
kezelt értékpapírokat, betéti könyveket a kir. adó­
hivatal csakis az erdészeti bizottság javaslata alap 
ján a vármegye alispánjának kifejezett rendelke­
zésére adja ki a tulajdonosoknak.

7. §. A mennyiben a betéti könyvek vágj' 
eg}'éb értékpapírok szerinti tőkének csak egy része, 
vagy rsakis a kamatok fizetendők ki az alispáni 
utalvány értelmében, a tulajdonosoknak ezen eset­
ben a kir. adóhivatal a kifizetés alá kerülő ösz- 
szeget a takarék pénztártól vagy banktól maga 
veszi fel s ezen összeget a tulajdonos bélyegtelen 
nyugtájára kifizeti, vagy a tulajdonos kívánságá­
hoz mérten az összeget tulajdonosnak postautal­
ványon megküldi.

A betéti könyv vagy értékpapír azonban to­
vábbra is a kir. adóhivatal őrizésében marad.

8. §. Az erdészeti bizottság a vármegye 
alispánjával a letétekre vonatkozólag összes ha­
tározatait közli, az alispán ezen határozatok alap­
ján egy nyilvántartást vezet a jelen szabályren­
delethez mellékelt 2. számú minta szerint.

Ezen nyilvántartás az erdészeti bizottság kí­
vánatéra az erdészeti bizottság ülésein bemutatandó.

9. §. A mennyiben az erdészeti bizottság 
azon határozata, hogy valamely pénzösszeg a kir. 
adóhivatalhoz befizettessék, vagy valamely betéti­
könyv vagy értékpapír a kir. adóhivatalba beszól- 
gáltattassék, végre nem hajtatik, valamely erdőbir- 
tokosság intéző közegeinek (elnök, pénztárnok, vá­
lasztmány) mulasztása folytán, ezen esetben a fe­
gyelmi felelősségen kívül a mulasztó intéző közeg 
a be nem szolgáltatott értékek erejéig vagyonilag 
is felelős.

10. §. A 9. §-ban jelzett felelősség kimon­
dása elsősorban az erdőbirtokosság közgyűlésének 
hatáskörébe tartozik ugyan, a közgyűlési hatá­
rozat azonban az erdészeti bizottságnak minden 
egyes esetben bemutatandó s amennyiben a köz­
gyűlés a felelősséget ki nem mondotta, az erdé­
szeti bizottságnak a jelen szabályrendelet rendel­
kezései alapján joga van a közgyűlési határozatot 
panasz hiánya esetén is megváltoztatni.

11. § Ezen szabályrendelet a miniszteri 
jóváhagyást követő kihirdetés után 30 nap múlva 
lép hatályba.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október 
hó 5-én tartott rendes közgyűléséből.



42. szám. Udvarhelyvármegye Hivatalos Lapja. 549. oldal.

274 .

Udvarhely vármegye alispánja.
Sz. 6078—1909. alisp.

421 — 1909. kgy.
Tárgy : Előterjesztetik a vármegyei háztartási 

pénzalap 1910. évi költségvetési előirányzata.
Határozat.

Az 1883. évi XV. t.-cz. valamint az állam­
számvitelről szóló 1897 évi XX. t.-cz. alapján ki­
adott utasítás és a 120 000—902. B. M. rendelet
2. czim 1 1 és következő szakaszai értelmében 
összeállított és az állandó választmány véleményé­
vel együttesen 15 napi közszemlére kitett és a 
törvényhatósági bizottság tagjainak szabályszerű 
időben megküldött meghívás alapján tárgyalt és 
senki részéről felszólamlással meg nem támadott
1910. évi törvényhatósági költségvetés:
228 221 K 77 fül. szükséglettel,
228.221 K 77 fül. fedezettel elfogadtatik és jóvá­
hagyás végett a Belügyminiszter úrhoz felterjesz­
teni rendeltetik.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október 
hó 5-én tartott közgyűléséből.

275.

Sz. 6079—909. alisp.
422—909. kgy.
A tisztviselői nyugdíj-pénzalap 1910. évi költ­

ségvetési előirányzata.
Határozat.

A tisztviselői nyugdíj-pénzalap 1910. évi
költségvetése
51373 K. 13 f. szükséglettel,
11527 » 67 » fedezettel,
39845 » 46 » hiánnyal elfogadtatik.

A vármegyének a hiány fedezetére jövedelme 
nem lévén, ezen hiány csakis pótadóval vagy ál­
lami segéllyel fedezhető.

A vármegyében az 1909. évi állami egyenes 
adó 414923 korona 06 fillér, s igy a hiány fede­
zetére figyelemmel az időközben előállható törlé­
sekre és a behajthatatlan összegekre, 10''/0 pótadó 
szükséges.

A vármegye az 1883. évi XV. t. ez. 9. §-ban 
jelzett 3°/„ pótadót 50 évre a vármegyeház épí­
tési pénzalap javára már igénybe vette, ehhez 
képest a hiány részbeni fedezése czéljából a tör­
vényhatósági bizottság ezennel megszavaz az idé­
zett t.-cz. 13. § ának első bekezdése alapján 2 
(kettő) százalék pótadót.

Az ezen felül fennmaradó hiány fedezése 
czéljából a közgyűlés m. kir. Belügyminiszterfurat 
államsegély nyújtására kéri fel.

Azon esetre azonban, ha államsegély egyál­
talán nem vagy nem a szükséges összegben volna 
adható, a törvényhatósági bizottság már most

8 (nyolez) °/0 pótadó kivetését elhatározza és föl­
kéri a m. kir. Belügyminiszter urat, hogy erre a 
szükséges felhatalmazást az idézett t.-cz. 13. §-nak 
második bekezdése alapján a törvényhozástól 
kieszközölni szíveskedjék.

Ezen határozat közzététetik.
Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­

ságának Székelyudvarhelyen, l909. évi október 
hó 5-én tartott közgyűléséből.

276.

Sz. 5764—909. alisp.
423—909. kgy.
Előterjesztetik a megyeház építési pénzalap

1910. évre szerkesztett költségvetési előirányzata.
Határozat.

A megyeház építési pénzalap 1 .j 10. évre 
szerkesztett költségvetési előirányzata :
17820 K. — f. szükséglet 
4580 » — » fedezet és

13240 » — » hiánnyal elfogadtatik azon hozzá­
adással, miszerint a vármegye alispánja felhatal- 
maztatik, hogy a megyeház építési alap javára 
50 évre már megszavazott 3"/0 megyei pótadót az
1910. évben is kivethesse és behajthassa.

A költségvetés fedezeti részébe beállítani kel­
lett az alispáni lakbérbe eddig nem folyósított 900 
koronát és a vármegye házban lakó két altiszt 
szállásbére czimén 480 koronát, mert ezen szállás­
bérek eddig fel nem vétettek, holott a megyeház- 
építési pénzalap ezeket nem nélkülözheti.

A vármegye ugyanis a már kivetett 3 /„ pót­
adón felül, miután a tiszti nyugdíjalap javára is 
2"/„ kivettetett, továbbá pótadót törvényhozási fel­
hatalmazás nélkül nem vethet ki. A 3°/„ pótadó 
pedig 414000 korona állami adó alapon csakis 
mintegy 12000 koronát tesz ki, tehát még igy is 
hiány mutatkozik.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október 
hó 5-én tartott közgyűléséből.

277.

Sz. 6499—1909. alisp.
694—1909. kzgy.
Tárgyaltatik a vármegyei közkórház 1910. 

évi költségvetési előirányzata.
Határozat.

Az előterjesztett költségvetési előirányzat : 
70450 K. — f. szükséglettel és 
— — » — » fedezettel 
70450 » — » hiánnyal elfogadtatik.

A jelen határozat a belügyminiszter úrhoz 
felterjesztendő jóváhagyás végett s a felterjesztés 
sel a közgyűlés az alispánt bízza meg.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bízott-
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ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október hó
5-én tartott közgyűléséből.

278.

Udvarhely vármegye alispánja,
Sz. 6048—1909. alisp.

424—1909. kgy.
A »Csiszér György«-féle alapítvány pénzalap

1910. évi költségvetési előirányzata.
Határozat.

A törvényhatósági bizottság az előterjesztett 
költségvetési előirányzatot:
597 K. 07 f. szükséglettel,
557 » 07 » fedezettel elfogadja s megerősítés vé­
gett a vallás- és közoktatásügyi miniszter úrhoz 
felterjeszteni a vármegye alispánjának meghagyja.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyúdvarhelyen, 1909.'évi október hó 
5-én tartott közgyűléséből.

279.

Sz. 6094—909. alisp.
435—909. kgy.
Parajdi főszolgabírói hivatal szervezése. 

Határozat.
Parajd községben a vármegye közönsége fő- 

szolgabiróságot szervez, s illetve Parajd község 
székhellyel egy uj főszolgabírói járást létesít.

Az ekként létesített főszolgabíró járáshoz a 
következő községek tartoznak: 1. Parajd szék­
hely. 2. Alsósófalva. 3. Felsősófalva. 4. Korond és
5. Atyha az eddigi udvarhelyi járásból, továbbá
6. Siklód, 7. Küsmőd és 8. Szolokma községek az 
eddigi keresztúri járásból.

Az ekként megkisebbedett udvarhelyi szol- 
gabirói járáshoz csatoltatnak az oklándi szolga­
birói járásból a következő községek: 1. Miklós- 
falva, 2. Homoródszentlászló, 3 Ábránfalva, 4. 
Kányád, 5. Jásfalva, 6. Sándortelke, 7. Petek, 8. 
Székelyderzs, 9. Székelymuzsna és 10. Homo- 
ródbene.

Az újonnan létesített szolgabirói járás részére 
a következő állások rendszeresittetnek :

1. Egy a Vili. fizetési osztályba sorozott fő­
szolgabírói állás.

2. Egy a X. fizetési osztályba sorozott szol­
gabirói állás.

3. Egy a X. fizetési osztályba sorozott já­
rási orvosi állás.

4. Egy a XI. fizetési osztályba sorozott ir- 
noki állás:

5. Egy dijnoki állás.
0. Egy hivatalszolgai állás.
Alispán felhivatik, hogy az ezen állásokkal 

járó javadalmazást a háztartási alap 1910. évi költ­
ségvetésbe felvegye.

Ezen határozat közzététel után a m. kir.

Belügyminiszter úrhoz jóváhagyás czéljából felter­
jesztetik.

Indokolás.
A jelenlegi udvarhelyi járás kiterjedése oly 

nagy, hogy azt helyesen adminisztrálni csak ne­
hezen lehet.

A jelenleg úgynevezett sóvidék, a rifelyhez 
Parajd, Alsósófalva, Felsősófalva, Korond és Atyha 
községek tartoznak, a járásnak egy teljesen izolált 
része, a járási székhelytől messze fekszik, és ne­
hezen közelíthető meg. A sóvidék lakossága 5—6 
órán át kénytelen szekérrel utazni, mig a járási 
székhelyhez ér annyira, hogy ha egy sóvidéki la­
kosnak a járási székhelyen dolga van, vagy oda 
megidézve van, és e miatt a járási székhelyre 
kénytelen utazni, két napi vesztesége származik.

Ehhez járul, hogy a sóvidéki községek nem 
apró kis községek. Mindegyik akkora, hogy kö­
zülök háromnak önálló jegyzősége van, a két 
Sófalva, pedig egy jegyző által szintén nehezen 
adminisztrálható. A fenntebb említett 5 község 
lakossága a tizenkétezeret túlhaladja. E mellett 
mindegyik községnek nagy' határa van és fejlődik 
az ipar is.

Különösen ha a székelykereszturi járásból is 
a rendelkező részben említett közelebb fekvő há­
rom községet is a sóvidékhez csatoljuk, egy tel­
jesen kikerekitett, nagy területtel és elég nagy la­
kossággal biró járás létesül.

Ezen járás létesítése a közönségre és vár­
megyére nézve nagy fontosságú és annak létesí­
tése tovább már nem halaszlható.

Ezen járás létesítése által a többi három 
járás egyáltalán nem lesz k'csi.

Mind a három járás jelenleg akkora és oly' 
népességű, mind háromnak annyi községe van, 
hogy ezen mostani járások jelenleg csak nehezen 
adminisztrálhatok.

Az udvarhelyi járástól azonban az uj beosz­
tással annak egy' lényeges része elvétetvén, az 
oklándi járástól kellett oda csatolni 10 községet, a 
melyek Székelyudvarhelyről könyebben is admi­
nisztrálhatok.

Ezzel az udvarhelyi járásban a községek 
száma ugyan szaporodik, a népesség száma azon­
ban jelentékenyen apad, ,:i r mig az öt sóvidéki 
község'népessége a 12000 et meghaladja addig az 
udvarhelyi járáshoz csatolt 10 község népessége 
mindössze valami 5000-et tesz ki.

Az oklándi járáson pedig könnyíteni kellett 
azon okból is, mert mig az udvarhelyi és székely­
kereszturi járásokban a főszolgabiró mellett 2—2 
szolgabiró működik, addig az oklándi íőszolgabiró 
mellett csak egy szolgabiró van rendszeresítve.

Ekként a két nagyobb járásban 2—2 szol­
gabiró, a két kisebb járásban pedig 1 — 1 szolga­
biró lenne.

Az uj állások szervezésénél a törvényható­
sági bizottság csakis a legszükségesebb állásokat 
vette fel.

A szolgabirói állásra a javadalmazást egyéb­
ként a törvényhatósági bizottság már sokszor 
kérte s ezen állásnak szervezése amúgy is szűk-
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Séges, mert a jelenlegi beosztással az oklándi já­
rás egy szolgabiró közreműködésével nem adminisz­
trálható.

A dijnoki állásokra is a javadalmazást már 
többször kértük, mert egy dijnok a jelenlegi járá­
sokban a dijnoki teendőket el nem végezheti, 
képtelen elvégezni.

Uj jelenleg szervezett állások tehát tulajdon­
képen csakis egy főszolgabírói, egy járási orvosi, 
egy irnoki és egy hivatalszolgai állás.

A nagy kiterjedésű fontos és népes sóvidék 
lakossága érdekében ezen állások szervezése a 
legkevesebb a mit tenni lehet.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október hó 
5 én tartott rendes közgyűléséből.

280 .

Sz. 6095—909. alisp.
692—909. kgy.
Alispán előterjesztése az allevéltárnoki állás 

megszüntetése és egy X. fiz. osztályba sorozott 
irattárosi állás szervezése iránt.

Határozat.
Alispán előterjesztése folytán az Udvarhely­

vármegye törvényhatóságánál levő allevéltárnoki 
állást megszüntetjük és ahelyett egy a X. fizetési 
osztályba sorozott irattárnoki állást rendszeresitünk.

A jelenlegi allevéltárnokra azonban a jelen 
határozat nem terjed ki.

Ezen határozatot közzététel után a m. kir. 
Belügyminiszterhez jóváhagyás végett felterjesztjük.

Indokolás.
Az irattárnok elnevezés inkább megfelel az 

allevéltárnokká kinevezett tisztviselő teendőinek, 
mert csakis irattári teendőkkel foglalkozik és nem 
levéltári teendőkkel.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október hó 
5-én tartott rendes közgyűléséből.

281.

Sz. 4567 -  909. alisp.
429—909. közgy.
Alispán előterjesztése a községek sürgős 

kölcsöneinek jóváhagyása iránti meghatalmazás 
adása iránt.

Határozat.
A törvényhatóság az alispánt felhatalmazza, 

hogy sürgős esetekben és 6000 koronán aluli 
összegeknél a községek kölcsön ügyeit a törvény- 
hatósághoz jelentés tétele mellett jóváhagyhassa.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október 
hó 5-én tartott rendes közgyűléséből.

282 .

Sz. ad. 600—1909. alisp.
427 — 1909. kzgy.

Bács Lászlóné született Kristóf Rachel után 
a biharvármegyei közkórháznál fennálló 247 ko­
rona 86 fillér 1897. évi hátrálékos gyógydij ki­
egyenlítése.

Határozat.

A biharvármegyei közkórházban az 1897. 
évben ápolt és ott el is halt Bács Lászlóné szü­
letett Kristóf Rachel fiatfalvi lakos után fennálló 
247 korona 86 fillér azaz Kettőszáznegyvenhét 
korona 86 fillér gyógydij, miután az behajtható 
nem volt, az országos betegápolási alap terhére 
pedig a 35000—1902. B. M. sz. körrendelet 64. 
§-a folytán, mint elévült fel nem számítható : a 
vármegyei kórházfentartási pénzalapból megtérít­
tetni elhatároztatik s a fent jelzett összeg kiuta­
lására a vármegye alispánja utasittatik.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október 
hó 5 ik napján tartott közgyűléséből.

283 .

Udvarhelyvármegye alispánja.
Szám : 4568—1909. alisp.

430—1909. kgy.
Tárgy: Városfalva—dályai útvonalnak a vi- 

czinális utak közé felvétele.
Határozat.

A városfalva—dályai 5 00 km. hosszú útvo­
nal a viczinális utak közé felvétetik és annak 
kiépítése, kezelése és fentartására Darócz, János- 
falva, Városfalva, Dálya és Ege községek köte- 
leztetnek.

Indokok.
A tervbe vett útvonal a kányád —szentpáli 

viczinális ut között összeköttetést képezvén, Ege 
és Dálya községek az uj vonallal rövidebb utat 
nyernek Darócz és Kacza vasúti állomás felé.

Másrészt az ut Dálya és Városfalva közsé­
gek határán vonulván el, e két község lakosainak 
gazdasági czéljait is jelentékenyen fogja szolgálni.

A rendelkező részben említett községeket az, 
építés és fentartáshoz be kellett vonni, mivel :

Égé község az útvonal felvételét nem ellenzi, 
s bár pénzbeli hozzájárulást nem ajánl fel, de 
azért az ut kiépítését előnyösnek ösmeri el.

Dálya nem óhajtja ugyan, de a tervezett ut 
a határán vonulván el, az érdekeltségtől nem zár- 
kozhatik el. Hasonlóképen Városfalva is érdekelt, 
mivel az ut egy része a városfalvi határon vonul 
át, bár kijelenti, hogy nem óhajt viczinális utat, 
mégis az által, hogy a tervbe vett útvonalon tör­
vényhatósági ut létesítését óhajtja, elismeri ez ut 
kiépítésének szükségességét.
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Darócz község maga kérelmezi ez ut felvé­
telét és a hozzájárulást is felajánlja.

Végül Jánosfalva is érdekelt, mivel egyrészt 
Kányád felé rövidebb utat nyer, melyet még egyes 
határrészeihez való jutásra is czélszerüen felhasz­
nálhat, másrészt az átmenő forgalom növekedésé­
ből anyagi előnyökhöz jut.

Miért is nevezett községeket az érdekeltségbe 
bevonni kellett.

Miről érdekelt községek oly felhívással érte- 
sittetnek, hogy e határozatnak a hivatalos lapban 
történt közzétételét követő 8-ik naptól számított 
15 napon belül a vármegye alispánja utján a ke­
reskedelemügyi m. kir. miniszter úrhoz felebbe- 
zéssel lehet élni.

Az oklándi járás főszolgabirájának a határo­
zat egy példánya tudomásvétel végett kiadatik.

A jogerőre emelkedés után egy példány a 
kir. államépitészeti hivatalnak megküldetik elő­
jegyzés és műszaki javaslat készítése végett.

Udvarhelyvármegye közigazgatási bizottságá­
nak Székelyudvarhelyen, 1909. évi október hó 
5-én tartott közgyűléséből.

284 .
Sz. L405—1909. alisp.

432—1909. kzgy.
Árvaszék előterjesztése a telekkönyveknek 

helyszíni helyesbítése ügyében felvett jegyzőköny­
vek felülvizsgálatával felmerülő kiszállási költsé­
gek ügyében.

Határozat.
Az árvaszék előterjesztéséhez képest az 

abban foglak indokok figyelembe vételével a 
123000—902. számú B. M. utasítás 10. §-a alap­
ján a telekkönyvek helyszíni helyesbítése alkalmá­
val felveendő jegyzőkönyveknek a helyszínén 
leendő felülvizsgálatával felmerülendő kiszállási 
költségek fedezése czéljából a vármegyei árvaszék 
rendelkezésére az árvái tartalék alap terhére to­
vábbi 2000, kettőezer korona bocsáttatik azzal, 
hogy a kiszállási költségeknek úti számla ellené­
ben leendő kiutalványozására az árvaszék felha- 
talmaztatik.

Ezen határozat jóváhagyás végett felterjesz­
tetik a m. kir. Belügyminiszter úrhoz.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október 
hó 5-ik napján tartott közgyűléséből.

285 .
Sz. 5983—1909. alisp.

691 —1909. kzgy.
Alispán előterjesztése az Udvarhelymegye 

törvényhatóságáii . . tulajdonában álló és az ócz- 
falvi 194. telekköm vben 491/2. hrszám alatt fog­
lalt 287 öl területű ingatlan eladása iránt.

Határozat.
Udvarhelymegye törvényhatóságának köz­

gyűlése felhatalmazza az alispánt, hogy a fentebb 
megjelölt ingatlant önkénytes árverés utján a leg­
többet Ígérőnek eladhassa.

Udvarhelyvármegye törvényhatósági bizott­
ságának Székelyudvarhelyen, 1909. évi október 
hó 5-ik napján tartott közgyűléséből.

*
#  #

Fennti határozatok azzal tétetnek közzé, hogy 
azok a közzétételt követő nyolczadik napon kihir- 
detteknek tekintetnek s hogy azok ellen ezen 
nyolczadik naptól számított 15 nap alatt a vár­
megye alispánjához benyújtandó felebbezésnek 
van helye.

V. P á ly á za to k , h ivata los h irdetések  
és körözvények.

Állati betegségek. Veszettség szórványosan 
fellépett Nagygalambfalva község ebállományában.

Veszettség megszűnt Vargyas községben.
Lépfene szórványosan föllépett Telekfalva 

és Karácsonfalva községek szarvasmarha állo­
mányában.

Lépfene megszűnt Homoródalmás községben.
Elveszett kanczák. H.-abásfalvi László Fe- 

rencznek két piros pej szőrii kanczája, 8 és 13 
évesek, egyiknek homlokán fehér sáv és mind a 
kettőnek bal tompján H. a. b. sütés jegy, szept. 
hó 28-án a tizenhétfalusi Lokodi rész erdőről 
eltévedett.

Felfogott borjú. Etéd községben egy darab 
egy éves fehér szőrű ökör borjú, ismertető jegye 
nincs, folyó évi szeptember hó 1-től felfogva 
tartatik.

Felfogott bivaly. Városfalva községben fel­
fogva tartatik 1 drb. 3 éves bivaly tehén, mely 
szeptember 1-én Udvarhelyen megtartott vásár 
alkalmával tévedt oda. Jegyei: bal füle hegyéből 
kivágva, farka végén egy-egy nehány fehér szőr. 
Igazolt tulajdonosa Városfalva község elöljárósá­
gától a fent megnevezett bivaly tehént átveheti.

Felfogott lovak. Kecsetkisfalud község ha­
tárán 1 drb. 8 éves pej kancza, I fekete csikóval, 
2 drb. 2 éves, 1 pej, a más barna, lovak, 2 drb. 
egy éves barna szőrű ló felfogva vannak.

Árverési hirdetmény. A Homoródalmás köz­
birtokossága Térbükki öreg vágtér 90 k. holdján 
kijelölt bükkfa készlet és a Vészmezői tér vágás­
ban 139 k. holdon található lombfákat, a mely 
előbbi becslés szerint 1201 m.s mü és 5266 in.3 
tűzifát, utóbbi 33 m.3 mü és 415 m.3 tűzifát te- 
szen ki 1909. évi október hó 28-ik napján d. e. 
10 órakor tartandó szó és Írásbeli árverezésen 
tövön az erdőben becs áron felül el adja. Kikiál­
tási ár Térbükkiért 354r kor., a Vészmezőiért 
205 kor. Ajánlat a két vágásra együttesen és kü­
lön is tehető. Bánatpénz a kikiáltási ár 10'/0-a. 
Utóajánlatok nem fogadtatnak el. Részletes becs­
lés, árverezési és szerződési feltételek a megyei 
m. kir. járási erdőgondnokságnál és alólirottnál 
megtekinthető. Homoródalmás, 1909. évi október 
hó 10. napján. Az elnök távollétben Horváth 
János bjző.

BECSEK 0. FIA KÖNYVN YOM DÁJA  SZ ÉKELT  UDVAR HELY.


