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A kabitdszer fogyasztas szankcionalasa

BARATH NOEMI EMOKE

Az elterelés jogintézménye

A drogfogyasztds egyidds az emberiséggel (Ritter, 2016). Annak egészségiigyi és biintet6jogi
hatdsai koronként és kulturanként eltéréseket mutatnak. Az kétségtelen, hogy a jogalkotd
napjainkban blintet6jogi és alternativ szankcidkkal prébalja elrettenteni az dllampolgarokat a
kabitdszer fogyasztastél is. Jelen tanulmany a kabitészer fogyasztassal Osszefliggésben
l[étrehozott és alkalmazott elterelés jogintézményt helyezi kozéppontba, ismerteti f6bb
elemeit. Az elterelést csak olyan személy vdlaszthatja, aki csekély mennyiségli kabitdszert

birtokol, fogyaszt nem kereskedelmi céllal.

A biintetés

A szabadsagvesztés bilintetés kiszabasa a kabitdszer terjeszték, kereskeddk és hasznaldk
esetében nagy anyagi terhet ré az allamra. A bortonzsufoltsag és a prizonizaciés artalmak
csokkentése érdekében Uj bintetési formak és eljarasi megoldasok kezdtek elterjedni. A
blincselekmények sulya szerint kiilonbségeket érdemes tenni a szankcionalds terén is. A
blintetd igazsagszolgaltatasi eljardsok kezdtek teret engedni a szabadsagvesztés kivaltasara
alkalmas, ugynevezett alternativ szankcidkra, amelyek a bilntet6eljaras rendszerének
részeként, am birdsagi szakaszon kivil alkalmazhatdak. A formalis blintet6eljarasi szankciodk,
teret engedtek az elterelés jogintézményének. Az elterelés egy dekriminalizacids folyamatnak
tekinthet6, hiszen az elkovetét és a blnligyi eljards legtobb szerepl6jét kivonja az

igazsagszolgaltatasi folyamatbdl vagy annak bizonyos szakaszaibdl.
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A krimindlpolitikai modellek kozil a ,treatment” modellben taldlkozhattunk h3
megfontoldsokkal. A XX. szazad kozepén volt uralkodd a treatment-ideoldgia, amely
blnelkovet6 kezelését tlizte ki célul, személyiségének pozitiv formaldsat tartotta fontosnak.
Ez a nézetrendszer determinista szempontrendszer mentén szervez6dott. F6 irdnyelve szerint,
mivel a blin6zésnek objektiv okai vannak, amelyek el6re meghatdrozottak, ezért az elkovet6
kés6bbi személyisége is determindlhatd. Azt vallotta, hogy ha az elkdvetS viselkedése
meghatarozott, akkor kell6 mddszerek alkalmazasaval at is nevelhetd, formdlhaté melynek
révén eredményesebben reszocializalhaté. Az elterelés szempontjdbdl parhuzamok
érezhet6ek a treatment ideoldgia alapvetéseivel, kivéve a hatarozatlan idejd blintetések

mibenlététdl eltekintve.

A blntet6eljaras

Az elterelés a blintetéeljaras lefolytatas diverzidjanak (Kerezsi, 2006) tekinthet6. Tagabb
értelemben ide sorolhaté minden olyan felel6sségre vonasi tipus, amely nélkiilozi az allami
beavatkozdst. Sz(ikebb értelemben olyan intézménynek tekinthet6, amely csak a rendérségi

blnlgyi regisztraciétdl a birdsagi itélethozatalig terjed.

Eurdpa-szerte talalkozhatunk alternativ blintetGeljarasi torekvésekkel. Ezek kozott
kiilonbséget lehet tenni a tettes szempontu, a szankcidérendszer részét képezé megoldasok, a
tettes szempontu vegyes, illetve a blintetés-végrehajtdsban taldlhaté megolddsok és a tettesi
és aldozati szempontokat egyarant figyelembe vevé megoldasok k6zott. Az els6 esetben a cél
a rovid tava szabadsdgelvonas karos hatdsainak megel6zése. Ide sorolhaté a blintetés
végrehajtasanak hatdrozott prébaidére torténd felfliggesztése (Un. prébara bocsatds) — ezek
végrehajtdsahoz altalaban partfogd felligyelet elrendelése is tarsul —, a pénzblintetés és az
elektronikus hazi Grizet. A tettes szempontu vegyes, illetve a blntetés-végrehajtasban
taldlhatdé megoldasok a kabitészer-elvond programban, an. megel6z6-felvilagositd
szolgaltatdson vald részvételt értik, illetve a blntetés-végrehajtason belili alternativ
végrehajtdsi formdkat, mint paldaul a részleges felfliggesztett bortonblintetést. A harmadik
modell, a tettesi és dldozati szempontokat egyarant figyelembe vevé megoldasok sorolhatok.

Ilyen esetben a jovatétel, illetve a k6zosségi kozhaszni munka jelenik meg hangsulyosabban.
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A diverzié a strict legalitds elvének fellazulasat jelzi a kontinentdlis rendszerben,
egyuttal az Ggyész szerepének erfsodését és a birdsagra kerilé lgyek szamdnak jelent@
csokkenését is jelenti (Barabds, 2004). A bilintetd igazsagszolgaltatasi rendszer tehat egyre
flexibilisebbé valik. Elkovetbi szempontbdl els6sorban abban ragadhaté meg az elterelés
jelent6sége, hogy megvédi a formalis bilintetSeljaras stigmatizacids hatasaitél, csokken a
megbélyegzés lehetlsége, ezaltal el6segiti a tarsadalomba valé zokkenémentesebb

reintegralédast.

A bemeneti szakaszdban alkalmazott diverzids megolddsok tobb célt szolgalnak (Kerezsi, im).
A tdargyalas elGtti szabadsagelvonds kivaltasat (6vadék, hazi Grizet stb.), valamint, az eljards
ykonstruktiv’ befejezését, a blincselekmény elkovetési okaként megjelen6é probléma
kezelését, azaz a drog-elterelést. A diverzid a szankcidalkalmazasi hatalom reallokacidjaként
foghatd fel, amely szerint az elmult évtizedek legjelent6sebb valtozdsaként értékelheté
(Kerezsi, im). Eltéré megoldasok érvényesiilnek a vilagon arra vonatkozdan, hogy az elterelést
mely hatdsdg (renddGrség, vizsgaldbird, ligyészség, birdsdg) az eljdras mely szakaszdban
alkalmazhatja. Altaldnosnak mondhaté azonban, hogy kizarélag a biintetés kiszabasat

megel6z6en van erre maéd.

Elterelés 2018 el6tti id6szakban

Az elterelés a régi blintet6eljardsi torvény (régi Be.) meghatdrozas szerint Ugy tortént, hogy
mar a blintet6eljards nyomozasi — rend6rségi-, szakdban nyilatkozhatott réla a gyanusitott,
kivant-e ezzel a jogintézménnyel élni, amelyet a blintet6eljards alternativajanak tekintettek.
Ezzel is lehet8séget adtak a szerhaszndlonak az dnkéntes ,leszokdsra”!. Ha a gyanusitott
vallalta az elterelést, akkor a rend6érség hatdrozatban dontott a bilntet6eljaras
felfiiggesztésérdl, miel6tt az gy eljutott volna az ligyészségi szakaszba. A hatdrozat azt
tartalmazta, hogy egy év alatt kellett a gyanusitottnak elvégeznie egy hat hdnapos megel6z6-
felvilagosito, drogfliggbséget gydgyitd programot. Az allapotfelmérés eredményétdl és a helyi
kinalattol fliggben lehetett a programok koziil valasztani. Hogy hol végezhette el az elterelést

a szerhasznald, azt 6 maga valaszthatta meg. Javasolt volt, hogy a lakéhelyéhez legktzelebbi

!jelen tanulmany az elterelés hatékonysagéanak kérdéskorét terjedelmi okok miatt nem fejti ki részletesen.
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drogambulanciat valasszak, ahol ilyen szolgaltatast nyujtottak, mivel id6igényes
programban valé részvétel. Ekdzben jarnia kellett partfogd felligyel6hoz is az eltere
személynek. Az elterelés sikeres elvégzését kdvetSen, kapott az elterelt egy okiratot, amelyet
be kellett mutasson a rend6rségen és ennek hatasara a blintet6eljardst megsziintették,
blnugyi nyilvantartdsba nem kerilt a terhelt — vagyis tiszta maradt az erkdlcsi bizonyitvanya-
, és a keletkezett b(inlgyi koltségeket az allam vdllalta at. A vademelés elhalasztdsat

hazankban a bilintet6 eljardsrél sz616 1998. évi XIX. torvény (Be.) a kovetkez6képp szabdlyozza:

Be. 222. § (1) Az ligyész a vademelés helyett harom évi szabadsag- vesztésnél nem sulyosabb
blntetéssel blintetendd blincselekmény miatt - a blincselekmény sulydra, és a rendkivili
enyhit6 korilményekre tekintettel - a vddemelést egy évtdl két évig terjedd id6re hatdrozattal
elhalaszthatja, ha ennek a gyanusitott jov6beni magatartasaban mutat- kozo kedvez6 hatasa

feltételezheté.

225. § (1) Az Ugyész a vademelés elhalasztasarol sz6lé hatarozatdban elrendeli a gyanusitott
partfogd fellgyeletét, a gyanusitottat magatartasi szabdlyok megtartasdra vagy mas
kotelezettségek teljesitésére kotelezheti. A magatartdsi szabdlyok megtartasat és a
kotelezettségek teljesitését a partfogd - a partfogd felligyelet végrehajtdsara vonatkozé
jogszabdlyok szerint - ellenérzi és segiti. A partfogd e feladatainak a teljesitéséhez mads szervek

és szervezetek segitségét is igénybe veheti.

226. § (1) Az Ugyész az eljarast a vademelés elhalasztdsanak lejartatdl szamitott harminc

napon belll megsziinteti, ha a vddemelés elhalasztasanak tartama eredményesen telt el.

(2) Az eljarast a vademelés elhalasztasa tartamanak eltelte el6tt is meg kell sziintetni, ha a
kabitdszer-élvez6 gyanusitott igazolja, hogy legaldbb hat hdénapig folyamatos, kabitdszer-
fliggGséget gydgyitd kezelésben, kabitdszer-hasznalatot kezel6 mas ellatdsban részesilt vagy

megel6z6- felvildgositd szolgaltatason vett részt, illetve, ha a tartas elmulasztasa vétségének

gyanusitottja a tartdsi kotelezettségét teljesitette.
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Ki fizeti a révészt?

Két évvel ezel6tt, 2018. juniusdban lépett életbe az Uj BiintetGeljarasi torvény (uj Be.) 576 §.
(3) miszerint "a birdsdg az eljards megsziintetése esetén a blinligyi koltségnek vagy egy
részének megfizetésére kotelezheti a vadlottat, ha az eljarast azért sziinteti meg, mert a Btk.
kiilon6s részében meghatdrozott, a terhelt magatartasatol fliggd bintethetéséget
megsziintetd ok miatt a vadlott blntethetfsége megszlint." Ez a kdabitdszeres ligyek
tekintetében elmozduldst hozott. Az eddigi gyakorlattdl eltérve, Ujra gondoltak a nyomozasi
koltség kifizetésének szabalyait: a gyanusitottak is kotelezhetSk lettek a nyomozds sordn
keletkezett kiadds vallalasara. Ez a vdltozdas el6tti id6szakban a nyomozéhatésagot terhelte.
Jelen esetben ez azt jelenti, hogy az ligyészség részben vagy teljes egészében raterhelheti a
nyomozas koltségeit azokra, akik az elterelést sikeresen elvégezték. llyen koltségek lehetnek
a labor vizsgdlatok és a szakért6i dijak. Tulajdonképpen, egy anyagi felelGsségvallalast is
0sztoéndz, hiszen a kabitdszer hasznalattal kapcsolatos beismer6 vallomas és a megel6z6-
felvilagositd programban vald részvétel is ebbe az irdnyba mozditja a szabalyszeg6t. A csekély
mennyiség( kabitdszer esetében érvényes csupan az elterelés, amennyiben a gyanusitott a
jelen eljarast megel6z6 két évben nem kovetett el hasonld cselekményt. Azok a , konnyU
szerfogyasztok”, akik a felsoroltakat vallaljdk, a birdsagi szakasz el6tt mentestilnek az eljaras
alél, atmenetileg. A Tarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ) nem tartja elfogadhaténak ezt az
anyagi terhet, amely az eltereltekre harul az eljards sordn. A nyomozas dija 200.000-300.000
vagy akdr 600.000 Forint kéltség is elérhet, amely 6sszeget eddig az allam atvallalt. Ervelésiik
szerint szdmos esetben a fogyasztok hatranyos helyzetliek, anyagi forrasaik végesek és igy a
drogpolitika exkluzivitasa érheté tetten. A joggyakorlat azonban terileti eltéréseket mutat a
2019. julius 1. és 2020. februdr 1. kozotti id6szakban. Azt mondhatjuk, hogy az elterelés

jogintézményét alkalmazd ligyészségek az esetek 20 szazalékaban terhelte az eljaras dijat a

20




, drogkutaté
intézet Interdiszciplindris Drogszemle I. évfolyam 1. szém. 20.
szerhasznalodkra. A jogalkotd nem rendelkezik az anyagi terhek atruhazasarol részletese
a mérlegelés szempontjat rabizzdk az lGgyészségre. Orszagos szinten - akdrcsak Budape

tertiletén belll is, kerlletenként - eltéréseket lathatunk. Kaposvaron minden terheltet

koteleztek az eljaras soran keletkezett dijak megfizetésére, a székesfehérvari ligyészség 24

esetb6l 23-szor dontott igy, 107 esetben keriilt sor elterelés alkalmazasdra a szegedi

lgyészségen, dm az anyagi részt a régi gyakorlat szerint, nem terhelték a szerhaszndléra.

Nyiregyhdzdn az Ulgyészség 217 ligyb6l csupan négy esetben dontott az anyagi koltség
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@ Elterelés miatt megsziintetett eljardsok
@ Hany alkalommal héritottdk 4t a koltségeket az eltereltekre ) Részleges athdritas

Forras: Tarsasag A Szabadsagjogokért

atharitasardl, ezzel szemben Pécsen 45 ligybdl 32-szer, Szolnokon pedig 14 elterelt kozul 10

lett dijfizetésre kotelezve.
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Részleges atharitasok szama

Forras: Tarsasag A Szabadsagjogokért

Jogorvoslati lehet&ség a kirdtt eljardsi dijak esetében is van, az (igyészség altal hozott dontést
meg lehet tdmadni a birdsdgon, valamint lehet részletfizetést is kérni, s6t raszorult gyanusitott
kérhet koltségmentességet is. Ez egy Ujabb eljardst eredményez, mivel a fellebbezéshez
birésdghoz kell fordulnia az eltereltnek, amihez ugyan nem koételez6 ligyvédet fogadni, de
tanacsos, hiszen beadvanyt kell késziteni. Az elterelés ezen pontjaval az az aggaly
fogalmazdodik meg, hogy elveszik egy olyan eleme a jogintézménynek, amely arra lett volna
hivatott, hogy az dllampolgarok ne keriiljenek birdsagi eljarasba, a birdsag mentesiiljon az
ilyen tgyektél. Az elterelés alkalmazasa egyfajta tehermentesités ugyan, de a jarulékos ligyek

ezt ellensulyozhatjak.

Esettanulmany

Az eddigiek szemléltetése érdekében egy esettanulmanyon keresztil mutatom be a
joghatrannyal nem jaré elterelés jogintézményét. Tamds rendszeresen elszivott nap végén
egy-egy marihudnas cigarettat, hogy a napi feszliltséget oldja. Nem vallotta magat fliggének,

csak azt gondolta, hogy van aki egy pohdr vorosbort és van aki egy ,,cigit” sziv el este, a nap
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lezardsaként. Egyik délutdn a f6évaros utcajan igazoltattak a jarérok. Kérdésre elmondta
hogy fokozott készliltség van és ebben a stdtuszban a ruhazati atvizsgaldsra is indoklas nélkt
jogosultak. Az iratok ellenérzése utdan a Tamasnal taldltak egy kis adag (kb. 0,5 gramm)
marihuanat, a motozdast kdvetSen. Az intézkedés ezzel nem ért véget, hanem mar kattant is a
csukldjan a bilincs és a helyi rend6rkapitanysagra szallitottak, ahol ,fogdaba” keriilt. Elvették
és letétbe helyezték a személyes targyait, telefonjat, cip6fliz6jét. Az elzaras soran egy celldban
varta, hogy egy nyomozé kihallgassa és felvegye a vallomasat. Nem volt kérdés, hogy mi a
teendé ebben az esetben. A vallomas rovid volt, a diler, a terjeszt6 személy felkutatdsara nem
is iranyultak kérdések. A nyomozd ismertette Tamassal az elterelés lehetGségét, mivel két
éven belll nem volt ellene eljaras kabitdszerrel vald visszaélés vagy birtoklas miatt és most is
csekély mennyiségl, sajat fogyasztasra alkalmas kiszerelést foglaltak le t6le. Tamas nem
gondolkodott, a vademelés elhalasztasat kivalté elterelést valasztotta. Aldirta a nyilatkozatot
és kapott egy hatarozatot arrél, hogy partfogd felligyel6t rendelnek ki szamara, akivel
folyamatosan kapcsolatban kell legyen. A rend6rségrél késé éjjel tért haza, rendéri kisérettel.
Hazkutatdst tartottak nala, amely sordn nem talaltak Ujabb kabitdszert, igy valdban jogosult
volt elterelésen részt venni. Heteken belll érkezett egy hatarozat, amelyben Tamas megtudta,
hogy hol és kinél kell jelentkezni, hogy kezdetét vegye a partfogdi felligyelet. Ekkor tudta meg,
hogy egy éven belill el kell kezdenie az elterelést egy altala valasztott intézményben. Egy listat
is kapott, akiket ajanlottak neki a lakéhelyéhez kozel, végiil egy vallasi felekezeti csoportra
esett a valasztdsa. Fél éven keresztll kéthetente 90 perces foglalkozasokon vett részt.
Hatékonynak nem nevezné, hiszen a 8-10 f6s csoporttagok a fogyasztdi attitldjlikkel
kérkedtek, nem vették komolyan az elhangzottakat. Az elterelés ideje alatt nem volt
drogtesztre kotelezve, csupan a jelenlét volt kihagyhatatlan. Minden hdnapban meg kellett
legyen a megfeleld aldiras, hogy az elterelési id6szak végén megkaphassa az igazolast a sikeres
részvételrél. Az elterelésen vald sikeres részvételt igazolé dokumentummal a partfogéd
felligyel6hoz kellett menni, majd a rendérségre, akik tovabbitottdk az ligyészségnek az
igazoldst. Postai Uton értesilt a vadelhalasztasrél, majd masfél év mulva az perkdltség
megfizetésérél érkezett egy felszélitas. A toxikoldgiai koltség, amelyet blinlgyi koltségnek
neveziink, ebben az esetben 135.000 Forint volt. Tamas ezt a koltséget befizette és ezt

kovet6en lezdrult az lgye. ,Az eset 2 éve tértént, azota is szivok”- meséli Tamas.
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Osszegzés

A kabitdszer fogyasztas kriminalizdlasa jelen van a magyar jogrendszerben. A blintetéskiszabas
soran azonban a diverzifikacidnak tekinthet6 eljarasok altal egy dekriminalizalas is jelen van.
Az lathato, hogy a jogalkotd tarsadalmi problémaként tekint a ,,kénnyld” drogok hasznalatara
és ezdltal a haszndldira is. A punitiv szemlélet ellenére lehetGséget biztosit a jogszabaly a
szerhaszndlok ,fligg6ségének kezelésére” az elterelés jogintézménye altal. A szerfogyasztd
lehet6séget kap a professziondlis segitség igénybevételére, amely hozzdsegitheti a
kabitdszerrdl valé leszokdshoz, illetve a sévargasa csokkentéséhez, ezzel hozzdjarulva a —
legalabb fél évig tarto- tiszta, kabitdszermentes életvitelhez. Kritikaként fogalmazdédik meg a
bldnlgyi koltségek atruhazasnak kérdéskore, valamint a dizajner drogokra valé elterelés
kiterjesztésének lehet6sége. Fontos, hogy a csekély mennyiséget birtokld marihuana
szerhasznalok menteslilhetnek a negativ jogkdvetkezmények aldl, ha két éven belll nem volt
ellentk kdabitdszer birtokldssal Osszefligg6 nyomozas és vallaljak az eltereléssel jard

kotelezettségeket.
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