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Toth Laszlordl

Ha laudalas Urtigyén elkezdeném fdlsorolni Téth
Laszlé mUveinek bibliografiai adatait, akkor nyilvan
joval mar az el6tt lejarna a szamomra megszabott
id6, hogy akar csak a legfontosabb munkai cimét
kimondanam. Logikusabb meg- oldas, ha méltata-
sat azzal kezdem: az az ember 6, aki kivancsisag-
gal, érdeklédéssel elegy kotelességtudatbdl szinte
mindig tudatosan olyasmit csinal, ami a kdzvetlen
koézegében még nem volt. Ezért aztan — szerzéként,
Osszeallitoként, szerkesztéként, miforditoként — sok
olyan koényv kapcsolédik a nevéhez, amely a maga
nemében ,elsé”. Az életmlinek latszolag a periféri-
airdl, illetve korai szakaszabdl hozvan erre példat:
az 1980-as évek elején neki kdszbnhetd az elsé in-
terjukotet szlovakiai magyar irdkkal — a Vita és val-
lomast egyébként az 1945 utani csehszlovakiai ma-
gyar irodalom ,keretes regényének” nevezte —, az
évtized végén pedig az elsé szlovak és szlovakiai
magyar irokkal kbzésen készllt interjusorozat (Hat-
szemkozt, avagy Korbulcsuztaté anno 1989 fécim-
mel — mely cim a beszélgetések idépontjara is utal).

Téth Laszl6 ir6-kolté
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Gusztav

Téle szarmazik a csehszlovakiai magyar irodalom
1945 utani els6 meseregénykéje — Akombakom,
1980 -, és 6 szerkesztette a terjedelmét és minésé-
gét tekintve egyarant méltoé elsé antolégiat az 1945
uténi szlovak koltészetbél — Gyujtdpont. 26 mai
szlovéak kolt6, 1984. Koltérdl 1évén sz, talan logikus
lenne, ha szépirdi munkaira, verseskoteteire szan-
nam a legtobb idét, noha alkatomnak inkabb egy
masik vonulat felelne meg jobban; a kisebbségtor-
téneti munkaié. Masrészt magam jelentettem ki réla
tébbszor, hogy életmlive — akkor is, ha ma ugy gon-
dolja, van olyan munkdja, amellyel mas, fontosabb
opusoktdél vonta el az id6t — szokatlanul egységes,
minden konyve ugyanannak a szemléletnek egy-
mashoz kapcsolodo, egymast kiegészité lenyoma-
ta. Harmadrészt azonban Toéth Laszld szépirodalmi
teljesitményeibél kétségtelentl a verseskoteteket
értékelték el6szor — és a legtdbbre. A koltészetérdl
nemrégiben megjelent tanulmanykétetben — Az ,,.én”
|étesiilése és elhallgatasa — népiek, posztmodernek,
egzisztencialistdk egyforma hévvel keresik e kolté-
szet értelmezési tartomanyait. Nem gyanus-e, tet-
tem ol a kérdést a kotetet kézbe véve, hogy annyi
és annyiféle embernek tetszik? Talan nem. — Ennek
egyrészt a Toth versvilagat athatd végtelenul gaz-
dag alluziérendszer lehet az oka, amelyben min-
denki megtaldlja a magaét. Koltészetének talan leg-
izgalmasabb éarnyalata az altala masok kapcséan
emlegetett ontoldgiai abszurd, amelynek egyik leg-
értékesebb valtozatat 6 hozta Iétre a magyar kol-
tészetben, s amelynek hései mi magunk vagyunk,
a 20. szazad végi, 21. szazad eleji, ezredfordulds-lét-
végi kor ligyefogyott, maganyos kisemberei, kis-ér-
telmiségijei, akik tomegestll vettliink részt a tar-
sadalmi mozgasokban, forradalmakban, de azért (ma
mar?) szivesebben olvasunk Kantot vagy - hogy
Toéth egyik utébbi verseskotetének cimére is utaljak
— Wittgensteint. Koltészete rendkivil gazdag kultu-
ralis hagyomanybdl né ki, s jellemzé talan, hogy
akik éppen a szocredlba ojtott klasszikus kulturalis
Orokség védelmében biraltdk &6t palyadja els6é szaka-
szaban, kevésbé voltak tisztdban e hagyomany 6sz-
szetett mivoltaval, mint 6 és nemzedéke jelesebb
tagjai. Ehhez és a koltészethez val6 viszonyat hadd
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prébdljam meg érzékeltetni két, djabb munkaibdl
vett idézettel: ,A hagyomany (...) nemhogy megkét,
hanem tovabblbk bennlinket” - illetve: ,annak iga-
zolasat, hogy a vers (...) megsziint természetes
kdrnyezetink lenni, abban keresni, hogy az embe-
rek nem igénylik a verset, nem tébb puszta szem-
fényvesztésnél; ez a felel6sség atharitasa mindazok
részéerdl, akik a mulanddval kufarkodnak a mulhatatlan
értékek Orzése, tisztelete helyett”. Utdlag mar nem
is meglepd, hogy Toth Laszld, akit kordbban a kol-
tészeti modernitas 6sszmagyar vonatkozasban is
egyik Uvjitéjanak tartottak, egyszer csak elkezdett
mUivelédéstorténettel foglalkozni. Aminek az el6z-
ményei ott voltak mar az 1970-1980-as évek fordu-
|6jan irt irodalom- és szinhaztérténeti tanulmanyai-
ban, vagy a pozsonyi Irodalmi Szemle cimU folydirat
koncepcidjaban - amely szerkeszt6ségbdl azutan
Varga Imrével egylitt eltavolitottak —, de f6képpen
a Budapestre: szllévarosaba tortént attelepedése
utani tevékenységében. Ahol két évtizeden at a maga
szlovakiai magyar identitasat éppoly magatél érte-
tédének vette, mint a magyar irodalom egységét. S
latva, hogy az erdélyihez viszonyitva a csehszlova-
kiai magyar szellemi életnek Magyarorszagon alig
van recepcioja, nincsenek hivei, nincs tabora, tervet
dolgozott ki a csehszlovakiai magyar irodalom ha-
zai kiadasara, aztan 1989-ben létrehozta a Regio
cim(, eredetileg csehszlovakiai magyar sulypontu
kisebbségtudomanyi szemlét, mely mar 31. évfolya-
mat éli. 2 lgényes konyvkiadét alapitott és miikod-
tetett, az Istert, amelynek programjaban a 20. szazad
elsé felében miikodé magyar filozéfusokat bemutato
kdnyvsorozat is szerepelt, s ahol egy olyan sorozat
inditasara is kisérletet tett, amelyben a szomszéd
népek szempontjabdl lattatia a magyar térténelmi
személyiségeket. S itt jelzem azt is, hogy komoly
apportot vitt be a Kalligram és a Nap (Dunaszerda-
hely) kiaddk programjaba is.

Nem hinném, hogy tulzok, ha azt allitom, hogy a cseh-
szlovékiai, illetve szlovakiai magyar tarsadalom sza-
mos jelensége, a kdzosség kultdrajanak sok eredmé-
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nem illenék modfelett dicsérnem, hiszen tébb ilyen
vallalkozasaban részt vettem. A szubjektive legfonto-
sabb ezen a tertileten mindketténk szamara nyilvan
Peéry Rezs6é vélogatott irasai harom kotetének
sajtdo ala rendezése volt. Peérynek késdébb Téth
még tovabbi két kotetét is dsszedllitotta-rekonst-
rudlta, s ahogy mindjart hallani fogjuk, sajat identi-
tasaban is tamasztékot talalt e pozsonyi polgar
munkéassagaban. Ezzel a masodik vilaghaboru utan
predesztinaltan népi-parasztinak, illetve Ugynevezett
baloldalinak mindsitett szlovakiai magyar szellemi
Orokség és az 6 és nemzedéke altal honositott
modern irodalmi hagyomany mellé beemelte a tor-
ténetesen pozsonyi térténelmi urbanus szellemi ér-
tékeket, utat nyitva a két vilaghaboru kozotti ilyen
irAnyl szlovenszkoi eredmények Ujra folfedezésé-
nek. Egy egész — éllitélag nem létezé — korszakat
fedezte fol a csehszlovakiai magyar szellemi élet-
nek: — az 1945-1948/49 kozo6tti jogfosztottsag és
a ,hallgatas évei” t0bb szaz dokumentumat asva
el6 levéltarak, kézirattarak mélyérél és személyi
hagyatékokbdl. S 6 kezdeményezte A (cseh)szlova-
kiai magyar mdvelédés torténete cim(i négykotetes
vallalkozdsunkat, amely megelézte és sokaig he-
lyettesitette a szlovakiai magyar hasonlé kiadva-
nyokat is, amikor pedig azok elkészultek, hangsu-
lyozottan tamaszkodtak erre az elézményre. Kiaddja,
szerkesztéje, tarsszerzdje volt ennek a ma is meg-
kerilhetetlen kiadvanynak.

Azt igértem, nem fogok bibliogréafiat felolvasni. A tiz
évvel ezel6tti monografiamban hol révidebben, hol
bévebben Téth minden konyvérdl, szerkesztéi tevé-
kenységérdl, mindenféle kultirmisszionariusi munka-
jardl kilon szoltam. Aki tobbet akar tudni a most el-
mondottaknal, lapozzon bele abba a monografidba,
esetleg csak a végén levé mUjegyzékbe. Még jobb,
ha el6évesz, elolvas vagy Ujraolvas t6le egy-egy ott
adatolt konyvet. igy cselekedhetlink az 6 instrukcioi-
hoz méltén. Mert, ahogy legutébbi kényveinek egyi-
kében irja: ,,Nem az irds az igazi alkotomunka, hanem
az olvasas. Az irassal az ember 6nmagat teremti meg

nye Téth munkdja révén keriilhetett be a feltételezett — j6 esetben mdsok szamdra. Az olvasdssal az élheté

magyar kulturalis koztudatba. Idevagdé munkait talan

Jegyzet

vilagot hozza létre — énmagénak.”

1 Elhangzott Téth Laszld Magyar MUivészeti Akadémiabeli székfoglaldja alkalmabdl.

2 Kozben két évig szinetelt, igy az idei valdjaban a 29. évfolyama a lapnak. (FTG)
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