Szurcsik Jbézsef

Mit is var a mulvész?
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/ Gondolatok a mUvészetkritikardl

»Csak az olvassa versemet, ki ismer engem
és szeret... ”
Jozsef Attila

Sziikség van-e miikritikara? Ha igen, miért?
Kritikara szilkség van azért, hogy altala visszajel-
zést kaphasson egy alkotdé a sajat koratol. A mi-
vésznek tudnia kell, hogy alkototevékenysége érvé-
nyestl-e, alkotasa egyaltalan eljuthat-e j0 esetben
a befogadasig vagy sem. Az ért6 kritika segithet
abban, hogy a m(vészet kiterjesztett nyilvanossag-
hoz juthasson. A nyilvanossagnak kdszdnhetéen
tobbféle vélemény, reakcid is megnyilvanulhat
a mi(vekkel kapcsolatosan, amelyek altal dekédol-
hatéva, megfejthetévé és értelmezhetévé valhat a ma,
és jobban megismerhetd az a kor is, melyben az
alkotas megszuletik. A mikritika m(ifaja egyedul-
allo, és szerepe kulonleges is, hiszen olykor képes
megtermékenyité hatasu lenni egy mlvész szama-
ra. Azonban az alkotdi életutak befolyasolasa nem
szabad, hogy célja legyen a kritikdnak, nem szeren-
csés, ha barmilyen iranyba is eltérit egy alkotét —
példaul egy izlés alapu, kritikus vélemény.

Hasznos-e a miikritika a tarsadalomnak?

A mlvészetnek a tarsadalomra gyakorolt hatdsa
jelentésen megerésddhet, ha nem csupan kinyilat-
koztatassal foglal allast a kritika, hanem parbeszé-
det is kezdeményez. Ebben az esetben a kritikus
sajatos kozvetit6é szerepe és jelentésége is erésod-
het az alkot6 és tarsadalom kodzott. A kritikus mo-
deréal és 6sszekot. Szerepe kiemelten fontos lehet,
hiszen segitséget nyujthat a m(targy tanulmanyo-
zaséban, értelmezésében a tarsadalom szdmaéra.
Jol hasznosul a kritika, ha kontextusba helyez vagy
feltar fontos aspektusokat és addig rejtett részlete-
ket. Ezzel egy id6ben fontos, hogy a mivész felé
vezetve a tarsadalom figyelmét, 6sszefoglalja vagy
akar rendszerezze a kiilonbdz6 irdnyokbdl és ré-
tegekbdl érkezd valaszokat, véleményeket vagy
éppen kérdéseket.

Miért fontos a kritika a miivésznek? Fontos-e
egyaltalan?

Van némi erételjes személyesség, kontrollalatlan szub-
jektivizmus, valamiféle maganyossag és elszigeteltség
egy mUvész alkotdi életében. A miivész zarkdzottsaga
vagy a rejt6zkddése sokszor a tarsadalom érdektelen-
ségébdl is fakad, vagy a meggondolatlan, nem szak-
szerl kritizalasnak készonhetd. Ezeken tulemelkedni
nem mindenki képes. Az 6nként vallalt bezartsagbdl
kitekinteni, nem szerencsés az sem, ha a miivész csak
privat kdrnyezetének, laikus csaladtagjainak érdekls-
désétdl kisérve alkot, ha csak onnan kap feltehetéen
elfogult véleményt vagy értékelést. A barati kér vagy
a kollégak figyelme ugyan inspirdlé kézeg lehet, de
hogy a mivész megértsen bizonyos Gsszefliggéseket,
hogy ralasson a sajat munkajara, ahhoz avatott, kiilsé
szem optikaja sziikséges, amely — ha értén, szaksze-
rlen fogalmazza meg véleményét — elé fogja segiteni
bizalmat és hitét sajat munkajaban. A mivész megma-
radasanak forrasa ugyan az alkot6 belsé meggy6z6-
dése, hogy j6 és fontos, amit csinal, de a kilsé meg-
erésités sohasem elhanyagolhatd. Nagyon nem az.
A mlvész munkajaval kapcsolatos visszajelzés min-
den idében fontos volt és mindig is az lesz.

Mi a miivészetkritikus ,,dolga”, mire jo a kritika?
A kozonség szempontjabdl nézve: a mivet megis-
merteti, interpretalja, megfejti, értékeli, rendszerbe
helyezi. A mlvész szempontjabdl nézve: nemcsak
megismerteti, bemutatja a kdzénségnek, de egyuttal
Osztdnzi, megerdsiti, biztositja is arrdl, hogy koz-
egére talalt a mu. Ezzel egytitt a kritikus mégiscsak
a,kilsé szem”, a véleményezd, aki 6nndn személyében
sajatos izlést képvisel. igy tehat lesz, amit szeret, és
lesz, amit nem. Valami tetszik majd neki, mas pedig
nem fogja kivivni a tetszését. Ha idegenkedik egy
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adott mivész munkajatdl, szellemiségétdl, ha nem
érzi at, nem azonosul vele, azaz mas izléssel vagy az
alkotdhoz képest eltéré szempontrendszerrel kozelit
a mihoz, a véleménye lesujtd lehet a mivészre és
munkdjara nézve. A kritika az, ami tudésit, ,,észrevé-
tet”, értékké emel. A kritika szlikséges, mert 0szton-
z6 lehet, megerdsité, masrészt viszont az értetlen-
ség, a nem azonos szemléletmaodu, ,kivilrél” érkez6
birdlat, pusztité hatasu tud lenni. Ahogy az elhallga-
tas is. Kritikara, figyelemre, interpretalasra tehat
szlikség van. De kell hozza a megértés, az elfoga-
das, az egyutt gondolkodas. Ha ez megvan, e korén
bellil értékes lehet a pozitiv, de akar a negativ, meg-
fontolandé észrevétel is. Ha a kritikus kivil van ezen
a koéroén, vagy nincs egy halvany szal sem, ami 6sz-
szekoti elemzett targyaval, akkor a meg nem értés
sOtét Givegén at tekint a mire. Ma bizony elég ritka
és szerény a kortars mivészeti sajtd, ismertetés,
kritika. Nem elég kiterjedt, nem elég diverzifikalt.
Nem tud lépést tartani a képzémlivészeti alkotasok
béségével, sokszinliségével.
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Vagy talan a k6zénség nem is tartana ra igényt?
Ezt is gondolhatndk, mert bizony, nagyon sziik az
a kor, ahol koltenek mUivészeti lapokra, ezen tul
pedig masok szinte egyaltalan nem olvasnak kialli-
tasismertetéket, elemzéseket. Az oktatas egésze
felé iranyulhat az a kérdés, hogy miként lehetne érzé-
kenyiteni a j6v6 nemzedékét a mlivészet irant, fel-
kelteni egyaltalan a kivancsisagat és valami médon
fokozni a meglévé érdeklédését?

De tekintsiink vissza kicsit néhany évtizeddel
korabbra!

A muikritika a szocializmus éveiben, az 1950-es, 60-as,
70-es, 80-as években mindennapos volt. A napila-
pok mindegyikében jelentek meg - az egyébként
igen kevés — kiallitast ismerteté kritikak. A gyakran
sematikus felsoroldsok soran az elismeré szavak
mellett sulyos biralatok, megbélyegzések torténtek.
A mlvészi szabadsdg nem érvényesulhetett, de
legtdébbszor még csak fel sem merdilhetett. Az izlés
szerepe és a ki honnan j6tt”, mit vart a mivészettdl,

Sziics Gabor, Thorough inspection / akril-vdszon, 145x165 cm, 2004
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Sziics Gabor, Avium / akril-vaszon,105x95 cm, 2021

milyen személyes elképzelése volt a j6 mUlivészetrdl
ekkoriban kiegészllt a politikai elvarasokkal: meg-
felel-e a mU, a mivész a tarsadalmi és a kdzponti
diktatumoknak? Tobbrétl volt persze a helyzet,
mert mig egyes kritikusok az allam elvarasait kérték
szamon, masok mas-mas csoport mivészi szem-
pontrendszerét képviselték — ahogy esetleg ma is —,
és azt firtatjdk, vajon annak megfelel-e a mivész.
Még akkor is, ha az netalan egészen eltéré ala-
pallasbdl vagy megfontolasbdl alkot. A lesujté bira-
lat, az itélkezés sosem targyilagos, altaldban kivil-
rél érkezik, és egy merében masik koérnek, vagyis
a mas szemléletlieknek szo6l. Mindezek mellett ott
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van még a kvalitas kérdése. A barmilyen mUivészi
elgondolas, szemléletmdéd megvaldsulasdban sze-
repet jatszd mivészi minéség. A mu sulya.

Ennek megitélése szintén csak egy adott paradig-
ma rendszeren belll lehetséges.

Hiszen létezik-e a miivészetben abszollt érték,
amit mindenki elfogad és egyarant kedvel?

Ennek a forditottja is felteheté6 — egy mi nem
tetszhet mindenkinek, de valakinek biztosan tet-
szik. Mindemellett halkan jegyezném meg, hogy
talan nem is létezik rossz miivészet, ha mivészet.
Nézépont kérdése lehet csupan az értékelés és

25




a terminus is, ami azt réviden leirja, hogy ez vagy
az mlvészet-e vagy egyaltalan mi is az, amit an-
nak tekinthetne — egyfajta kdzmegegyezésnek ko-
szbnhetéen — az ember. Goethe azt irja: ,,... a vildg
oly nagy, s a lélek annyira sziikségét érzi az élveze-
tek sokszindségének, hogy a maga helyén a leg-
szerényebb mdalkotas is mindenkor igényt tarthat
becsdlésiinkre.”

Milyen hatassal van a kritika a miivészetre?

A kritika hatdsa, ha igazsagos, felbecsilhetetlen.
Ha igazséagtalan, pusztitd. Az igazsag fajhat, fij is
olykor, de nem pusztit el. Az igazsag, ha véletlendl
megsebez is, a seb mégis szépen begydgyul. Majd
tovabbsegit: kiegyensulyoz, bdlcsebbé és jobba
tesz, szolgalja a normalis mikddést, inspirdl. A ha-
zugsag, a meg nem érté itélet akar pillanatok alatt
elpusztithat vagy sosem gyogyuld sebeket vag az
ember lelkében, és élethosszig tartd szenvedést,
konyortelen gyotrelmeket okoz. Egyetlen gydgyir
ebben az esetben is az igazsag lehet, még akkor is,
ha a megsebzett mlvész egyedul all sajat igazsa-
gaval egy kozosségi — netan tarsadalmi — szintl
hazugsaggal szemben.

Erdekes médon a farkastérvényeket sosem
a baranyok irjak...

Ha egy érdekalapu tarsadalmi hierarchia maga
ald parancsolja az egyéni értékképz6é kezdemé-
nyezéseket, az egyéni kisérletezd, kreativ mivé-
szi prébalkozasokat, nagyon siralmas lesz a vég-
eredmény. Mindemellett nagyon sok hasznos
dologtdl zarja el a tarsadalom kilénbozé és egy-
mastél valdban erésen elklilonllé rétegeit, ame-
lyek k6zott mar amugy is oly nehézkes az atjaras.
Valéjaban nincs is. A jelen id6ben megnyilvanulé
kritika, a jelen kor mivészetérél vald diskurzus
hihetetlenlll nagy fontossagu, kiilénésképpen, ha
igazat mond. Vagyis eldjelek és prekoncepciok
nélkuli. Olyan, amelyik képes figyelmen kivil hagy-
ni a beadgyazottsag koértlményeit, vagyis nem ko-
hogi vissza az érdekdiktatumok nyomasara meg-
formalt sz6lamokat. Az értékelések nem lehetnek
az objektivitas kozelében sem, ha elére kikevert
szinezetben lazlrozzak a valésagot, vagy egye-
nesen elfedik azt. Az egyéni vagy csoportérdekek
sokszor ellentétesek lehetnek, &m olykor k&zdsen
is képesek a hatranyok kiterjesztésén intenziven
egyuttmikodni, ha anyagi vagy pozicidébrzési,
-szerzési okok ezt diktaljak. Hacsak az érdek ala-
pU gondolkodas nem tavolodik el magatél az
egyébként onszervez6d6 vagy organikusan egy-
masba épllé fundamentumtdl, vagyis az egyéni
alkotdi vilagok feltétel nélklli szabadsaganak
elismerésétdl, nagyon szomoru kdvetkezmények-
kel lehet szamolni.
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Ne engedjétek a kutyakat a homokozdba!

Ott gyermekek jatszanak!

Néha az az érzésem, hogy sokkal jobb, ha a politi-
kusok meg sem kozelitik a mUivészet vilagat. Jobb,
ha ezt az egészet valamiféle hobortos szabadidés
marhasagnak tekintik inkdbb, és semmiféle fontos-
sagot nem is tulajdonitanak a mlvészetnek, mert
akkor sokkal kevesebb kart tudnak okozni neki.
Politikus ne beszéljen a mivészet és a kulttra fon-
tossagarol! Ne nyilatkozzon mivészeti kérdésekrdl,
ne értékelje, ne véleményezze azt — ab ovo ne nyis-
son meg kiallitdsokat sem. Hagyja mindezt azokra,
akiket ez a teriilet megillet, maradjon nézd, befoga-
dé. Meggy6zdédésem, hogy abban is van feleléssé-
ge a kritikanak, hogy a politikusokat ,tavol tartsa”
ettél a jatszotértdl.

»A hatalmastol ne félj, de a kisebbet ne nézd le!”

(Gsi, kinai bolcselet)
Errdl akkor is érdemes beszélni, amikor nem lenne
Lillendd”. Vagy nem is lenne annyira biztonsagos.
Merthogy netan kicsit, véletlendl, vagy nem kicsit
és olykor szandékosan raléphet az ember a hatal-
masok tyukszemére, amiért rettenetes megtorlas
lehet a vélasz. Vagy nem. Mert a visszajelzésre,
hangsulyozom, a korrekt visszajelzésre mindenki-
nek, minden szinten, mindig szliksége van. Dontés-
hozénak, mivésznek, de még maganak a kritikus-
nak is. Ez szimbiotikus helyzet, a szikségszeri
predesztinacié talalkozasa a kreativ, miivészi tartal-
makkal és a szabad gondolkodassal, a Megértés —
Elfogadas — Bizalom nev( harmas ikrek kiséretében.
A kritika tulajdonképpen az alapszlkségletek egyi-
ke, valamiféle élteté dolog. A kritika csak akkor le-
het fontos, ha egyaltalan létezik. A kritika akkor
hiteles, ha érté és igaz, akkor hatékony, ha korrekt,
akkor eredményes, ha diplomatikus, akkor érvé-
nyes, ha szakmailag megalapozott, valamint akkor
jo, ha lényegre toré és nem szoszatyar.

»A halott miivész a jo miivész!”

Igen, ez lehet, hogy igy van. Ezzel nem tudok vitat-
kozni. De azért az él6kkel is érdemes lehet foglal-
kozni. Pragmatikusan tekintve a jelenre, mégiscsak
igaz, hogy ,a mai kor miivészete a j6vd klasszikusa”.
Bizonyosan hiszem, hogy a foldi tarsadalmak t&bb-
ségében a vilagot az érzelem alapu megitélés és az
izlés kormanyozza, valamint az irigység mukddteti.
Ezért el kell fogadnunk azt is, hogy nem szerethet
mindenki benntinket, és mi sem szerethetlink min-
denkit. (Bar torekedni azért lehet ra, elegans dolog
is lenne, de nem fog sikertilni!) Mivel azonban tébb
igazsdag is létezik egyszerre, ezért aztan biztosak le-
hetlink abban, hogy minden alkotas vagy minden
mUivész igazsaga és létének joga valdésdgos és tor-
vényszerlien igazsagos. Ha mukritikardl beszélink,
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Sziics Gabor, Narthar / akril-vaszon, 95x105cm, 2021

akkor bizonyosan fontos tehat, hogy mindezek az - tlirelmetlen vagyok, mert az 6rokségek tekinteté-

igazsagok is teret kaphassanak, hogy, urambocsa!,
sz6beszéd targyava is valhasson a mivészet, hogy
legyen végre tényez6 a miivészet gazdag és szerte-
agazo jelenségeinek ismerete széles korben, és ne
csak mint bizonyos Kkivaltsagra pisloghassanak
unott tanacstalansaggal a muveltségi hiatusoktol
elnehezedett témegek kifelé a podrkoltszaftbol.

Ertékes vagy értéktelen?

Amugy nem tudok elmenni a rejt6zkddé és pusztuld
életmlivek egyre névekedd problematikaja mellett.
Nem szeretnék megbantani senkit sem, és nem is
itélkezem. Csak egy kicsit — vagy még inkabb nagyon

ben nagyon nagy problémaval kell szembenézniink,
amely probléma az idé muldsaval egyre csak esz-
kalalodik, és komoly veszteségeket general, naprol
napra egyre tobb és egyre nagyobb pusztitassal jar
csupan mar az a tény, hogy ez a kérdés valahogyan
még mindig nem kerdlt a figyelem fokuszaba. Ké-
szitettem egy kisebb, tanulmany jellegl feljegyzést
e témaban, amit az MMA képzéml(vészeti tagoza-
tan keresztll egy éve mar, hogy az elntkség elé is
tartunk. Tisztdban vagyok azzal, hogy ez a kérdés
tarsadalmi szintli és sokkal nagyobb falat, mond-
hatnam, kemény did, és a megoldas valéban hosz-
szU tavon is roppant nagy feladat, mely a kévetkez6
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generaciok szamara is rengeteg teendével, odafi-
gyeléssel, kutatassal, felelésséggel jard, komoly,
aldozatkész munkat feltételez. A mivészeti életma-
hagyatékok és rejtézkddé életmiivek problematika-
janak terén kifejezetten és sulyosan nagy feleléssége
van a mukritikanak, a szakirodalomnak, a teérianak
és a fels6foku elméleti képzésnek. Az eziranyu ku-
tatdsok hidnya ugyszoélvan horrorisztikus jovéké-
pet rajzol elénk. A mikereskedelmi szegmensrdl is
sz6lhatnék, az abban munkalkodok felelésségérdl.
Ugy gondolom, hogy a kritika, a tedria, a kutatas
egyrészrél és a miuikereskedelem masrészrél min-
denképpen erdsen Osszefligg, mégis a haszon-ori-
entalt, névekedésalapu, sajat piaci érdekviszonyait
szolgald mlivészeti kdnonképzés ugyan nem o&r-
dogtél vald, am mégsem szerencsés, ha jelenléte
vagy kozremlikddése kizardlag emiatt lenne meg-
hatérozé. Hogy mire gondolok? Konkrétan arra, hogy
felbecsulhetetlen karokat képes okozni a kereske-
delmi szempontok alapjan toérténé ,szemezgetés”
egy-egy életmibdl.

Mi is térténik ma a miivészeti hagyatékokkal?
Miért lenne felel6ssége a miikritikanak e
tekintetben?

Engedtessék meg nekem, hogy valaszként réviden
idézzem el6bb emlitett tanulmanyomat: ,Az adott
munkassagot szamba vevd, értékelé és bizonyitd
szakmai hattéranyag hijan az életmdi rejtve marad, és
nem is fog a szakmai figyelem homlokterébe kertini,
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de még csak a perifériara sem. A napi gyakorlat sze-
rint az 6rékdsék, az érintett csaladok nagy szazalék-
ban nem képesek kezelni a problémat, és egyszer-
en, révid dton meg is valnak a »feleslegessé valt«
tehertdl: teljes életmiivek végzik hulladékkonténe-
rekben létiiket.” ,,Az életmiivek pusztuldsa, eltlinése
és megsemmislilése elbttink is zajld, visszaforditha-
tatlan folyamat. Es bizony megéllithatatlan is lesz, ha
nem teszlink azonnal lépéseket ennek a mlvészet-
pusztito, korszakokat térl6, kegyetlen barbarizmus-
nak a megfékezése érdekében. Tapasztalatom sze-
rint maris az utolsé utani éraban vagyunk.”

Epilogus

Végezetiil tekintstink ki jelenlinkbél egy kicsit a jo-
vénkbe, ha ez egyaltalan lehetséges. Pillanatnyilag
nem allnak tul jol a dolgok. Magyarorszagon megla-
zultak fontos kotelékek, eltlintek fixnek hitt igazo-
dasi pontok. Felmerllhet a kérdés, hogy van-e
leveg6je a mlivészetnek, lesz-e jovéje, érdemes-e
mUvészettel foglalkozni egyaltalan egy ennyire meg-
osztott, polarizalt idészakban. A valaszom az, hogy
nagyon is van értelme. Az alkotas processzusa és
maga a mivészet — az életlink. A m(ivészet egyben
élethosszig tartdé misszionk is. Nekiink — alkoté ma-
vészeknek — a mlvészet minden dolgok eleje és
vége. A mivésznek pedig igénye a kritika, a vissza-
jelzés, az odafigyelés, éltet6 eleme a siker. Taplalé-
ka az elismerés.

De legfontosabb a szabadsag, mindenekfelett!
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