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Az embereket a mindennapi életiikben rengeteg sztereotipia jellegli tuddsanyag, ,beléjiik
taplalt altalanos tudas” veszi koriil. Ezek koziil most csak az 1222-es évszamra szeretném
irdnyitani az olvasokdzonség figyelmét, ami érthetd okokbdl dsszeforrott I1. Andrés alakja-
val. A mindennapok embere nyilvanval6an sok-sok kotelez6 datumot volt kénytelen elsaja-
titani az iskolai tanulmanyai soran: ezeknek mennyisége a katedran 4116 tanar személyétél
és az aktualis oktataspolitika hozzaallasatdl fiiggott. Még azok koziil is sokan talalkoztak
Katona Jozsef vagy éppen Erkel Ferenc Bank banjaval, akik a fenti torténelmi ismeretekbdl
kimaradtak, igy egy gyengének itélt uralkodd képével taldlkozhattak. Ezt a klasszikus szer-
z6knek nem vethetjiik szemére, hiszen az irodalmi/ zenei mtveknek nem els6dleges célja
a torténelmi hitelesség visszaadasa. Az altalam emlitett évszam kiilonleges helyet foglal el
a jelenlegi magyar oktatasban, féleg a 800 éves évforduld kapcsan, de nemcsak a mai kor
gyermekeinél rogziilt ez a legkonnyebben, hanem a generdcidkkal el6ttiink élt emberek is
hatalmas magabiztossaggal fajtdk, még ha valddi jelent6ségét sokszor nem is érzékelték.
De ha ennyire kozismert adatrol van szo, kérdésként felmeriil, hogy vajon miért is irodott
az a mu, amelyet a recenzidban ajanlunk.

A kotet jelentéségét az adja, hogy bemutatja, illetve 6sszefoglalja azokat a f6bb politi-
kai és tarsadalmi folyamatokat, amelyek hattérként szolgalnak az Aranybulla megjelené-
séhez, illetve a késébbi, 1231-es megujitasahoz. A politikai reformok ismertetése, valamint
a tarsadalom- és gazdasagtorténeti elemzések soran a szerz6 megallapitja, hogy az Arany-
bulla valéjaban II. Andras politikai torekvéseit allitja a kozéppontba, s nem a nemesek ki-
ralyi hatalmat gyengit6 torekvéseit tiikrozi, ahogy azt a korabbi elemzdk vélték. Ezaltal
egy Uj értelmezés jott 1étre, amely egy olyan dontéssorozatot mutat be, ami a kiraly sajat
hatalmat megszilarditotta, és a nemesség kiilonbdz6 csoportjaival vald viszonyat rendezte,
szemben az eddigi elfogadott képpel, miszerint az Aranybulla a nemesség altal a kiralyra
rakényszeritett kompromisszum, ami a kiralyi hatalom gyengeségét jelzi. Ezaltal valik vila-
gossa szamunkra a konyv célja, hogy egy eddigiektol eltéré I1. Andras-képet mutasson be,
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aki mar batyja (Imre kiraly) uralkodasa idején is igényt tartott a koronara, és aki szamara a
kiadott oklevél csak eszkoz volt a 1azongd tarsadalmi csoportok lecsillapitasara. Egyaltalan
nem volt célja, hogy kiralyi hatalmdaban sajat magat korlatozza. A kovetkezékben a targyalt
téma kapcsan felmeriil6 kérdéseket vetném fel, ahol ezek indokoltnak tiinnek.

A szerz6, Zsoldos Attila elismert magyar torténész, kozépkorkutatd, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia rendes tagja. Kutatasi teriiletei az Arpad- és Anjou-kori Magyarorszag
politika- és tarsadalomtorténete. A professzor rendkiviil 6sszeszedett és hianypdtlé mivet
irt, hiszen 4j megvildgitasba helyezte az Aranybullat, és igy II. Andrast is, akinek megitélé-
se az egyik legellentmondasosabb a torténelmiinkben.

Az ismertetett konyv teljességgel igy értékelhet6, mint amely bemutatja Zsoldos ala-
pos, a torténelmi forrasok atfogd vizsgalatara épiilo kutatasait, és 0sszegzi azok eredmé-
nyeit az 4lldspontja szerinti fontosabb folyamatokat kiemelve. Osszességében j6l és szak-
mailag megkérdojelezhetetleniil megirt konyv, amely mind a szakmai, mind a szélesebb
olvasokozonség igényeit kielégitheti. Erezheten hatalmas kutatémunka és tapasztalat
van mogotte.

A konyv a forrasjegyzéken és a kronoldgian kiviil 6t f6 és két kevésbé kiemelt fejezeten
at, alfejezetekkel kiegészitve targyalja, kiilonb6z6 korokon ativelve az Aranybulla miértjét,
torténetét és a jelent6ségét: II. Béla uralkodasatol, II. Andras hatalomra jutasatol kezdve,
a kincstari reformokon at, egészen az Aranybulla 1231. évi megujitasaig, amelyen tul utal
mar 1. Lajos korara (1351) is.

Két kiadasban jelent meg a md, angol nyelven és magyarul. A kiadott miiveket Gssze-
vetve fontos megjegyezni, hogy a magyar valtozatot (A 800 éves Aranybulla) inkabb tudo-
manyos esszének lehetne értékelni — a teljesen targyilagos hangvétel mellett —, amelyben
az eddigi tudomanyos kutatdsainak eredményeit Gsszegzi Zsoldos Attila, amig az angol
nyelvd kényv (The Golden Bull of Hungary) inkabb kelt szaktudomanyos benyomast. Az el-
tér6 értékelés oka, hogy a magyar nyelvi kiadasbol kimaradtak a labjegyzetek, igy szamos
lényegi informaciotél megfosztjak a magyar olvasét, azonban az angol megjelenésnél a
labjegyzetekkel val6 bévités atfogd, lathatdan gy tiinik, hogy teljesen a szakmabeliek sza-
mara késziilt. Gondolom, a jelenlegi magyar konyvkiadas lehetéségei kovetelték meg ezt a
szerkesztésmodot, hivatkozva a k6zvélemény allaspontjara, miszerint ,,senki nem olvasna
el egy labjegyzetekkel teli irast ma Magyarorszagon”. A mai konyvkiadas lehetéségeivel és
anyagi problémaival én is tisztdban vagyok, nem kivanom ezt recenziémban részletezni.

A bevezetés els6 mondataban nem tiinik teljesen vildgosnak, miért kell kiemelni, hogy
»,a magyar azon nyelvek kozé tartozik, amelynek hangkészletét némi taldlékonysdag nélkiil nem
lehet a latin dbécé bettiivel lejegyezni”, hiszen igaz ez a szlav nyelvekre és az angol nyelvre is.

A mi latszolagos esszészerlisége (ami feltehetdleg a laikusok szamara val6 népszer(si-
tést célozza) ellenére az El6zmények fejezetben leirt rokoni kapcsolatok attekintése inkabb
tudds hozzaértést feltételez az olvaso részérdl. Hiaba a segité csaladfa rajza, a jaratlan ol-
vaso eltéved a sok “ki kivel és hogyan” leirdsaban. Ezt a hihetetlen pontos részletezést a mi
egészén keresztiil koveti a szerzo.
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II. Andras hatalomért folytatott prébalkozasanak és kiizdelmének értelmezése napja-
inkig nem egyértelmd, a torténelemkonyvek valdszintileg ezért nem is részletezik talzot-
tan. Kiemelend6 az a laikusok szamara valdszindsithetéen érdekes német forras, a Kolni
Kiralykronika emlitése, amely kissé mas fényben mutatja be a megszokott hatalmi harcok
menetének a képét. A kozvélemény tudataban agy él, hogy a keresztes hadjaratra kapott
pénzt felhaszndlva szervezett sereget a kiraly (ahogy ezt a papai levél is irja), mig a kronika
szerint el6bb elpazarolta a pénzt, majd sereget szervezett.

A konyvben olvashatunk a kiilonb6z6 korok (kozépkori és tjkori) megitélésérél az
Aranybullaval kapcsolatban, ezek Osszevetése is hasznos, hiszen nem minden kor értékité-
letével lehet tisztdban az olvasoé.

A konyvben be van mutatva az Aranybulldnak a kiadasa utani helyzet is, ami azért
lényeges, mert az atlagember rendszerint csak a kiadasarol és a megujitasairdl kap ismere-
tet, a kozbeesd id6 valoban 1ényeges tényeirdl nem, minthogy az Aranybulla kovetkezetes
betartdsa nem volt szdndékaban a hatalomnak.

A szerz6 emellett kiilon targyalja a kiilonboz6 oklevélvaltozatok jelentds részeit.

Igazan tetszetGs az a konyvirasi technika, hogy amennyiben emlit egy olyan tényt, ami
a korabbi vagy a kés6bbi korokban is megesett, azt kifejti, ilyen esemény példaul a tronoro-
kos megkoronazasa még apja életében.

A torténelemkonyvek jellemzé mondata, a ,kiralyi birtokallomany csékkenése” is ma-
gyarazatra lel Zsoldosnal, hiszen nem értelmetlen adakozasrol volt szd, ahogyan ezt eddig
gondolta a kdzvélekedés, hanem megfontolt politikai koncepciordl. A kiraly felettes helyzetét
is kifejti a szerz6 a zsid6 és a muszlim iizletemberekkel szemben, ahogy az évenkénti Gij pénz
verésének lehetGségét is, ami Zsoldos szerint gyakrabban nem is lehetne lehetséges. Minde-
zek mellett a mindenki szamara legizgatdbb rész, az ellenallasi zaradék is pontositasra keriil
a muben. Eszerint ebben nem a magat megadé kiraly rendelkezése lathatd, hanem annak a
kiralynak a képe, aki legfeljebb ennyit hajlandé megtenni a békesség érdekében, se tobbet, se
kevesebbet. gy a kiralyi hatalom helyzete sem t{inik megrendiilének, ahogy eddig gondoltuk.

A fliggelékben megtalalhat6 az Aranybulla négy magyar forditasa, kiilonb6zé korokbdl,
az 6sszehasonlitas érdekében egymas mellé helyezve az azonos szovegrészeket. A 16. sza-
zadi latin atiras igazan érdekfeszitd, azonban egy atlagolvaso aligha értené, ha nem lenne
mellette a magyar forditas, igy kiilondsen hasznos ez a fajta elhelyezése a szovegeknek. Itt
megjegyezném, hogy Erszegi Géza 1990-es kiadasbdl idézett forditasa mar elébb, 1972-ben
megjelent, érdemes lett volna azt a kiadast feltiintetni. Nagyon szimpatikus a forrasok és a
szakirodalom, f6ként az altalanos szakirodalom tematikus, cim szerinti elkiilonitése, mivel
igy sokkal konnyebben tud tovabb keresgélni az, aki érdeklédik a konyv egy adott része
irant. Emiatt a konyvben megtalalhato forditasok eredetijének a megtalalasa is sokkal egy-
szer(ibb. Emellett a képjegyzéken beliil feltiintetett Térképek rész is hasznos.

Kritikaként fogalmazhaté meg, hogy az Aranybulla 1222-es forditasainak alapos 0sz-
szegyUjtése mellett érdemes lett volna az 1231-es valtoztatadsoknak az Gsszegyijtését is
elvégezni, hiszen ezek esetében is fontos volna, hogy mindenki a kezében foghassa 6ket.
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A keményfedelli konyv a maga 292 oldaldval hosszabb terjedelm{inek mondhat6, nagy
gonddal Osszeallitott, min6ségi mi, emellett a sziikséges részeknél gazdagon illusztralt. A
szines képek, térképek alkalmazasa is kiemelendd, hiszen altalaban fekete-fehér, kis mére-
tl képi forrdsokhoz vagyunk szokva a tudomanyos miivekben. Olvasmanyos, 4m nagy kon-
centraciét igényel az olvasé részér6l, ha valéban szeretné megérteni figyelemmel kdvetni a
leirtakat. Nagyon izgalmas olvasmany, rengeteg 0sszegyUjtott érdekes tényt k6zol az adott
kor viszonyairél, mint példaul az adoményok és a kincstari reformok, amelyeket rendsze-
rint nem szokds kifejteni, legfeljebb futélagosan témondatokban 6sszefoglalni. Azonban az
akkori helyzet teljes megértéséhez elengedhetetlen ezen részek b6vebb ismerete.

E konyv lehetéséget adhat a jelenleg meglevo kozvélemény és az elfogadott oktatas at-
formalasara, ezzel egy id6ben valtoztatva a mostani tudomanyosan elfogadott allitasokon
is. Kiemelném, hogy a magyar mu jovobeni labjegyzetekkel valé megjelentetésén érdemes
lenne elgondolkodni, mert Ggy ugyanolyan széleskord tuddsanyagot kaphatnanak az olva-
sok, mint jelenleg az angol nyelven érték. ®
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