Mészdros Andrds — H. Téth Tibor TANULMANYOK

Uzen a Miincheni kddex
(Tatrosi masolat)

Néhany megoldas és megfontolas a kddexszéveg
olvasatanak kozreadasa kapcsan

Mészaros Andras — H. Toth Tibor
Bdrczi Géza Kiejtési Alapitvdny, Budapest

KIVONAT

A Miincheni kédex (MK) 4j, bettihli kritikai olvasata el6segitheti a tovabbi kutatast.
Az olvasat a magyar egyezményes hangjel6lés elveire épitve a mai helyesirassal ké-
szilt.

Megoldasok a maganhangzdoknal: A kései 6magyar maganhangzok mindegyikét hasz-
nalja az olvasat, kivéve az d-t. Az 6magyar nyelvemlék jellemzGje a nyilt e és zart é
megkiilonboztetése (ahogy a Bécsi kddexé is = BK). A szerz6k lehet6vé tették az e-é-in-
gadozast 10 szdto és 2 kot6hangzd esetében, egyébként a tobbi szotonél és kotéhang-
z6nal egységesitették az e-é-ket a BK szerint. Bonyolultnak bizonyult az elkiilonités
a kovetkezo esetekben: szer sz6to, szer- tovabbképzett szdalak elétagja, szér- tovabb-
képzett szdalak elGtagja és a -szér hatarozorag. 9 toldalék elétt a teljes t6 (tévéghang-
z0) jelentkezik (Sarosi 1992), vagyis a kot6hangzo a sz6t6hoz tartozik. Az -en modha-
tarozoérag és -én helyhatarozorag tisztan elvalik egymastol. A zart é-zés rendszere a
MK-ben és a BK-ben ugyanaz, s6t 70—100%-o0s azonossag figyelhet6 meg a mai, 20-21.
szézadi zart é-zés rendszerével. Stb.

A massalhangzoknal a szerzék némely helyen lehet6vé tették az ingadozast a hang-
kornyezet szerint, példaul (olv) kiraly, kirdlyi ~ (olv) kirdlnak, kiralt. Atirsi djitasuk
egyes rovid massalhangzok jelolése kett6zott dolt betiivel — a mai helyesiras irasképe
érdekében, példaul: 16tt (olv) (ejtsd: 16t), nagyobb (olv) (ejtsd: nagyob). E16 hang az Iy,
a szajpadi I. Stb.

Megfontolasok: Uj, kisérleti fogalom a valddi (fiiggetlen) két6hangzé igetovek utan (al-
talaban nyilt e, néhany zart €). Tovabbi kérdéskorok: a nyelvtorténet és nyelvjarastan
szoros kapcsolata; a MK és BK tovabbi kutatdsa; a szamitégépes nyelvjaraskutatds
(példaul a Helyésen. E-jelold eszkoz. MorphoLogic Kft. 2006; az eszkoz célja az, hogy
onmiikodden beillessze a zart € bet(it barmilyen magyar nyelvi sz6vegbe — a megfelel6
helyekre); a nyelvjdrasok beemelése és tiirelemmel val6 elfogadasa.
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A Vilogatott irodalom tovabbi tajékoztatast nyujt.

KULCSSZAVAK: Miincheni kbdex, 4j olvasat, jelhangok (fonémak) kiejtése, a zart
¢ rendszere, tovabbi kutatdsok, nyelvtorténet és nyelvjaraskutatas, szamitogépes ku-
tatasok

Kozel kétszaz éve mar, hogy felfedezték becses nyelvemlékiinket, s kutaté nyelvészeink
szorgalmasan buvaroljak 6magyar nyelven fonnmaradt elsé evangéliumainkat. A vonatko-
z6 tudomanyos irodalom ismeretében tjabb fontos 1épésnek tekintjiik a Miincheni kédex
(MK) olvasati (= olv) szovegének kozreadasat — a nyelvi tények lehetéleg pontos rogzité-
sével (Mészaros — H. Toth 2020). Behatolni nyelviink mdltjdba s apromunkaval megallapi-
tani az alkotas egykord, hozzavet6leges kiejtését mindig megtisztel6, egyben kockazatos
feladat. Ezattal még inkabb igy éreztiik. Kotetlink a tudomany képvisel6in kiviil persze a
muvelt érdekl6déknek is sz6l. De egyaltalan lehet-e ilyen régies szoveget népszerti alakban
kozreadni? (V6. Korompay 2019.)

A tudomanyos célu atiras a magyar egyezményes hangjelolés! elveire épitve mai ma-
gyar helyesirdssal késziilt (Papp 1966). Bizalommal tdmaszkodtunk a meglévo, igen alapos
szakirodalom betiih(i (= bh) kiadasaira (Nyiri 1971, Nyiri 1993). Egyes szoveghelyeknél
a vilaghalén elérhet6 eredeti kéziratot, Néméti? Gyorgy szép vondsu kézirasat is megte-
kintettiik (Néméti 1466). A mintegy 600 éves MK szovegének ,finomhangoldsa” kozben
szamtalan kisebb-nagyobb dontésre kényszeriiltiink. Olykor a szdveg szinte ,,6nall6 élet-
re” kelt, s az 6magyar forditok és masold(k) maguk ,iranyitottak” dontéseinket. A MK nyel-
vi tényeivel 6sszehasonlitottuk a Bécsi kddex (BK) megfelel6 adatait (Imre 1964, Karoly
1965, részben Mészoly 1916) és az olvasatot szdmos helyen hozzdigazitottuk ez utébbi
olvasott nyelvi anyagahoz. S6t, a zart é-zés altalanos rendszerének (= e€R; Mészaros — H.
Toéth 2020: I1. Fiiggelék. 317-326. 0.) az adatait is 0sszevetettiik a MK-éivel. Masik vonat-
koztatasi tengelylink félhalmozott magyar nyelvjaraskincsiink volt (példaul B. Lérinczy
1979-2010; Kiss 2001).

1 Vo.: Deme 1953; Papp 1966; Bolla 1994.

2 A MK olvasatdnak zar6 soraiban igy szerepel a masol6 és édesapja neve: ,[...] Néméti Gyorgy-
nek, Henzsél Emre fidnak [...]”, hiszen a kodex a zdrt és a nyilt e hangot irdsban is megkiilon-
boztette, s a Néméti csaladnevet maga a név hordozdja irta zart é-nek megfeleld betiivel. Ezért
jeloljiik és jelenitjiik meg ezuttal itt is az dmagyar nyelvjarasban lejegyzett nevet egyezményes
hangjelolésiink kozismert é betijével; A magyar helyesirds szabdlyainak 2015-0s kiadasa (a 12.
szabaly) megengedi a régies magyar bet(ik hasznalatat, rdadasul az é nem csupan irasbeli elté-
rés, betlivaltozat, hanem ma is 6nallé hangeszkoz a magyar nyelvjarasok szamottevé részében.
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Eljarasunkrol, fogalomhasznalatunkrol

A kiadvany elsé fiiggelékében foldolgoztuk a MK teljes zart é-s székincsét (az alapalako-
kat), sot, az e-s szoallomanyokat is kigy(jtottiik. Viszont nem célozhattuk meg a teljes
alaktan osszeallitasat, hiszen megbizat4sunk az Gj olvasat elkészitésére szolt. Igy elsésor-
ban a zart é és a nyilt e egyedi, illetve rendszerszer(i elhatarolasara torekedtiink. A mély
hangrendi parhuzamos szdalakokat (kotéhangzdkat) nem tudtuk minden szdcsoportndl,
szoallomanynal odahelyezni, mert éppenséggel nem lelhet6k f6l a MK-ben (vagy nem is
létezhetnek). Egyébként az érdekl6d6 megtalalhatja a keresett szbalakot, illetve — legalabb
részlegesen — fol is allithatja a kivant toldalékolasi sorokat (Nyiri 1993 és Karoly 1965 se-
gitségével).

A kotéhangzé sz6 hasznélatdval nem kivantunk részletekbe mend nyelvtorténeti vagy
szakkifejezés-hasznalati vitdkba bonyolddni: tulajdonképpen az dmagyar nyelvemlék fol-
dolgozasanak leird jellegét domboritottuk ki. Tehat a kotéhangzo (nyelvtorténeti szem-
pontbdl tévéghangzd, az Gjabb és legtjabb leird nyelvészeti irodalomban ejtéskonnyitd,
el6hangzo, toldalékel6zo): a kiilonféle széelemek (morfémdk) kozti kozbensé hang, amely
az I. (és I1.) Fiiggelékben nyelvtorténeti szempontbdl lehet tévéghangzo (teljes td) vagy le-
ir6 szempontbdl valddi (fiiggetlen) kotohangzé. (Valamint a II. Fiiggelékben el6fordul még
szofajjelold kotéhangzo is, az -s képzbs melléknevek tobbes szamanak melléknévi, illetve
fonévi alakjaban.) A jobb attekinthet6ség érdekében a két6hangzot, amelyet természete-
sen nem tartunk 6nallé széelemnek, kotéjellel kiilonitjiik el az alapt6étol, tovabbtoldalé-
kolaskor a viszonylagos t6t6l, tovdbba a toldaléktdl is: -é-, -e-. Uj, kisérleti fogalmunk a
valodi (fliggetlen) kotéhangzd, amely nem kapcsolddik szorosan sem a sz6téhoz, sem a
toldalékhoz. Kiilonféle toldalékok el6tt vagy utan jelentkezik. A valddi (fiiggetlen) koté-
hangzok tobbsége nyilt e.

Megoldasok
Maganhangzok

Az dmagyar kori hangzok mindegyikét (Gerstner 2018: 124. 0.) megjelenitettiik az olvasat-
ban, a kikovetkeztetett nyelvtorténeti folyamatok nyoman egyediil az ¢ (az ajakkerekités
nélkiili, nemzetkozi, paldc 4) jelolésétdl tekintettiink el (Gerstner 2018: 120. 0.).

A maganhangzdoknal a szakirodalom (E. Abaffy 2005: 346. o.), valamint nyelvjarasi
parhuzamok alapjan a hosszd hangzok rendszerét teljesnek vettiik példaul a -tdl/-tdl, a
-rol/-rél meg a -bol/-bol ragnal, valamint a télle, rélla, beldlle személyjeles hatarozoszok-
nal is. Az -0l/-6] igeképzonél ugyanigy, azonban nyilt szétagban (tovabbi toldalékolaskor)
roviditettiik: arol, aréltatik, de: arolas (mai drul, drultatik, drulds) stb. Egyébként az -61/-61
ragban az ¢, 6 a nem irdnyt, hanem helyzetet, helyet kifejez6 alakokban rovid — a maihoz
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hasonléan: mai kiviil, beliil, eldl, feliil — olvasati kivol, belol, elol, féllyol (de: mai feliilrél —
olvasati fellydl).

Az e-féle betiik atirasanal figyelembe vettiik a Bécsi kodex, kiillonosen annak 1. keze
masoloi szovegének szabalyossagat, rendszerszerliségeit, am egydttal megallapitottuk a
Miincheni kédexre, illetve Néméti Gyorgy masolora jellemzé sajatossagokat is az e-féle
hangok tekintetében. A felismert szabalyossagok mérlegelése utan egységesitettiik az ol-
vasat e-é-zését. Mindeddig tulajdonképpen ezeknek a hangoknak a jel6lése (vagy nem jelo-
1ése) és kiejtése volt a legvitatottabb és talan a legérdekesebb kérdéskor a Miincheni kodex
targyalasaban. Szeretnénk, ha mostantol tisztabban latnank ezen a részteriileten.

Lehetdve tettiik az ingadozdst

Néhany esetben €16 nyelvi jelenségnek véve meghagytuk a kéziratban mutatkozo ingado-
zast.

10 sz6t6 + 2 toldalék esetében (felsorolas széfajok szerint, azon beliil abécérendben):
« (i) enged ~ engéd; (nsz) 1élk-é- ~ lelk-é-, négyéd ~ négyed; négyven ~ negyven, szémély
~ személy -é-, szént ~ szent -é-; (mn-i in) négyedl6 ~ négyédlo; (hsz) (én)benném ~ (én)
bennem, (té)benned, (6)benné ~ (6)benne; (en)velém ~ (én)velem, (t€)veléd ~ (té)veled, (6)
velé ~ (6)vele; (tn) Illyés ~ Illyés; (kh) €b-&-/-e-, hét — het-e-t — het-en ~ het-é-n.

A szévégi é/e-nél: A 3. személyl szdalakokndl ingadozik szdvégi € és e: « (i) felelé ~
felele; (fn) kezé ~ keze; (hsz) (6)benné ~ (6)benne, (6)vele ~ (6)velé.

Dontés a szer-, szer-, szér- és -szér mellett: Ennél a t6nél tobb csoportot is folallitot-
tunk.

1igénél + 1 fénévnél + 1 hatdrozdszondl e [MK, BK, e€R]: « szeret; (szerelém) szerelm-
e-st; szerelmest (hsz).

2igénél + 2 fénévnél + 1 hatdrozoszondl [MK]:  szerez; (égybe)szerkét; szer(-é-); szer-
zés(-8-); (e)szerént (hsz, nu). E szavaknal a tobbségi elvet alkalmaztuk.

2igénél + 1 f6névnél + 1 egyéb szondl zart é-s tovek [MK, BK, e€R]: « szérzetik, szérzet-
tetik, szérzet, szérte.

1 toldalék egységesitve [MK, BK, e€R]: * -sz&r.

A tévéghangzé megdllapitdsa 9 jellemzé toldalék segitségével

A MK betlihii vagy olvasati szdvegében és a MK sz6tdraban follelhet6, az aldbbi toldalé-
kokkal ellatott szdalakokbdl ki tudjuk vonni és meg tudjuk hatarozni a kétéhangzét (t6-
véghangzot, teljes tovet). Sarosi 1992 tandsaga szerint (243-244. 0.) mindig a tévéghang-
zo6hoz (teljes t6hoz) kapcsolddik a -d sorszamnévképzo, a -k tobbesjel, az -1 igeképzd, az -s
melléknévképzo, az -st médhatarozorag, a -t targyrag és harom birtokos személyjel: -m, -d,
-ték (E/1-2. sz. és T/2. sz.). A BK-beli kt6hangzokat a bet(ihli sz6alakokbdl (Karoly 1965)
ugyanigy allapitottuk meg. Egy kivétellel mindegyik toldalékhoz talaltunk a MK-ben zart
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é-s és nyilt e-s példat egyarant, amelyekhez megadtuk a lel6helyiiket is.’

9 jellemzé toldalék kétféle koté6hangzoval (teljes tovel):

- -d: tizénéggy-e-d (25va6; Mt 20,6) [BK éggy-e-d], négy-é-d ~ négy-e-d-16 (42ra48; Mk
6,48 és 20vb1; Mt 14,1) [BK négy-é-d ~ négy-e-d ~ negy-e-d];

* -k: embér-é-k (10vb11; Mt 5,11) [BK], kov-e-k (10ra3; Mt 4,3) [BK];

« -1: mégszent-é-1-i (29ral9; Mt 23,19) [BK (még)szent-é-1], kedv-e-1-iték (69va48; Lk
11,48), mégol-e-1-t (45va35; Mk 9,35) [BK 6l-e-1];

« -s: szél-é-s (13rb13; Mt 7,13) [BK], sz616mtv-e-s (101val; Jn 15,1) [BK miv-e-s];

- -st: szerelm-e-st (53vb3; Lk 1,3) [BK];

- -t: gyermék-é-t (9ral3; Mt 2,13) [BK], nép-e-t (15va23; Mt 9,23) [BK];

«-m: 1€lk-é-m (99ra27; Jn 12,27) [BK], terh-e-m (17vb30; Mt 11,30);

« -d: pénz-é-d (77vb16; Lk 19,16) [BK], sziiv-e-d (70vb34; Lk 12,34) [BK];

o -ték: lelk-é-ték (12vb25; Mt 6,25) [BK 1€lk-é-ték-e-t], sziiv-e-ték (80va34; Lk 21,34)
[BK sziiv-e-ték-e-t].

(A mély hangrendi szbalakokat itt nem gytijtottiik ki, de ott is ugyanigy kapcsolddnak
e toldalékok esetében a mutatkozo -o-, valamint -a- el6hangzok.)

Meglep6, hogy nem csupan a BK megfelel6 t6véghangzéi anyaga vag egybe a MK-ével,
de a mintegy 600 évvel késébbi allapotot tiikrzo6 eéR-é is.

Az -én és -en hatdrozéragok eltérd szerepe, haszndlata

Csak a MK-ben follelt sz6alakokat vehettiik szamba, figyelembe véve a BK-beli el6fordu-
last is.

— Az -én helyhatarozoragként (vagy mas hatarozo ragjaként) altalanos hasznalata: «
eh-én, ezék-én [BK], feleleven-én [BK], foldek-én [BK], foveny-én, hégy-én [BK], hely-én
[BK hel(y)-én], innepék-én, innet-én [BK?], kelyh-én, kereszt-én [BK kérészt-én], mély-
ly-én [BK?], ménny-én [BK?], napkelet-én, pénz-én, régént-én [BK?], szekék-én, szel-
leték-én, tengér-én [BK], iil6helyék-én [BK helyék-én], utfel-én, vizek-én. (Mély hang-
rendti széalakok: « az-on, nap-on, szombatok-on, szombat-on, titk-on, Gt-on, varosok-on,
vigilidja-kor-on.)

— Az -en moédhatarozéragként (vagy mas hatarozo ragjaként) altalanos hasznalatu:
* bolcs-en (0/1/0), b6vobb-en, éggy-en-éggy-en, (ménd)het-en, igy-en [BK?], jelénn-en
[BK?], jelésb-en, kett-en (olv) [BK], mély-en (0/1/0), nehez-en [BK], valaménny-en [BK?]
stb. (Mély hangrendii széalakok: - hamar-an, hamiss-an, harm-an, hij-an, hig-an; de: « ildo-
mos-on, magos-on, okos-on, vak-on.)

3 Tanulmanyunk kiemelten és elsGsorban a zart € — nyilt e kérdésével foglalkozik, mivel ennek
jelolése és megjelenése adja a kodex kiilonlegességét; éppen ezért a mély hangrend(i parhuza-
mokra ezuttal csupan masodlagosan utalunk.

https://doi.org/10.53644/EH.2022.1.39 2022.1. | EPHEMERIS HUNGAROLOGICA |

43


https://doi.org/10.53644/EH.2022.1.39

TANULMANYOK Mészdros Andrds — H. Téth Tibor

44

A kesérGén (olv) (33vb75; Mt 26,75) és kesér(ién (olv) (82ra62; Lk 22,62) szdalakoknal
— tekintettel a kétszeri el6fordulasra — a toldalékban meghagytuk a zart maganhangzot,
bar az 6/0, ii/i mellett altalaban nyilt a kotéhangzd. (Tulajdonképpen az els6 szbalakban
ékezet nélkiili az e, tehat az -én lehet a masolo egyéni kiejtése, de akar masolasi hiba is. A
masodik szdalak feliilvonasos e, tehat kétféleképpen is olvashatd.)

Szintén kivételes a keves-én (olv) [BK keves-en] szdalak zart € hangzoja. Taldn a felte-
het6en 06sibb -é- kot6hangzobol (té6véghangzdbdl) ered. Mar korabban szerepeltettiik ezt
az egyetlen ingadozast: « het — het-e-t — het-en ~ het-é-n (0/7/0; 2/5/0) — het-é-d-(iglen)
(olv) [BK het - het-&- (5/0)].

Balogh Lajos nyelvjarasainkban, 11 telepiilésen megvizsgalta a médhatarozo6 (modalis)
ragjanak maganhangzdjat (Balogh 1983 tovabbi irodalommal). Az Gsszesités szerint nyilt
e: 70%, zart é: 23% (a maradék: 0). A zart hangzo tobb mint 50%-ban mutatkozott a Békés
megyei Doboz, valamint a Tolna megyei Kakasd (bukovinai székely) nyelvjadrasaban. A vita-
tott kérdésben kordbban is, azdta is egymasnak homlokegyenest ellentmondé alldspontok
és elméletek sziilettek, sziiletnek.

15. szazadi 6magyar nyelvemlékiink, a MK csaknem teljes élességgel elkiiloniti a két
hatarozéragot.

A zart é-zés rendszere

Nyelvtudomanyunk a magyar nyelv zart € hangjat finnugor 6rokségnek tekinti (Bereczki
1998: 36-40. 0.), de a torokségi (tiirk) nyelvi kapcsolataink vizsgalatanal is szadmottevo sze-
repe adodik (Németh 1942).

A Miincheni kodex (Tatrosi masolat) nyelvi rendszerébe beletartozé e-é-zést a ma-
soldsi eltérések, hibdk ellenére is meglehetds pontossaggal tiikrozi a Néméti Gyorgy altal
megalkotott kézirat betih(i szovege, s még pontosabban, a valésaghoz hiien adja vissza
olvasatunk.

A MK és a BK e-é-zésének Osszecsengése nem lephet meg benniinket, az eltérések je-
lentéktelenek, hiszen a két kédex mindenképpen kozos eredetiinek tekintend6. De a fél
évezreddel késobbi zart é-zés altalanos rendszere (az eéR) nyelvelemeinek, sajatossagainak
ennyire nagy fokd, legtobbszor 70% és 100% kozotti egyezése a MK-éivel és a BK-éivel egy-
altalan nem elhanyagolhaté adalék a magyar nyelvi rendszer pontositasahoz, s nem kevés-
bé: egyik nyomds bizonyitékunk lehet anyanyelviink részrendszereinek, egyes nyelvjarasi
sajatossagoknak az id6allésagara is.

Jelenlegi helyesirdsi szabalyzatunk nem emliti a magyar egyezményes hangjelolést
(noha a ,[...] régi, ma mar egyébként nem hasznalatos magyar betik [...]” koziil a tobb mint
100-bdl 12-t bemutat), és csak szlikszavian emliti kozépzart hangunkat: ,Bar tobb nyelvja-
rasban is él az Uin. zart e hang (jelolése [€]), ezt a helyesiras nem jeldli kiilon bettivel, hanem
hagyomanyosan szintén e-vel, példaul: [...]” (6 példaval) (vo. AkH. 12 2015). Pedig a magyar
nyelv egyik jellemz6jérdl, vagyis a maganhangzok 6sszecsengésérol is beszéliink, melyet a
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nyelvészeti szaknyelv magadnhangzd-harmonia kifejezéssel illet és elemez (példdul Rédei
1976/2002).

Eppen ezért, a kérdéskorben tapasztalhaté tajékozatlansag, bizonytalansag okan kote-
tlink II. Fiiggelékében kozoltiik az e€R tomoritett valtozatat (Mészaros — H. Téth 2020: IL
Fiiggelék. 317-326. 0.).

Massalhangzok

Az 6magyar kori massalhangzok mindegyikét megjelenitettiik az olvasatban (Gerstner
2018: 116.0.).

A jeltlésben egyik legfontosabb djitasunk, hogy a mai iraskép kedvéért némely eset-
ben a rovid massalhangzdkat kettézve, de dontve jeldltiik (ez a jelolésmdd a hangok, az
ejtett valtozat eltérésére is utal: a korabeli rovidségre, valamint a mai hosszusagra): - 16tt,
nagyobb (ejtsd: 16t, nagyob) stb. Ugyancsak hasonld az iraskép az Ilj ~ Ij (~ lly) sz6végi rovi-
diilésénél. Rovid Iy hangot ejt(het)link példaul az alabbi esetekben: « Vallj (bh: val’), Kelj stb.

Néhany nyilvanval6 ingadozast itt is meghagytunk: « tovabba ~ todbba; éggyetlen ~
égyetlen, éggyetlenégy ~ égyetlenégy stb.

A felsz6litd modu igealakokban a szovégi -ih jelolést a kddexbeli igeragozas és -jelezés
teljes rendszerét figyelembe véve, annak mintajara j-vel irtuk at; az -ih vélhetéen a zongét-
len -j-t jelsli (hagyomanyos nyelvészeti jele: y): « akarj, gyétérj, irj; ereszj; gy6zddelmezj,
hozj, irgalmazj, kolcsonozj (bh: akarih, geterih, irih stb.).

Az ly ~ |j kérdése

Az ly kiejtése a mai j hangétol eltér, az ly az [ szajpadi megfelel6je: mol’ (bh) — moly (olv).
Fontos tovabba az is, hogy ugyanez az ejtéskiilonbség vonatkozik a Ij hangkapcsolatok ej-
tésére is: a ma lj-vel jel6lt esetekben ugyanis a kodex hosszu I’ (hosszu ely hangot ir), eze-
ket a hangkapcsolatokat a konnyebb olvashat6sag kedvéért azonban nem irtuk at hosszu
lly-ekre. Példaul: ual’l’uc (bh) — valljuk (olv), nemel’l’ek (bh) — néméllyek (olv), il’l’én (bh)
—illyen (olv), vigaz’tal’l’ac (bh) - vigasztaljak (olv).

Fontos eljarasunk a mellékjeles-mellékjeltelen betliknek a vélhet6 kiejtést figyelembe
vevo, azt tlikroz6 ingadoztatasa, vagyis az irasmod efféle szabalyossagainak feltarasa és ér-
vényesitése. A hangkornyezett6l fliggden meghagytuk az ly, ny, ty hangok [, n, t hangokkal
valé valtakozasat, példaul: « kiraly, kiralyi ~ kiralnak, kiralt.

Hasonuldsok és 6sszeolvaddsok

Egy egyszerilibb példa: adja (olv) [mai kiejtés: aggya] — agga (bh). Hanghten irtuk at az
ilyen alakokat: vattoc (bh) — vattok (olv), hadnac (bh) — hadnak (olv). Az 6sszeolvadas mai
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kiejtésiinkben mindig hosszi massalhangz6t eredményez, ezért az 0sszeolvadé massal-
hangzok kapcsolatat is dontottiik a kddexbeli rovid ejtés esetében; példaul: ménj, olvasd:
mény; a kbdexben pontozott mellékjeles n-nel: men (bh). A kétszér (bh) példaul keccér-nek
ejtendd (s nem igy: két’szér vagy kéc’szér) mivel a kddexben igy van irva: kec¢éer [52ra72
Mk 14,72]; viszont ez a hangkapcsolat el6fordul tsz-szel jelolve is, példdul: hetszériglen-é
[24va2l Mt 18,21].

Az alaktani kérdések koziil itt csak azt emlitjiik meg, hogy az alanyi, valamint a targyas
ragozas nehezebben eldontheté szdalakjait tilnyomorészt Nyiri Antal 1993 alapjan hata-
roztuk meg.

Megfontolasok

Kisérlet a valodi (fliggetlen) kot6hangzdk megallapitasara magas
maganhangzdkra vonatkoztatva, mély hangrend( példakkal is

Az I. Fiiggelékben szerepeltetjiik ezt a kisérleti tételt: A valodi (Un. fliggetlen) kot6hangzo
nem tartozik sem a sz6t6hoz, sem a toldalékhoz, tehat sem a t6, sem a toldalék nem hata-
rozza meg a mindségét. Kiilonféle toldalékok el6tt vagy utdn jelentkezik. A valddi (fiigget-
len) kot6hangzok tobbsége nyilt e.

Az e€R D) pontja mintajara tekintettiik at a MK és a BK fellelhet6 hasonld szbanyagat,
s 0sszesen 21-féle nyilt e, tovabba 6-féle zart € valddi (fliggetlen) toldalék-kotéhangzot
talaltunk. A két nyelvemléket ez alkalommal egymast kiegészit6 forrasként vettiik figye-
lembe. A valddi (fliggetlen) kot6hangzok megallapitasahoz harom mi nyujtotta a legtébb
segitséget: Buvari 2001: 141-158. o. Toldaléktdr; Karoly 1961; Mészaros 2017. Ezt a gyijtést
fontos kisérletnek tekintjiik. Lehetséges tartjuk a késébbiekben tovabbi valédi kétéhang-
z0k megallapitasat.

A BK nyelvtandban (Karoly 1965: 138—143. 0.) a példaigéknek harom téve is szerepel,
két teljes téve és egy csonka tove: fogo-, foga- és fog-; lakozo-, lakoza- és lakoz-; mondo-,
monda- és mond-; éneklé-, énekle- és énekél. (A v-s toviieknél altalaban 2 tovet talalunk.) Az
igetovek utan mutatkozé véghangzok kutatasat tovabbi érdekes teriiletnek tartjuk.

18 [BK 21] -e- valddi kétéhangzo

(A két széallomanyaban a — (= gondolatjel) jelzi azt, hogy nem fordul el6 a valédi kotéhang-
z0 és/vagy a toldalék, illetve a valddi kotéhangzds-toldalékos szbalak. )

* MK: — [BK ég-e-dézik ~ ég-e-dozik], vet-e-kédik [BK], gyol-e-kézik [BK égybegyiil-
e-kéz-nek], vet-e-mény [BK], ereszt-e-ni [BK], MK: — [BK nyer-e-ség, ver-e-ség], jov-e-tel
[BK], kéll-e-tlen [BK], MK: - [BK jov-e-vény]; elereszt-e-né [BK ereszt-e-né]; kérd-e-sz [BK]
nincs-e-nek [BK?], szerett-e-lek [BK]; kényerek-e-t [BK]; kiiss-e-bb [BK kiiss-e-b], dregb-
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e-k [BK]; nyelve-m-e-t [BK fe-m-e-t], férje-d-e-t [BK 1élké-d-e-t], lelk-6nk-e-t [BK 1&lk-
onk-e-t], sziive-ték-e-t [BK keze-ték-e-t], fej-ék-e-t [BK]. A feltételes mdéd kotéhangzd
utani jele harom alakban fordul el6 a MK-ben: -e-né, -e-ne, -e-né- (magas hangrendtiek). A
legutolséhoz jarulhatnak tovabbi toldalékok.

A MK szovegében a -b kozépfokjel tilnyomoan kotéhangzoé nélkiil csatlakozik a mel-
léknévhez, példaul: 6reg-b-e-k (olv). (Az eéR-ben a melléknév t6véghangzdja és a valodi
kotéhangzo egybeeshet, de el is kiiloniilhet. Lasd az e€R-beli oreg-é- és oreg-e-bb-e-k szd-
alakokat.)

A fenti csoportositas szerint mély hangrendben 16-féle -a- valédi kotéhangzot talal-
tunk a MK-ben: ¢ —, égybetan-a-kod-tak, tud-a-kozik, —, vigaszt-a-ni, —, hiv-a-tal-osok,
mosd-a-tlan, —; mégtart-a-nak; mond-a-sz, —, valasztott-a-lak; halak-a-t; hamar-a-bb,
jobb-a-k; égyhdzam-a-t, Urad-a-t, tandsagonk-a-t, vigadalmatok-a-t, hal6jok-a-t.

5 [BK 5] -é- valddi két6hangzd

* MK: — [BK széd-é-get]; fej-é-delm [BK]; féjten-é-m [BK kérn-é-m], lénn-é-d [BK vénn-
é-d], itéln-é-tek [BK keresn-é-ték]; késért-é-tek [BK: —].

Mély hangrend szerint a MK-ben 5 -0- valddi kot6hangzot talaltunk: « — [BK val-o-gat ~
valagat]; biz-o-dalm-a-z-jatok; adnom, munkalkodnod, latnotok; mond-o-tok.

Avalddi (fliggetlen) kot6hangzo megnevezés ,kisérleti” jellegli. Szélesebb nyelvi anyag
bevonasaval és az alaktani eredmények Gsszevetésével (Karoly 1965 stb.) tovabbi vizsga-
latok sziikségeltetnek. Egyébként a tovek végének hangszerkezetével, az igetovekkel Zel-
liger Erzsébet foglalkozott Gjszeriien, részletez6en és Osszegzden (Zelliger 1990, Zelliger
1992). Mindenesetre Ujra atgondoland6 a massalhangzora végz6dd (Un. csonka) igetdvek
utan mutatkoz6 maganhangzok szerepe — kiilonos tekintettel a nyilt e és a zart € jelentke-
zésére. Nyirkos Istvan az Gjitas és Gjraalapozas szandékaval vizsgalta kiilonféle szotoveink
véghangzdit (Nyirkos 1994; Nyirkos 2009). A szerves és szervetlen tovéghangzok meghata-
rozasa, tovabbi elemzése igen fontos lehet nyelviink torténete, valamint a mas (a finnugor,
valamint a tiirk) nyelvekkel val6 kapcsolat elemzése szempontjabdl.

A nyelvtorténet és nyelvjarastan 6sszekapcsolddasa

A nyelvemlékek helyhez kotése (lokalizacidja), a nyelvjarasok 6smagyar, valamint 6magyar
kori mibenléte és torténete bonyolult kérdés. A nyelvemlékek szovegének ilyenféle értel-
mezése, nyelvjarashoz és/vagy személyhez kapcsoldsa szinte tobbismeretlenes egyenlet a
kutaték szdmdara — a nyelvjards-keveredésrdl nem is sz6lva. Szerencsére folyik a kutatd-
munka, akadnak szinvonalas kezdeményezések (vo. Kocsis 2013). Az Gsszegydjtott hatal-
mas ismeretanyag Ujrarostalasa és Osszegzé elemzése (a kiilonféle segéd- és segitétudo-
manyokkal egyiittm{ikddve) minden bizonnyal Gjabb eredményeket szolgaltat (v6: Zelliger
2006, Juhasz 2018: 4.2.1. Nyelvjdrdstorténet és nyelvtorténet). Az iménti mondanivalé meg-
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tdmogatasahoz hadd idézziink csak egyetlen, a jovobe mutaté mondatot: ,,Azt gondoljuk
tehat, hogy a magyar nyelvjarasok és a koznyelv mai hangtani sajatossagaival [...] itt is
szamolnunk kellene visszamenoéleges érvénnyel, még ha teljes, tokéletes bizonyité erejiik
ezeknek taldn nem is lehet.” (Nyirkos 2009)

Tovabblépés a MK és BK kutatasaban

A nyelvészeti kutatdsokban a MK alaktandnak megirdsa fontos 1épés lehet. Viszont nem
konnyd a 15. és 20. szdzad kozotti fél évezred athidaldsa az é-zés szempontjdbdl. Ebben
segithet Kalmar Gyorgy muvének, de foként a Czuczor-Fogarasi-szotarnak, szdéanyaga-
nak, valamint hangtani bevezetésének a tiizetes és érté foldolgozasa (Kalmar 1770/1993;
Czuczor-Fogarasi 1862-1881, kiilonosen Els6 kotet. Harmadik rész. I. szakasz. A magyar
botiik, illetéleg szohangok fejtegetése, 34—63.). Csak zardjelesen jegyezziik meg: Az 6magyar
0-zés tanulmanyozasa és 0sszegzése is kecsegtet eredménnyel.

Emellett vagy ezek utdn is akad még rejtett tartalékunk: Meg kellene vizsgalni a kéz-
iratok eredeti szovegét irdsgyakorlati szempontbdl, miszeresen, szamitogép segitségével
is. Ez a ,mélyftras”, az irasmdd pontos megismerése, a hibak és javitasok aprolékos, szam-
szerl elemzése Gjabb kovetkeztetésekre vezethet benniinket.

A szamitdgépes megoldasok sikere és Ujabb lehetdségei

Jeles nyelvészek uttorésével a nyelvjarasok kutatasaban is teret nyernek a szamitogépes
eljarasok (az Gijabb termésbol és az alabb kovetkezé szerzékrol osszefoglaléan Cs. Nagy — N.
Csaszi 2015: A szdmitogép a nyelvjdrdskutatdsban. 138—149. o.: Balogh Lajos; Kiss Gabor;
Simon Zoltan; Juhasz Dezs6; Heged(s Attildnak Marton Gyula nyoman alkotott Szildgysdgi
nyelvatlasza; Cs. Nagy Lajos: Medvesalja magyar nyelvjdrdsi atlasza).

2006-ra késziilt el a HELYESEN. E-jelold eszkoz, szdmitdgépes szovegdtalakitd, kiejtésjelold
(program) Proszéky Gabor nyelvész akadémikus szives segitségével, Kiss Jend nyelvész aka-
démikus ajanlasaval — a MorphoLogic Kft. és a Barczi Géza Kiejtési Alapitvany egylittmikodé-
sében (Helyésen 2006). A jelol6eszkoz tetszoleges terjedelmli magyar (els6sorban) kdznyelvi
szovegben nagyon gyorsan bejeloli a zart € bet(iket. A jel6lés Buvari Martanak a magyar nyelv-
tudomany eredményeib6l kiindult, 6sszegzé munkaja alapjan késziilt (Buvari 2001, Buvari
2010). Ez a jeloloeszkoz nyitott, tovabb lehet fejleszteni (tetszbleges szokincsbovités).

Kivanatos, hogy a szakemberek Osszeallitsak a magyar nyelvjarasok, alnyelvjarasok
é-z0 rendszerét, kiilon-kiilon. S6t, a magyar egyezményes hangjel6lésre alapozva érdemes
megalkotni az egyes nyelvjarasok sajatos hangzokészletének megfeleld jeloléeszkozoket
(programokat) és a szakszer(i lejegyzés kovetelményeit kielégit6 szamitogépes nyelvjarasi
adattarakat — akar a nyelvi ingadozasok és egyéb finomhangolasok beépitésével — (vo. Ju-
hasz 2018: 4.2.6.1. A nyelvjdrdsi magdnhangzé-rendszerek. 4.2.6.2. A nyelvjdrdsi révid mds-
salhangzok rendszerei).
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Tirelmes, igenl6 hozzaallas nyelvjarasaink irant, bizakodas

Most nem kivanunk kozvetleniil foglalkozni a nyelvjarasi beszéddel (nyelvmiiveléssel, be-
szédmuveléssel, kiejtésgondozassal). De mintha csokkenne a nyelvjarasokkal kapcsolatos
mell6zés, lenézés. A nyelvjarasok napja, a kiilonféle irott és hangzd nyelvjarasi anyagok
mindenesetre biztatéak a nyelvjarasi beszélok, térségek szamara (v0. A magyar nyelvjdrd-
sok napja 2020; Pomozi 2019; Pusztay 2020; Vabarna 2017a és Vabarna 2017b). A tarsa-
dalom tagjain (igy rajtunk is) mulik, hogy ellenségesen, k6zombosen vagy tiirelmesen és
tdmogatdan viszonyulunk-e nyelvjarasaink értékeihez (a kiejtéshez, a béséges szokincs-
hez és kifejez6eréhoz). Juhdsz Dezs6 egyetemi tanar a tiirelmet és az elfogadd-megbecsiil6
hozzéaéllast tartja két f6 feltételnek: ,[....] a regiondlis valtozatokkal szembeni tolerancia
er6sodése, a pozitiv nyelvjarasi attitlid fejlesztése”, harmadik fontos tényezének pedig a
tomegtdjékoztatast, amely ,,[...] ezt a kultarat elismeri és elismerteti.” (VO.: Juhdsz 2018:
4.2.6.4. Néhdny sz6 a regiondlis koznyelviség torténeti mozgdsdrol.)

Hadd zarjuk ezt a dolgozatot kiemelked6 nyelvész akadémikusunk, Barczi Géza buzdité
gondolataval: ,Es féleg meg kell szabadulni minden »tigyis mindegy« hangulattél.” (Barczi
1974)

Néhany rovidités, jel

MK = Miincheni kddex; BK = Bécsi kddex; bh = bet(ihii; e€éR = a zart é-zés altalanos rend-
szere; fn = fénév; hsz = hatarozészg; i = ige; kh = kotéhangzo6; mn-i in = melléknévi igenév;
nsz = névszo; olv = olvasati, olvasat; szn = szamnév; tn = tulajdonnév; « = olvasati széalakok
kovetkeznek. ®
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ABSTRACT

The message of Codex of Munich (Codex of Tatros). Some
methods and considerations

EPHEMERIS HUNGAROLOGICA | 2022.1.

A new and corrected transliteration of the Codex of Munich (CM) might help on future
researches to come. The transliteration (= transl) of the Codex was made according to
the Conventional Transliteration of Hungarian Phonemes.

Methods concerning vowels: All late Old Hungarian vowels are used for transliter-
ation, except the vowel 4 (IPA symbol: a). One of the characteristic of the Codex of
Munich is the distinction between open (low) e (IPA symbol: €) and the closed é (the
mid sound e; IPA symbol: e) (the same way as in Codex of Vienna = CV). By the authors,
it has been permitted in 10 words and in 2 linking vowels the fluctuation of vowels e-é¢,
the rest of the words have got standardised e-é-s according to the CV. The distinction
resulted complicated in the following cases: root of the word szer, prefix of the derived
word-form szer-, prefix of the derived word-form szér- and the adverbial ending -szér.
In front of 9 endings there are connecting vowels for roots of words (Sarosi 1992),
therefore these linking vowels belong to the roots of words. There is a definite distinc-
tion between the adverbial ending (modalis) -en and the adverbial ending (superes-
sivus) -én. The usage of the closed é system is the same in the CM and in the CV, and
a 70-100% similarity can be observed even in today’s closed € system in the 20th and
21st century.

The authors have made it possible the fluctuation of consonants in some places, de-
pending on the surrounding phonemes, for example (transl) kirdly, kirdlyi ~ (transl)
kirdlnak, kirdlt. They’ve innovated the transliteration, spelling with two letters a few
short consonants, in the interest of written forms of present-day ortography of words,
for example 16¢t (transl) (pronunciation: 16t), nagyobb (pronunciation: nagyob). At this
time the ly there was still generally a live consonant, a palatal L. Etc.

Considerations: There is a new experimental concept of a real (independent) linking
vowel after the roots of verbs (usually open e vowels, sometimes closed é vowels). There
are further issues: The close relationship between linguistic history and dialectology;
further researches of CM and CV; computer assisted research of dialects (for example
Helyesén. E-jel616 eszkoz. MorphoLogic Kft. [= Correctly. E-registration software. Mor-
phoLogic Ltd.] 2006. The purpose of this software is to automatically insert the letter
€ in the correct instances into an arbitrary hungarian text.); inclusion, patience and
acceptance towards dialects.

The Selected Bibliography provides further information.

KEYWORDS: Codex of Munich, new transliteration, pronunciation of phonemes,
closed € system, further researches, linguistic history and dialectology, computerized
researches
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