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10. SZAZADI SIROK
KISKUNFELEGYHAZA-TERJEK-
TANYA LELOHELYROL

ABSZTRAKT: Kiskunfélegyhaza-Terjék-tanya lel6helyen a Kiskun Muzeum
és a Magyarsagkutatd Intézet Régészeti Kutatokozpontja kozos projekt kere-
tében végezte el egy 10. szazadi honfoglal6 temetd teljes feltarasat 2020 apri-
lisaban. A temet6 — részben homokbanyaszas, részben fémkeresds kincskeresd
tevékenység miatt — jelentékenyen bolygatott volt, egy sirjanak feltarasat pe-
dig mar 2018-ban elvégezték. A temetd egy kis sirszamd, egysoros temetkezési
hely, melynek hasznalata a 10. szdzad kozéps6 évtizedeire datdlhato. A 11. sza-
mu sir volt a legkevésbé bolygatott temetkezés, benne egy torques-zel, pantkar-
pereccel, eziistveretekkel, kauricsigaval és egy ruhdra varrt, 931-ben vagy azt
kovetden vert eziistpénzzel felékszerezett né maradvanyai fekiidtek. A temetd
egy modosabb honfoglaléo magyar kozosség temetkezési helye lehetett, hiszen
az eziist ékszereken kiviil valdszintileg csizmaveretek, egy arany hajkarika és
l6szerszamok is elékeriiltek a lel6helyrdl.

KULCSSZAVAK: honfoglalé magyar temetd, régészeti feltaras, Kiskunfé-
legyhdza, eziistleletek, 10. szazad.
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Bevezetés

A Magyarsagkutato Intézet Régészeti Kutatokozpontjanak egyik f6 feladata,
hogy a Karpat-medencében talalhaté honfoglalas kori lel6helyeket és az azok-
rél el6keriil6 leletanyagot kutassa. Ezen feladatkorbe tartozik a mar feltart,
de még nem publikalt 10. szazadi temetdk és telepiilések kozlése, valamint ha
sziikséges, a mar publikalt lel6helyek Gjrakozlése, Gjraértelmezése is. Ha van ra
mad, akkor nemcsak ir6asztal mogiil, hanem a terepen is kutatjuk a honfog-
lal6 magyarsag régészeti nyomait; temetdket, telepiiléseket tarunk fel. Kiemelt
hangsulyt kapnak viszont azok a lel6helyek, melyek valamiért veszélyeztetettek,
feltarasuk siirgds, mivel banyaszas vagy a természetes erdzid miatt elpusztul-
nanak. Ilyen homokbanydszas altal bolygatott, pusztuléfélben 1évé honfoglald
temetdt talaltak 2018-ban Kiskunfélegyhaza hataraban is a Kiskun Mizeum
munkatdrsai, akik kell6 kapacitas hianyaban felkérték a Magyarsagkutaté Inté-
zetet a temetd leletanyaganak megmentésére, a teljes temet6 feltarasara. Inté-
zetlink szivesen vallalta a munkat, melyre 2020 tavaszan keriilt sor, hiszen tor-
ténelmiink apr6 szeletei rejlenek minden egyes régészeti lel6helyben, igy azok
pusztuldsat nem nézhetjiik tétleniil.

A lelOhely leirasa

Kiskunfélegyhazan, az egykori Terjék-tanyan, egy mara teljesen elhordott ho-
mokdomb teriiletén 2018 tavaszan Buknicz Istvan vadaszat soran a felszinen
embercsontokra és eziistlemezkékre lett figyelmes. A helyszini bejarasra és le-
letmentésre Dr. Knipl Istvan régész (Kiskun Muzeum) jelenlétével 2018. majus
22-én kertiilt sor. A helyszinen megtalaltak a jelentett kisszamt embercsontot,
fémkeresé muszer hasznalataval pedig lehataroltak a sir teriiletét. A talaj fels6
mintegy 15 cm vastag rétegének eltavolitasa utan egy sirfolt (1. sir) tlint eld.
A sirban csak néhany hosszucsont, egyéb csonttoredék és fémtargyak voltak.
A csontok nem voltak anatdmiai rendben, a temetkezést kiraboltdk. A teriilet
fémkeresé muszerrel tortént atvizsgaldsa soran bronz kéttagu csiingds veretek
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(7. tdbla 2-7.) keriiltek el®, a sirt6l NyENy-ra, néhany méterre pedig kisméretii
arany S-végu hajkarika (7. tdbla 1).

A bejelentett lel6helyen a Kiskun Muzeum és a Magyarsagkutatd Intézet
2020 juniusaban egyiittmtikodési megallapodds keretén beliil tervasatast és
miiszeres lel6hely-felderitést végzett. A lelShely alacsony fiifélékkel gyéren
benétt, helyenként csupasz homokfoltokkal tagolt alacsony dombon talalha-
t6. Egyértelmtien latszédott a felszinen, hogy korabban homokbanyaszat vagy
tereprendezés soran tobb alkalommal erésen megbolygattak azt. A bolygatas,
mint példaul homokelhordas és fémkeresds kutatas feltehetSleg a kozelmult-
ban is folytatodott. A korabban elékeriilt sir kdrnyezetében elészor kézi, majd
késébb gépi humuszolassal dsszesen 9 szelvényt nyitottunk ki (1. kép 1). A ku-
tatds 971 m? teriiletet érintett. Az elsé szelvények a Knipl Istvan dltal feltart sir
kornyékén voltak, az elhordott homokdomb tetején és a D-i lejtéjén. A futo-
homok vastagsdga a dombtetén 10-15 cm, majd ahogy haladtuk a lejtén lefelé,
ugy vastagodott, helyenként a 60-70 cm-t is elérte. Régészeti jelenségek az 1.,
a 2. és a 4. szelvényben voltak. A t6bbi kutatdarok régészetileg negativ, igy az
eddig csak fémkeres6zés soran ismertté valt lel6hely kiterjedését néhany méter
pontossaggal le tudtuk hatdrolni, az egyértelmiien az elhordott homokdomb
tetején lokalizalhato.

Az elokeriilt sirok és leletei?

1. sir: T.: -. M.: kb. 10 cm. A talaj felsé mintegy 15 cm-ének eltavolitasa utan
egy lekerekitett sarkd téglalap alaku sir foltja rajzolodott ki a sarga homokos
altalajon. A sirban két hosszicsont és egyéb csonttoredék fekiidt masodlagos
helyzetben, a sirt kiraboltak. Az eltemetett korat, nemét, a vaz helyzetét nem
lehetett megallapitani. A leletek a fémkeresé miiszer hasznalata soran keriiltek
felszinre. Mell.: 1. 29 db kisméret(i, félgomb alaku, diszitetlen eziist csizmaveret

1 A leletanyag restauraldsat Barta Gabor (Asatars Kft.), a sirokbdl elékeriilt embercsontok
vizsgalatat Dr. Marcsik Antdnia végezte el. A fémtdrgyakon végzett archeometriai vizsgéla-
tokat az ARGUM végezte Dr. Torok Béla vezetésével. Munkajukat eztton is koszonjiik.
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(1. tabla 1). A targyak tobbségének hatoldalan felerésit6 tiiske és azon négyzet
alaku bronz altétlemez lathaté.> Atm.: 0,6-0,7 cm. 2. Bronz fiilesgomb két tore-
déke (1. tabla 2; 7. tabla 11). A targy két félbol allt, fiile szabalyos kerek alakd, a
félgombok iiregesek, kiils6 oldaluk diszitetlen. Az egyik tag palastja sériilt. Mag.:
1,8 cm, sz.: 1,3 cm. 3. 2 db kozel szabélyos és 3 db szabélytalan négyzet alaka,
diszitetlen feliilet( eziistveret (1. tabla 3). Egy veret szélének kozelében két, négy
veret szélén pedig egy-egy kerek alaku furat lathat6.? Atm.: 1,5 x 1,8 és 1,8 x 2
cm. 4. Négyzet alaka aranyozott eziistveret (1. tabla 4, 7. tdbla 13). Feliilete no-
vényi motivummal diszitett.* Atm.: 3,8 x 4 cm. 5. Valdszintleg t6bb aranyozott
eziist ruhadisz kisebb-nagyobb darabjai (19 db apré és tovabbi 4 nagyobb darab)
(1. tabla 5; 7. tabla 10). Eredetileg kerek alaku, rozettaval diszitett, domboritott
veretek lehettek. Néhany toredék peremén apré dudorsor haladt keretként. Az
emlitett toredékek mellett volt egy majdnem ép példany. Ennek feliiletét nyolc-
szirmu virag disziti, kozepe sériilt, de mintha négy, sarkaval 6sszeér6 sziv mo-
tivuma latszodna rajta. A szirmok korvonalaban aranyozds nyoma lathats. A
veret szélén dsszesen 3 db furat lithaté.’ Atm.: 3,2 cm. 6. Két és harom szalbol
csavart réz ékszerek toredékei. Az egyik egy torques, egy masik egy karperec,
a harmadik egy mindkét végén spiralisan kitoltott végii karperec toredéke (1.
tdbla 6; 7. tabla 14). H.: 5,3; 4,6; 6,3 cm, v.: 0,3-0,8 cm. 7. Stilizalt madarfejet (ba-
goly) abrazolo, kissé sériilt, vékony aranybevonatot kapott eziistveret (1. tdbla 7,
7. tabla 8).° Atm.: 1,3 x 1,4 cm. 8. Valdszintleg a sirgddér 14b fel6li végében két,
korte alaku, kerek talpt vaskengyel fekiidt (2. tdabla 1). A kengyelek trapéz ala-
ku tiiggesztofiile nyujtott, ovalis alakuy, szijbef(iz6s kialakitast. Az egyik kengyel

2 1db hasonl6 csizmaveret a 12. sirtél DK-re, néhany méterre is el6keriilt, mely taldn ehhez
a sirhoz tartozhatott.

3 A veretek nagy réztartalmu eziistbdl késziiltek. Eltéréeknek bizonyultak az egyes darabok
Osszetételének egymashoz képest vizsgalt réz/eziist aranya.

4 Az archeometriai vizsgélatok kimutattdk, hogy a targy feliiletét tlizi aranyozdssal (amalga-
nozassal) diszitették. Az amalgdmozds soran higannyal keverték az aranyat és az igy kapott
kenhet6 anyagot felkenték az aranyozni kivant részekre. A feliiletet hevitve a higany donté
része elillant, az arany pedig kirakdédott, gyakorlatilag raégett a feliiletre.

5 A targy feliiletét tiizi aranyozdssal (amalganozassal) diszitették. A veret alapféme meglep6-
en sok rezet tartalmazott, nagyon kevés 6n, 6lom és cink szennyez6 mellett.

6  Averet otvozetlen eziistb6l késziilt, feliiletét tlizi aranyozdssal (amalgdnozdssal) diszitették.
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talprészének tobb mint a fele hianyzott.” A masik kengyel toredékes allapotu.
Mag.: 13,8 és 14,2 cm, legnagyobb sz.: 12,7 cm, fiil atm.: 2,8 x4 és 2x 3,6 cm. 9.
A kengyelek mell6l er6sen hianyos vaszabla szogletes atmetszet(i szajvasa kertiilt
el6 (2. tabla 2). A toredék egyik vége laposra elkalapalt és hurokban végz6dott.
H.: 8,7 cm. 10. A kengyelek és a zablatoredék mellett ovalis alaku vas hevedercsat
két toredéke is volt (2. tabla 3).8 Atm.: kb. 4,9 x 5,5 cm.

2. sir: T.: ENy-DK. M.: 10-15 cm (3. tdbla 1). Erésen bolygatott adultus
(23-25) n6 temetkezése, valdszintileg az 1. sir kornyékén. Sirgdodre nem volt ér-
zékelhetd, az embercsontok a kézi humuszolds soran, 10-15 cm mélyen jelent-
keztek. A sir foltja sotétebb barna homok volt. A sirgddornek csak az alja volt
érzékelhetd, a fala nem. A sir NyENy-i végében szétszort csontdarabok fekiid-
tek. A csontok kozott, a Ny-i részen 2 db koponyatoredék, attél DK-re borda-,
csigolya-, keresztcsont-, kéz- és labcsonttoredékek fekiidtek masodlagosan. Né-
héany csonton z6ld patinanyom lathat6. Melléklete nem volt.

3. sir: T.: Ny 250°-K 70°. M.: nyesési szinten (3. tdbla 2). A sir foltja nem
volt érzékelhetd. Az adultus (23-39) néi vazhoz tartozd hosszucsontok és csi-
golyatoredékek a nyesési szinten jelentkeztek. A bal oldali (?) alkarcsonton z6ld
patinanyom - karperec nyoma - és az egyik csigolya szélén ugyancsak egykori
fémékszer lenyomata volt lathat6. Melléklete nem volt.

4. sir: T.: - M.: nyesési szinten (3. tdbla 3). Sirfolt nélkiili, juvenis (18-20)
vazhoz tartozé labszar- és bokacsontok. A tibiak és fibulak distalis részein zo6ld
patinanyom lathatd. Mell.: 1. A bokacsontok kozétt Gjkori sodrott vasdrot to-
redéke (3. tdbla 4).

5. sir: T.: Ny 270°-K 90°. M.: 5 cm (3. tdbla 5). A gyepszintt6l 15-20 cm-re
kerekded alaku, 60-70 cm atmér6ji folt rajzolodott ki. A bontas soran kide-
riilt, hogy ez a réteg nem betdltés, hanem természetes talajrétegzédés. A soté-
tebb folt kozepén egy kupacban valdszintileg maturus né bordacsontjai és egy
labkozépcsont helyezkedett el. Mell.: 1. A bordacsontok K-i részén 1 db fehér,

7 A kengyel optikai mikroszkdppal készitett tanulmanyozdsa soran kideriilt, hogy az egy
alapanyagbdl, egyszer(i melegkovacsoldssal, un. ,telibe kovacsolassal” késziilt, a szabadle-
vegén hiilt le.

8  Fémmaggal alig rendelkeztek a toredékek. Egyszerii ,telibe kovacsoldssal” késziilt a csat.

349



A MAGYARSAGKUTATO INTEZET EVKONYVE 2020

nyomott gémb alaku, gerezdelt diszitésii iveggyongy fekiidt (3. tdbla 6). Atm.:
1 cm, lyuk 4tm.: 0,3 cm.

11. sir: T.: ENy 300°-DK 120°. M.: 35-39 cm (4. tdbla I; 2. kép). A gyepszint-
t6l 15-18 cm-re hatarozott, keskeny téglalap alaku folttal mutatkozé sirgodor.
ENy-i vége lekerekitett sarki, DK-i vége lekerekitett végli. A betoltése sziir-
kés-sarga, nagyon laza, kevert homok. A g6dér EK-i fala megkozelitéleg fiig-
gbleges, a DNy-i fala er8sen egyenesen béviils. Valdszintleg padmalyos vagy
jelképes padmalyos sir lehetett. A sirgodorben adultus (23-30) né haton fekvd,
nyujtott testhelyzetli vaza nyugodott. A vaz egy része, a jobb kar és a ldbszar-
csont a padmalyban helyezkedett el. A bal kar a has tdjékan fekiidt, a jobb oldali
enyhén behajlitva, a jobb medencéhez helyezett. A koponyaja masodlagos hely-
zetli, de kozel a helyén volt. Az alsé allkapocs 180 fokkal kiforgatva fekiidt. Az
in situ fekvo, viszonylag jo megtartasu, de hianyos csontvégzodést vazrészek
20-25 cm mélyen, a godor aljan fekiidtek. Mell.: 1. A jobb térd magassagaban,
a nyesési szinttdl 2-3 cm-re, a sirgddor faldhoz tapadva rombusz alaku aranyo-
zassal diszitett, dnozott eziist ingnyakveret keriilt el6 (4. tabla 2). A rombusz
alaku veret kozepén dudoros kiugras, megmaradt sarkainak kozelében egy-egy
furat lathaté. Atm.: 1,3 x 2,3 cm. 2. A combcsontok kozott és azok felett 15-
17 cm-re kerek alaku eziist ingnyakveret fekidt (4. tdbla 3). Kozepe kerekded
alakban, félkorivben bemélyitett, szélén két apré lyukkal atfurt. Atm.: 1,2 cm.
3. A felforgatott koponyan két helyen atfurt eziistérme (Provence-i Hugo és II.
Lothar) volt (5. tdabla 8). Az érme széle kissé sériilt, felirata viszonylag jol ol-
vashaté. Atm.: 1,8 x 2 cm, lyuk atm.: 0,3 cm. 4. A mellkas részen, afelett kb.
10 cm-re, gomba alaku bronz fiilesgomb fekiidt (4. tdbla 4). Fels6 palastja be-
karcolt vonalkétegekkel diszitett. H.: 1,3 cm, atm.: 0,8 cm. 5. A mellkas felett
kb. 10 cm-re, a 4. szama melléklet mellett veretet kitolté paszta maradvanya
volt. 6. A bal alkarcsontok mellett, a medence felett kb. 5 cm-re kiszélesedd
tejli, eziist pantgyiirii tekiidt (4. tdbla 5). Gyenge megtartasi harom darabba
tort. Sz.: 0,35-1,2 cm. 7. A gerincoszlop mellett, a 6. szamu melléklettdl 6-7 cm-
re gyenge megtartasu, kerek alaku, rozettadiszes eziistveret toredékei fekiidtek
barna szind szerves anyaggal. A veret kozepén kerek alaku dudor, a legnagyobb
darab szélén apro6 furat lathatéd. Toredékek atm.: 0,3 x 0, -0,8 x 1,6 cm. 8. Az 1.
szamu melléklettd] E-ra, a bontds sordn keriiltek felszinre két rombusz alaku,
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onozott eziist ingnyakverethez tartozé toredékek (5 db) (4. tabla 6). A nagyobb
verettoredék kozépso részén kerek alaka dudor lathaté. Toredékek atm.: 0,8 x 1,
-1,3x 1,8 cm. 9. A bal vall és a sirgodor fala kozott eziistveret diszitetlen tore-
déke fekiidt. Atm.: 0,8 x 1,7 cm. 10. A nyakon két szalbol sodrott eziist torques
bekapcsolt dllapotban volt (5. tdbla 1). A vége hurkos-kampods kialakitasu, a
hurok a nyakcsigolyék alatt fekiidt.” Atm.: 13,5 x 11 cm, v.: 0,25 cm. 11. A bal
lapocka felett keskenybbik végén étfart kauri csiga volt (4. tdbla 7). Atm.: 1,3
x 1,8 cm. 12. A gerincoszlop tajékan, 20-24 cm-re a nyesési szinttdl eziistveret
fekiidt. Viragszirom- vagy négyszogletes alaku lehetett eredetileg, feliilete kerek
alaktit mélyedésekkel diszitett (4. tdbla 8). Ot darabra tért a bontaskor. Toredé-
kek atm.: 0,3x0,5-1,1 x 1,3 cm. 13. A gerincoszlop Ny-i részén, a jobb medence
felett 2 db nagyobb méretli, nyomott gomb alaku, szines betétekkel diszitett
{iveggyongy keriilt el6 (5. tdbla 2). Atm.: 1 és 1,2 cm. 14. A jobb alkar alsé har-
madara rahuzva kertilt el a diszitetlen, kissé kiszélesedo és lekerekitett végli
eziist karperec (5. tdbla 3; 7. tabla 15). Atm.: 6,3 x 6 cm. 15. A bal combcsont és
a sirgddor széle kozott, nyesési szinttél 28 cm-re, gomba alaku bronz fiilesgomb
tekiidt (5. tabla 4; 7. tdbla 12). A palastja kozéprol kiindulo, bekarcolt vona-
lakkal diszitett. H.: 1,2 cm, atm.: 0,8 cm. 16. A két combcsont kozott, a nyesési
szintt6l 26 cm-re keskenybbik végén atfart kauri csiga keriilt el6 (4. tdbla 10).
Atm.: 1,3 x 2 cm. 17. A koponya alatt taldn kerek alaku eziistveret toredékek
voltak. Az egyiken apro kerek furat lathat6. Toredékek atm.: 0,15 x 0,3-0,5 x
0,7 cm. 18. A sirgddor ENy-i végében, a K-i sirfal és a koponya kézétt 6nozott
eziist fiilesgomb fele tekiidt (4. tabla 9). A feliilete diszitett, a fiile sériilt, hianyos.
A masik fele nem keriilt elé. H.: 1,65 cm, atm.: 1,15 cm. 19. A koponya helyétél
jobbra, 5-6 cm-re a godor aljatdl, a 17. és a 20. szamu mellékletek kozott, kes-
kenybbik végén atfurt kauri csiga fekiidt (5. tdbla 5). Atm.: 1,3 x 1,75 cm. 20. A
gerincoszlop alatt, a torques kozepén keskenybbik végén atfurt kauri csiga volt
(5. tdbla 6). Atm.: 1,3 x 1,8 cm. 21. A gerincoszloptél jobbra, a sir aljétél 6-7 cm-
rel feljebb rombusz alakt dnozott eziist ingnyakveret fekiidt (4. tdbla 11; 5. tabla
9). A kozepén télgombos dudorral diszitett, négy sarkan apré furatok lathatok.

9 A targy nagy réztartalmu eziistbdl késziilt.
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Feliiletén aranyozas lathato. Atm.: 1,3x 2,8 cm. 22. A jobb combcsont alatt, a
sir aljatdl 7-8 cm-rel feljebb mohazold szint, piros és sarga betétekkel diszitett
szemes iiveggyongy fekiidt (5. tdbla 7; 7. tdbla 16). Atm.: 1,4 cm. 23. A sirgddor
koponya fel6li végnél, a K-i sirfalndl, a nyesési szintt6l 10-15 cm-re apr6 eziist-
veret- toredék volt. Valdszintileg egy korabban elékeriilt ruhadisz/veret letort
darabja lehetett. Atm.: 0,3 x 0,35 cm.

12. sir: T.: ENy 300°-DK 120°. M.: 12-16 cm (6. tdbla 1). Lekerekitett sar-
ku, kissé szabdlytalan téglalap alaku, barnassziirke folttal kirajzol6dé sirfolt-
ként ttnt el8. Ugy tlint, mintha beledstak volna a sirba, majd visszatemetd-
dott a godor. DK-i vége lekerekitett, E-i vége kissé szabalytalan. D-i oldala
enyhén ivelt. Fala rézsiis, az alja a kozepe felé mélytilt - itt érzékelhetd volt
a sirgodor sziikebb része. A D-i oldali ive alapjan akar padmalyos is lehetne,
de a sir kozepén levé vajat a sir szimmetriatengelyében volt, igy az nem lehet
padmalyos. A godorben apro, elszort, felnétt egyénhez tartozé embercsontok
voltak a kozepén és a DK-i részében. Mell.: 1. A sir DK-i végében, a nyesési
szinten és lentebb 3-4 db apré vastdrgy toredék volt. Atm.: 0,8 x 1,3; 1 x 1,4;
1,3x 2 cm. 2. A sir ENy-i részében, a mellkas helyén és kornyékén apro, so-
tétkék tiveggyongyok fekiidtek (6. tabla 2). 5 db gyongy nyomott gomb alaka,
egy kettGs ikergyongy és egy masik gyongy végén nyak-kiképzés lathatd — az
is ikergyongy volt. Atm.: 0,5 cm.

16. sir: T.: ENy 275°-DK 95°. M.: 20 cm (6. tdbla 3). A sirgddor téglalap ala-
ku foltja sziirkésbarna, kevert homokos betéltéssel tiint elé. Az ENy-i vége le-
kerekitett, jol megfoghato. D-i iranyba haladva a sirgodor roncsolt. A godoérben
maturus (40-59) néi csontvaz nyugodott. A csontok bolygatottak, kozepes-jo
megtartasuak. A hianyos koponya szétdult, a helyérdl elmozdult, az allkapocs
is masodlagos helyen fekiidt. A mellkasi része szétdult. A medencék és a lab-
szarcsontok egy része maradt meg eredeti helyzetében. A bal labcsont nagy ré-
sze hidnyzott. A jobb labszar nagyobb téredékekben maradt meg. Mell.: 1. Az
allkapocstdl jobbra eziistveret-toredékek fekiidtek. Atm.: 0,3 x 0,25; 0,15 x 0,4;
0,3x 0,6; 0,2 x 0,8 cm. 2. A bordak kozott betétekkel diszitett iiveggyongy volt
(6. tdbla 4; 7. tabla 18). Atm.: 1 cm. 3. A mellkasi rész kozepe tdjan piros-sérga
betétekkel diszitett {iveggyongy keriilt el6 (6. tdbla 5, 7. tdbla 17). Atm.: 1,1 cm.
4. A mellkasi rész kozepe tdjan egytagu, kerek alakd, bemélyitett kozepti ara-
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nyozott eziist ruhaveret fekiidt (6. tdabla 6). A veret hatoldalan két félkor alaka
fiil lathat6. Atm.: 1,3 cm. 5. Az 4llkapocs mellett, az 1. szama melléklet alatt 2
db sargasbarna, haromtagu ikergyongy volt (6. tabla 7; 7. tabla 21). H.: 0,8 és 1
cm, Atm.: 0,45 cm. 6. A bordak kozott 2 db iiveggydngy fekiidt (6. tdbla 8; 7.
tabla 19). Az egyik fekete vagy sotétkék, nyomott gomb alaku, sarga betétekkel
diszitett, a masik hosszukas, sotétkék, kiils oldalan tekercselést utanzo sarga
csikos darab — mint a 10. szdmu melléklet. Atm.: 0,7 és 0,9 cm. 7. A bordak ké-
z0Ott, a 6. szamu melléklett6l néhany cm-re egytagu, kerek alakd, bemélyitett ko-
zepl aranyozott eziist ruhaveret fekiidt (6. tabla 9). A veret hatoldaldn két félkor
alaku fiil 1athaté. Atm.: 1,3 cm. 8. A mellkas részen, a csontok felszedése soran,
a 6-7. szamu mellékletek alatt keriilt el6 egy aranyozott eziist, kéttagu csiingds
veret als6, nyomott sziv alakua toredéke (6. tdbla 10). Atm.:1,3x1,7cm. 9. A 8.
szamu mellékletté] DK-re, sotétkék, nyomott gombos testii, betétekkel diszitett,
lyukirdnnyal K-Ny-i irdnyba fekv iiveggydongy volt (6. tabla 11). Atm.: 1 cm. 10.
A 9. szdmu melléklettd]l DK-re, sotétkék, hosszikas, tekercselést utanzo zold
csikos feliilett iveggyongy fekiidt (6. tdbla 12; 7. tabla 20). H.: 1 cm, atm.: 0,5
cm. 11. A 9. szamu melléklettdl DK-re szemes tiveggyongy keriilt eld (6. tdbla
13). Atm.: 1 cm. 12. A sirgddér ENy-i végében lev, 6sszedobalt csontok alatt, a
godor aljatdl 2-3 cm-re, egy ép, nyomott gomb alaku, fehér betétekkel diszitett
szemes iiveggyongy volt. Atm.: 1,9 cm. 13. A sirgddér EEK-i faldnal aranyozott
eziist kéttagui csiingds veret fekiidt (6. tabla 14). A felsé tag kerek alaku, kozepén
bemélyedd. Az also tag sziv alaku, attort, feliilete bekarcolt vonallal diszitett.'
H.: 3,3 cm, 4tm.: 1,5 cm.!!

10 A targy feliiletét tdizi aranyozassal (amalgdnozdssal) diszitették.

11 2020 4prilisdban Buknicz Istvan fémkeresé miiszer haszndlata sordn, a 16. sir kozelébél,
valészintileg ehhez a temetkezéshez tartozé tovabbi hat veretet talalt: 1. Aranyozott eziist
kéttagui csiingds veret (7. tabla 4). A felsd tag kerek alakd, kzepén bemélyedd. Az alsé tag
sziv alaku, attort, feliilete bekarcolt vonallal diszitett. Az archeometriai vizsgalat alapjan a
cstingd felsé részének bemélyedd kozepe egykoron teljesen aranyozva volt. H.: 3 cm, dtm.:
1,65 cm. 2. Kissé kopott, aranyozott eziist kéttagu csiingds veret (7. tabla 5). A fels6 tag
kerek alaku, kozepén bemélyedd. Az alsé tag sziv alakd, attort, feliilete bekarcolt vonallal
diszitett. H.: 3,2 cm, atm.: 1,5 cm. 3. Aranyozott eziist kéttagui csiingds veret (7. tabla 6). A
fels6 tag kerek alaku, kozepén bemélyedd. Az alsé tag sziv alaku, attort, felillete bekarcolt
vonallal diszitett. H.: 3,35 cm, 4tm.: 1,65 cm. 4. Erésen kopott, egytagu, kerek alakd, be-
mélyitett kdzepli aranyozott eziist ruhaveret (7. tabla 7). Atm.: 1,35 cm. 5. Aranyozott eziist
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19. sir: T.: NyENy 284°-KDK 106°. M.: 6-18 cm (3. tdbla 7). Bizonytalan
koérvonalu, lekerekitett sarku, téglalap alaku sirgodor. A godor DK-i vége ki-
szélesedett, valdszintleg a bolygatas vagy szantasnyom miatt. A betoltése bar-
nés-sarga homok. A sekély sirgddér EEK felé mélyiilt, talan padmalyos lehetett.
A sirg6dorben maturus (40-59) né kozepes-jé megtartasu, f6ként masodlagos
helyzetl csontjai voltak. Koponyatoredékek (alsé allkapocs részlete), bordak,
csigolyak, lapocka maradt meg. A jobb lapocka lehetett eredeti helyén. A lab-
csontok E-i irdnyba elmozdultak, valdsziniileg a gépi munka hatdsdra. Mellék-
lete nem volt.

Ertékelés

A temetkezési szokdsok vonatkozdsaban adataink nagyon csekélyek, a sirok
tobbségiikben azonban valdszintileg egyszer(i aknasirok lehettek. Emlitést ér-
demel, hogy a 11. sir godrének déli oldalan padmalyos kialakitas volt megfi-
gyelheté. Mérete miatt azonban ez nem volt alkalmas arra, hogy az elhunyt
teljes testét magaba foglalja, csupan a n6 jobb karjat rejtette. Ezért ez a jelképes
padmalyos sirok csoportjaba sorolhaté.'?Az ilyen sirgodrok készitése a 10. sza-
zadban a tarsadalom széles rétegeinél elterjedt volt,"” alkalmazasa bizonyara a
magyarsag korében mar a 9. szdzad végétdl megfigyelheto lehetett.’ Nem zar-
hato ki, hogy a Karpat-medencében az avar kor egészén at alkalmazott'” forma
a magyarsag megjelenése utan, a tovabbél6 népesség gyakorlataban is megta-
lalhaté volt még.'® Azonban a kozvetlen dtadas-atvétel ellen szélhat, hogy a 9.

kéttagii csiingds veret felsd, kerek alakd, kozepén bemélyedd tagja (7. tabla 2). Atm.: 1,3
x 1,8 cm. 6. Aranyozott eziist kéttagii csiingds veret fels6, kerek alaku, kézepén bemélyeds
tagja (7. tabla 3). A fiile sériilt. Atm.: 1,3 x 1,8 cm.

12 Varga 2013, 312-313.

13 Varga 2013, 315. Hasonld 10. szazadi sir keriilt el6 Tazlar-Tempomhegyen 2018-ban. Gal-
lina Zsolt és Gulyas Gyongyi kozoletlen 2018. évi feltarasa: Gulyas—Gallina—Tiirk—Panya
2019.

14 Varga 2013, 316.

15 Lérinczy-Straub 2006, 282.

16  Varga 2013, 317.
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szazad masodik negyedétdl a dunantuli szolgalonépi falvak temetdiben a sirok
szerkezete erésen leegyszeriisodott, eltiintek a padmalyos, fiilkés sirgdodrok."”
Természetesen ez csak a dunantuli részekre igaz, az Alfold esetében a kérdés
vizsgalata tovabbi kutatasokat igényel. Az elhunytakat a korszakban jellemzé
hanyatt fekvd, nyujtott helyzetben temették el, a mar emlitett padmalyos sir-
ban az elhunyt bal karjat a hastajékra fektették. A sirgodrok tdjolasa is az al-
talénos Ny-K-i irdnyhoz igazodott, azonban attél megfigyelhetéen E-i irdnyt
eltéréssel. A temetGben a 2020. évi feltaras alkalmaval elékeriilt sirok egyetlen
E-EK-D-DNy-i irdnyu sorba rendezddtek, s ezek soréba illeszkedett a két év-
vel korabban megfigyelt 1. szamu sir is. Mivel a sirsor kornyezetét megfelelé
nagysagban sikeriilt megkutatni, igy a temetd teljesen feltartnak tekinthetd. Azt
azonban nem zdrhatjuk ki, hogy a bolygatasok okozhattak sirok pusztulasat.
Sajnos az emlitett bolygatasok miatt az egyes targyak elhelyezkedése is alig-
alig ismert, igy a viseleti rekonstrukcié nem lehetséges, a leletek egy része pedig
elveszett, néhany esetben csak a csontokon megfigyelheté patina utal rajuk. Er-
dekes azonban, hogy egyik sirbol sem keriilt el6 a fej ékszereként a korszakban
leggyakrabban alkalmazott huzalkarika.'® A 11. sirban a kétrét hajlitott eziisthu-
zalbol csavart nyakperec bekapcsolt allapotban, zaréelemével a nyakesigolyak
alatt fekiidt. A hasonléan vékonyhuzald eziist nyakperecek megjelenési idejét a
kutatas a 10. szazad masodik negyedétdl szamolja.'” Meg kell azonban kiilonboz-
tetniink — mar csupdn a technikai kivitel alapjan is - a kiskunfélegyhazihoz ha-
sonlo, egyetlen huzal kett6be hajtdsaval, valamint ugyancsak egyetlen huzal ha-
romrét hajlitasaval, majd csavardsaval elkészitett darabokat. El6bbiek a targytipus
ritkabb és feltehet6en id6ben korabbi valtozatai, noha hasznalatuk parhuzamos
is lehetett. Az ugyancsak Bacs-Kiskun megyei Homokmégy-Székes temetdjében
ezek vékony, haromrét hajlitott, réz alapu 6tvozetbdl késziilt példanyai a 10. sza-
zad kozepére keltezhet6k.”” Nagyobb szamban taldlunk a leletek kozott szemes
és vonalas mintaval diszitett, lapitott gomb alaku {iveggyongyoket. Kozos jel-

17 Szke 2014, 98.

18 A szorvanyleletek kozott talalhato aranyhuzalbdl késziilt, podrott végu karika temetShoz
kapcsolasa nem igazolhatd, de valdszinisithetd.

19 Révész 1996, 92.

20  Gallina—Varga 2015, 153.
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lemz6jiik, hogy oldalukon egy hullimvonal fut kétszer korbe, mely igy 6nmagat
keresztezve 3 részt zar be, ezekben pedig 1-1 eltérd szinl szem helyezkedik el.
A 11. sirban 1 db z6ld szind, fehéres-sargas szind keresztez6d6 hullimvonallal,
annak 3 kozén 1-1 piros szinl szemmel diszitett {iveggyongy volt. A 16. szamu
temetkezésben 3 db sziirkésbarna szint, piros keresztez6d6 hullamvonallal, en-
nek 3 kozén 1-1 zold szinti kidomborodd szemmel diszitett {iveggyongy mellett
1 db fekete szind, sargas keresztez6d6 hullamvonallal, ennek 3 kozén pedig 1-1
z6ld szind, kidomborodé szemmel diszitett iiveggyongy volt. Ezek a gyongyok a
jo mindségl, dontden virdgszemes valtozatok egyszertibb kiviteli valtozatainak
tekinthetdk, kozos jellemzéjiik, hogy itt a hullamvonalat és a szemeket is uto-
lag, a gyongy testén kialakitott, lemélyedd vajatba helyezték, azonban abbdl ezek
szinte minden esetben ki is emelkedtek, vagyis kiviteliik alapjan ratétmintanak
is tekinthet6k. A mar emlitett nivés darabok mellett itt is megfigyelhet6 jelen-
ség, hogy a felftizésre szolgalo lyuk valamilyen kupos eszkoz nyomat 6rzi, ennek
megfelel6en annak atméréje kiilonbozik a gyongy két szélén. Hasonld technikai
kialakitasu ratétminta lathaté ugyanezen sir 2 db fekete szind, henger alaku, sar-
gas és zoldes szind spiralis mintaval diszitett opak tiveggyongyén is. Ez a tipus
gyakorta keriilt el6 egy kombinacioban az el6bb emlitett szemesgyongyokkel.
Kapcsolddik ehhez a korhoz — bar f6leg zold és kék szinben ismerjiik — azokat a
lapitott gobmb alaku, oldalan fiigg6legesen bordazott gyongyoket, melynek fehér
szinli példanya az 5. sirbdl szdrmazik. A korszak gyongytipusainak egy masik,
ugyancsak karakteres véltozatat alkotjak a kiilonb6z6 rud-, és ezek darabolasa-
val vagy természetes rongalddasaval létrejové szegmentgyongyok. Ez a tipus is
megtaldlhaté mar a korabbi korszakok Karpat-medencei leletanyagaban, melyet
itt a 16. sir 2 db haromtagu, aranyszini bevonattal elldtott gyongye mellett a 12.
sir kék szinfi, kéttagti rud- és 5 db szegmentgyongye képvisel. Ugy tdnik tehdt,
hogy garnitiranként utébbiakbdl csupan azonos szinii darabokat hasznaltak,
legalabbis rank csak ebben az dsszeallitasban maradtak. Ezek sem ismeretlenek
a mar emlitett vonalas és szemes diszitésti gyongyokkel egytitt, mint erre pél-
dat a kozeli Kecskemét—Cédulahdzan is lathatunk.*' Aranyaiban azonban mégis

21 Kada 1896, 43.
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inkdbb mar a 10. szazad végétdl egységesiilé ékszerkészlet jellemz6 darabjai. A
gyongyok viseleti médja nem ismert, de bizonyara inkabb nyaklancként torténd
hasznalatukat feltételezhetjiik, még akkor is, ha egyéb mddon - pl. fejdiszt vagy
hajfonatot diszitve, ruhdra varra - is alkalmazhattdk azokat. A korszak karperec-
viseleti szokasainak megfeleléen a 11. sirban a kiszélesedden lekerekitett végu
ezlist pantkarperec az elhunyt alkarjanak kozéprészén, de végeivel lefelé fordul-
va volt, igy a sir szemlélGje szamadra rejtve maradtak az annak végein lathatd,
enyhe bordaszert diszitések. Az 1. sirban tovabbi 2 db csavart karperec volt,
ezek egyiknél ismert, hogy az mindkét végén spirdlisan kitoltott végli valtozat
volt. Ugyancsak két szalbol - vagy eredetileg egyetlen kétfelé hajlitott huzalbol
— csavart toredék fekiidt a 4. sirban a kimozdult bokacsontoknal, funkcidjat a
bolygatas miatt nehéz lenne pontosabban meghatarozni. A 11. sir eziist pant-
gytrujének erételjesen kiszélesedd felsé részének aranyait tekintve egykor felte-
het6en hdlyagos fejli gytir(i lehetett, melynek kiilon felerésitett foglalata annak
betétjével egyiitt sajnos elveszett, visel6je mar életében sériilten hordta azt.”

Az egykori ruhdzatra annak fémdiszei utalnak. A 11. sirbdl legalabb 3 db
rombusz alaku, préselt eziistlemezbdl késziilt disz kertilt eld, azonban - a boly-
gatasnak, s nem a temetési ritusnak tulajdonithatéan - nem a viseleti médnak
megfeleld helyen. Erdekes, hogy a rombusz alaku diszek sorét a ruhan a fém
ruhadiszek masik markans csoportjat ado, kisebb, kéttagu csiingds veretek gar-
nitdrdira jellemz6 kerek veret egészitette ki. Utobbiak azonban igazan a 16. sirba
temetett elhunyt ruhazatat jellemezték. A sirban megfigyelt Balint 1991, I/a tipu-
su* veretekhez hasonlok a fémkeresds kutatas soran is el6keriiltek, igy sszetar-
tozasuk talan jogosan vethetd fel. A csiing6s veretek felsd tagjaihoz hasonl6 kerek
veretek egészitették ki a garniturat, ezek koziil 2 db a sirbdl, 1 db pedig muszeres
kutatas soran dokumentalt. Azonban tovabbi 1 db csiing6 alapjan legkevesebb
1 db masfajta csiingds veret — vagy legalabb annak egykori csiing6tagja — is volt
a ruhdn. Ha a szorvany- és a sirleletek — mint emlitettiik, nem bizonyithatd, de
talan jogosan feltételezhet$ — Osszetartozasat elfogadjuk, ugy a sirban egykor

22 Azaprolékos bontas és a folyamatosan hasznalt fémdetektoros kutatds soran sem kertilt el§
a gylird fejrésze.
23 Balint 1991, 123-126.
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legalabb 6 db csiing6s veret volt, 3 db egytagu és 1 db csiing6jében bizonyosan
eltéro tipusu veret mellett. Nem tudjuk, hany ilyen pusztulasaval szamolhatunk,
ismerve a hitelesen feltart garnitirak darabszamat, a veszteség akar jelentds is le-
het. Véltozatos ruhadiszek voltak az 1. sirban: a négyzet alaku, novényi mintaval
diszitett aranyozott eziistveret feltehetden ruhadisz volt, hasonldkat a néi ruha
vagy v diszeiként egyarant ismeriink,* azonban a kozelmultban hitelesen meg-
figyelték férfi ruhan is.” A sirbol kertiilt el6 2 db kerek, nyolcszirmu viragminta-
val diszitett aranyozott eziistrozetta, és legalabb 2 db, szélén gyongyozott kerettel
ovezett, kozéprészén viragmintaval diszitett, ugyancsak aranyozott eziistrozet-
ta. Legalabb 1 db tovabbi, az el6z6ektdl eltéré aranyozott eziistrozetta is azo-
nosithaté. A sirban volt tovabba 5 db négyzet alaku, két ponton atlyukasztott
eziistlemez, ezek jelen esetben talan inkabb a ruha diszei lehettek, de hasonlokat
megfigyeltek mar a l6szerszamon?®® alkalmazva is a korszak temetkezéseiben. A
sirbol tovabbi eziistlemezek is el6keriiltek, kozottiik haromszog alaku és csticsba
futd végtiek, atlyukasztott voltuk itt is diszit6 céllal torténd hasznalat bizonyité-
ka. A ruhak zarasat szolgal6 fémgombok kozott az 1. sirban 1 db két £éIbél 4llé
kerek bronz fiilesgomb volt, a 11. sirban 2 db témor és 1 db nagyobb, két félbél
allé, valamennyi diszitett. A kétféle gombok talan tipusaik szerint kiilonb6z6
viseleti elemekhez tartozhattak, koziilik azonban csupan a mellkas bal oldali ré-
szén fekvo lehetett taldn az eredetit kozelité helyzetben, igy a ruha szabasa nem
ismert. Tudjuk azonban, hogy mindegyik fémdiszekkel ellatott ruhat zart. Az 1.
sirbdl 29 db, félgomb alaky, kisebb eziistveret szarmazik, egy hasonld pedig a
12. sir kozelében keriilt el6, talan a bolygatas miatti masodlagos helyzetben. A
hasonl6 vereteket altalaban a ldbbelin figyelték meg a korszak sirjaiban, hiteles
megfigyelés hidnydban azonban nem vethet6 el teljesen egyéb mddon térténd
felhasznalasuk lehet6sége sem. A veretek kétféle mérete talan az azok kirajzolta
diszitérendszerrel allhat kapcsolatban.

Az 1. sir keleti végében, valdszintleg az elhunyt labainak kozelében volt
a korte alaku kengyelpar, a csikdzabla, és a kengyelpar alapjan sirba helyezett

24  Horvath 2004, 157-159.
25  https://www.youtube.com/watch?v=0e1 TPDIKgVc letoltve: 2020. 09. 26.
26  Varga 2016, 324.
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nyereg részét alkotd hevedercsatot is itt feltételezhetjiik. Vagyis a lovas temet-
kezések 16szerszamos csoportjaba sorolhatd temetési ritust kovettek a hatrama-
radok. Sem a kengyelpar, sem a zabla nem tér el a korszak altalanos tipusaitdl,
amennyiben a ruhadiszek koz6tt mar emlitett szogletes lemezkék a loszerszam-
hoz tartoztak, gy annak valamely bér elemére varrhattak azokat.

A 11. sir vazanak felfordult koponydjan fekvd, két egymas melletti ponton
azonos iranybdl atlyukasztott Provence-i Hugo és Lotar (931-947) paviai érme
talan az elhunyt gyongyok és kaurik alapjan feltételezhet6 nyaklancaba lehetett
fizve, mely igy a sir megdasasanak terminus post quem datumaként a 931. évet
jeloli ki. Ehhez természetesen az érme atlyukasztott voltabol kikovetkeztethetd
hasznalata még bizonytalan nagysagu idészakot ad hozza, igy a temet6t — figye-
lembe véve annak alacsony sirszamat — nagy valdszintséggel a 10. szazad ko-
2¢éps6 évtizedeire keltezhetjiik. Az érme mutatja azt is, hogy valamilyen - akar
kozvetett - mddon kapcsolat feltételezhetd ezen kozosség és a nyugati iranyu
zsakmanyszerz6 akciok résztvevoi kozott. Ugyanakkor a masutt jellemz6 fegy-
veres férfi sirok ebben a temetdben még jelzésszertien sem fordulnak eld, vagy a
feltaras megkezdése el6tt nyom nélkiil aldozatul esetek az illegalis kincskeres6k
tevékenységének.

A kozosség 9 tagjat temette el itt, sirjaikat egyetlen sorban rendezédve astak
meg (1. kép 2). A genetikai vizsgalatok széleskoriivé valasaval, teljesen feltart
temetdk esetében id6vel valaszt kaphatunk arra a kérdésre, vajon torekedtek-e
arra, hogy kozeli hozzatartozokat egymas mellé temessenek, igy lehettek-e el6-
re kijelolt sirhelyek a temetékben, melyeket esetenként igy a sirok kozti tiresen
maradt részek jelezhetnének. Logikusan feltételezhetd az erre irdnyuld szandék,
azonban a kozosségek10. szazadi mobilitasa miatt erre bizonydra nem minden
esetben kertilhetett sor. Lehetséges azonban az is — anélkiil, hogy valamilyen
varatlan esemény hatdsara bekovetkezd nagyaranyu hirtelen halalozast felté-
teleznénk -, hogy az elhunytakat haldluk idejének sorrendjében temették el,
ezért egyenletesebb a sirok sora, s nincs koztiik nagyobb méretii szabadon ma-
radt rész. Talan azért is cselekedhettek igy, mert sejtették, hogy szallasuk - s
igy temetGjiik — helye sem lesz dlland6 a szamukra. A hasonléan alacsonyabb
sirszamu temet6ket gyakorta kiscsaladi temetékként hatdrozza meg a kutatas,
ennek a jelenségnek az igazolasa azonban még varat magara.
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Ismert adataink alapjan tobbé-kevésbe ugyancsak egyetlen sorba rende-
z6d0 sirok alkotta temetdk lel6helytink tagabb kornyezetébdl, a Dél-Alfoldrél
ismertek, Kiskunfélegyhaza hataraban azonban mindeddig még nem kertiltek
el6, vagy elokeriilési koriilményeik szerencsétlen volta miatt nem tudunk réluk
(3. kép). A mikrorégié 10. szazadi sirjait tekintve a Kiskunfélegyhaza-Izsaki
ut-Hatardomb lovas sirja mellékleteit tekintve gazdagabb, feltételezett maga-
nyos voltat hitelesitd asatas igazolhatna.” A Radnéti Miklos utcaban feltart lo-
vas sirnak tarsolylemeze mellett a nagyszamu pénzérme is kiilonos jelentéséget
ad, melyek annak terminus post quem datumat a 924. évben® jel6lik ki. Ma-
ganyos volta megfeleld kutatasi lehetdségek hianyaban azonban itt is kérdéses
marad.”” Ugyancsak bizonytalan, hogy temeté részeként vagy maganyos néi
sirként értékelhetjiik-e a Nyarlérinc-Bogarzd-diilében eldkeriilt, ldcsontokat is
tartalmazo sirt, melyben a rozettas l6szerszamveretek mellett egy bizanci érem
is volt, megadva a sir megasasanak lehetséges legkorabbi idejét.”® Mar bizonyo-
san tobb sirt tartalmazo temetd volt Kecskemét-Varosfold—Farkastanyan, ahol
hasonléan rombusz alakd, de aranybol késziilt ruhadiszek mellett felbukkan-
nak a kisebb kerek veretek és a nagyobb négyzetes, valamint kéttagu csiingds
ruhadiszek is.*® A 10. szazad masodik felébdl szarmazhat a 2 férfi Kiils6ga-
lambos-Pintér-tanyanal feltart, 16csontokat is tartalmazoé sirja, melyek egyike
kétéli kardot is rejtett, hitelesité asatas hianydban azonban nem donthetd el,
hogy milyen nagysagu temet6 részeként értékelhetjiik.’” Kiskunfélegyhaza—Al-
pari ut mellett egy 10. szazad végén megnyitott temetd 45 siros részletét tar-
tak fel.”> Hasonld iddszaktdl temetkezhettek Kecskemét-Varosfold-Lokator-
dllomads és Szarvastanya lel6helyén.* Kiskunfélegyhdza-Kantordombon legke-
vesebb 25-30 sir pusztulasat kovetéen 31 temetkezést mentettek meg. A teme-

27  H. Téth 1969; Balint 1974, 38-40; Horvath 1996a; Varga 2011, 218-219, 48. j.
28  Kovdacs 2011, 151.

29  Horvath 1996b; Kovacs 2011, 151; Varga 2011, 218-219, 48. j.

30 Horvath 2009.

31 Horvath 1996c.

32 Balogh 2003. Varga 2011, 219.

33 Fehér-Ery-Kralovénszky 1962 562. sz.; Varga 2011, 219.

34 Varga 2011, 222.
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té a 10. szazad masodik felében, végén mar hasznalatban lehetett, I. Andras
(1046-1060) érme alapjan a 11. szazad kozépsé részéig legalabb temetkeztek
ide.*” Jellegében hasonl6 a Pet6fiszallds-Fazekas-tanyanal feltart 34 siros te-
metd, melynek sirjai ugyancsak I. Andras (1046-1060) érmeivel keltezhetdk,*
hasonléan az Alpar-Dunszt tanyanal dokumentélt temetGrészlet 6 sirjanak
egyikéhez.”” Valoszintileg utobbiak zaré peridodusaval parhuzamosan, valami-
kor a 11. szazad kozéps6 részén vagy azok felhagyasat kovetéen nyitotta meg a
kozosség a Paka-pusztan 1évé Ddsa-tanyanal talalhaté temet6t, ahol I. Andras
érmei mellett mar felbukkannak a késébbi uralkoddk - 1. Béla (1060-1063)
és Salamon (1063-1074) - veretei is.”® Mig talan a legkésbbi a Nagykorosi ut
341. sz. tanyanal feltart temetd 10 siros részlete, ebben az egyik elhunyt mellé
mar I. Laszl6 (1077-1095) érmét is elhelyezték.*® A bemutatott kiskunfélegy-
hazi temetdnek tehat jelenleg még nem ismert j6 parhuzama a mikrorégiobdl,
noha rogton hozza kell tenni, hogy az emlitett lel6helyek feltartsaga korantsem
teljes. Ennek ellenére alighanem ez is ramutat az egykori kozosségek életének
kiilonbségeire.

35 H. Téth - Bicz6 1976; Horvéth 1996; Varga 2011, 219; Varga 2013, 306.
36  Varga 2011, 219-220.

37  Varga 2011, 220.

38 Somogyvari 1992; Varga 2011, 219.

39  Somogyvari 2003; Varga 2011, 219.
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KEPMELLEKLET

] 3cm
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0 10 cm

2.tabla: 1. sir leletei
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3. tabla: 1: 2. sir; 2: 3. sir; 3-4: 4. sir és lelete; 5-6: 5. sir és lelete; 7: 19. sir
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4. tabla: 11. sir és leletei
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5.tabla: 11. sir leletei
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6. tabla: 1-2: 12. sir és leletei; 3-14: 16. sir és leletei
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7.tabla: 1-7: Fémkeres6é muszerrel talalt leletek; 8, 10, 13-14: 1. sir leletei; 9, 12,
15 -16: 11. sir leletei; 17-18: 12. sir leletei; 19-21: 16. sir leletei
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1. kép: 1: A lel6hely elhelyezkedése és atnézeti térképe a feltart jelenségekkel;
2: Drénfelvétel a honfoglalds kori sirokrdl
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2. kép: A 11. sir bontasi fazisai
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3. kép: A Kiskunfélegyhaza koérnyéki honfoglalas kori lel6helyek elhelyezkedése
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