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1. BEVEZETO

Somogy a Dunantul legnagyobb, de legritkdbban lakott megyéje. Orszagos viszonylatban is a
4. legméretesebb, népességszamban viszont csak a 13. A Balatontdl a Dravaig elteriil$ lankds vidé-
ket elfoglald, a Dél-dunantali régié nyugati b6 harmadat ad6 térség mindig is hazank egyik fejletlen,
ritka térstruktaraja része volt. Ezen jelent6sebben a dualizmuskori modernizacié és a szocialista fej-
lesztések sem tudtak valtoztatni. SGt a népstriség ma is minddssze fele az orszagosnak, amivel ma-
gasan, vagy inkabb mélyen a legritkdbban lakott megye cimet mondhatja magaénak. Demografiaja-
ban hosszu ideje az orszagos atlag alatti természetes szaporodas és tObbnyire negatfv vandorlasi
egyenleg szerepel, igy ezen a téren alig varhaté valtozas. Napjaink tertileti fejlédésében, térszerkeze-
ti atrendez6désében vald érvényesiilés, nagyban fiigghet a térség demografiai viszonyaitdl is. A gaz-
dasag és a népesedés kolcsénhatasa ugyanis erésodik, és a népességszerkezet torzuldsa egy id6 utan
a gazdasagi felzarkozas gatja lehet (TotH J. 1992). A népesség eloregedése, vagyoni és szellemi szeg-
regaloédasa mellett ez annak is kdszonhetd, hogy a migracié épp a terileti kiegyenlitédés ellen hat,
igy a tartésan kibocsaté teriiletek human eréforrasai a legdinamikusabb népesség elvandorlasaval
legyengiilnek (Exent ZamArpr 1. 2003). A folyamat a hatranyos gazdasagi struktira konzervaciéja-
hoz, ezen keresztil a lemaradas fokozddasahoz vezethet.

A XX. szazadvég rendszervaltozasa még jobban kiélezte a teriileti killonbségeket Magyaror-
szagon, ami természetesen a népmozgalomban is nyomott hagyott. A nyolcvanas évtizedben a de-
mografiai atmenet 4. szakaszaba léptink, és addig dinamikusan ndvekvé népességiink 1980-t6l
csokkenésbe ment at. Ezt a tendenciat killénb6z6 negativ folyamatok erdsitették, és 4 ezrelék korili
fogyassal Magyarorszag az egyik leggyorsabban csékkend népességli eurdpai orszag lett. Az EU-n
beltl csak Bulgaria és a Balti allamok ,,bliszkélkedhetnek” hasonléval. Népességkutatoink a tertleti
reprodukcié hidnyat mar csak a bevandorlassal latjak megoldhaténak (Hasricsex L. — TotH PAL P
2001).

Megviltoztak a népesség teriileti elhelyezkedését befolyasold belsé vandorlas tendenciai is. A
hatvanas évektSl cs6kkendben 1évé mobilitds 1994-ben érte el mélypontjat, azdta viszont lasst
emelkedés figyelhet6 meg (Irres S. 2002). A teriileti folyamatokban Budapest centrum szerepének

reformkor 6ta szinte tretlen névekedése a XX. szazadvég felé kozeledve tovabb erésédott. Csak a
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népesség ezt kiséré koncentralédasa a kozigazgatasi tertilet helyett a févarost 6vezé telepiilésekbe
iranyult, létrehozva a ma mar milliés agglomeraciés 6vezetet. Az allamszocializmus éveiben jellem-
z6 ipari tengelybe tarté orszagos migracié a nehézipar csédje miatt megtorpant. A nagytérségi van-
dorlasok 6 célteriilete a fejlett nyugathoz kozeli, igy téke és innovaciés kapuként mikéds Eszak-
Dunantil lett. A régidkon belill a nagyobb vidéki varosok koril is kifejl6dé agglomeracios gytrik
valtak a migraci6 relativ nyerteseivé. Telepiilési szinten az dltalanos falubdl varosba daramlas jelent6-
sen lassult, s6t visszafordult. El6szor a szuburbanizaciés folyamatok megjelenésével a varoskézeli
falvak lettek a lakohelyvaltas 4j kitiintetett célpontjai, a kilencvenes évek kézepétdl azonban a ruralis
térségek falvai is pozitiv vandorlasi egyenleggel rendelkeztek. Ez a dezurbanizacié megjelenését bi-
zonyitja, igaz ez jorészt a leszakadd rétegek varosokbodl menekiilésével fiigghet 6ssze (DovENyT Z.
2007).

A nemzetk6zi migracié ezzel szemben feler6s6dott, igy az 1956-ot kévetS exodus utani csak-
nem harom évtizedes zartsag utin 4j elemként jelenik meg demografiai folyamatainkban. Ennek
statisztikai figyelemmel kisérése csak az ezredforduld 6ta torténik, igy kozvetett adatokbdl kévet-
keztethetink mértékére. Ilyen példaul a schengeni hatarok bevezetéséig a hatarforgalom egyenlegé-
nek megvonasa, vagy a regiszteralapi népesség el6reszamitasi adatbazisok és a tényleges népszamla-
lasok kozti kiillonbség Gsszevetése, mely — a statisztikai felvételezés hibalehetGségeitdl eltekintve — a
nemzetkézi vandorlds értékét adja (Hasricsexk L. 2004). Utébbira alapozva az 1990-es népszamlalds-
nal orszagosan jelentkez mintegy 192 ezer £8s negativumot a nyolcvanas években egyre erés6dé, a
rendszer altal soha be nem vallott ellenérizhetetlen illegalis kivandorlasnak tulajdonithatjuk, melyet
z6mmel a szomszédaink fel6l 1988-t6l megindulé bevandorlas 196 ezer £fGs tobblete ellensulyozott
2001-re. Ha viszont a hibalehetéséget is mérlegeljiik, az eltérés Gsszefiigghet az 1990-es népszamla-
las atlagosnal nagyobb mértékd alulszamlalasaval is, melyet a 2001-es népszamlalas csak korrigalt.
Az alulszamlalast részben a statisztikai felvételezés tobbitdl eltéré mindségh végrehajtasa, részben
az emberek atlagon feltli bizalmatlansaga is okozhatta. A két tényez6 valoszinidleg egyiitt hozta 1ét-
re a 90-es hidnyt, melyben az orszagos népességkutatisok a nemzetkdzi vandorlasnak kb. 80%-ot
tulajdonitottak (Hasricsex L. - Totn P. P. 1995). Mindenesetre a 2002-ben Magyarorszagon tart6z-
kodé6 116 ezer kiilféldi allampolgar jelentSs része a kilencvenes években érkezett hozzank. Ha eh-
hez hozzavessziik az id6szakban magyar allampolgarsagot kapott b6 100 ezer £6t, a 2001-es 196 ez-
res tObblet magyarazhatéva valik. Mindkét csoport teriileti megoszlasa erésen févaros centrikus,
emellett az Alf6ld emelhetS ki jelent6s migracios céltertiletként (Dovenyt Z. 2005). Somogy megye
a Balatonnak és a nyugodt ruralis kérnyezetnek készénhet6en kozepes érdeklédésre tart szamot,
ami 3-4 ezer £6 kulfoldi bevandorlét jelenthet.

A valtozé orszagos tendencidk ellenére az ezredfordul6 kériili évek somogyi demografidjaban
tovabbra is a negativumok érvényesiltek. Az 1997-es OTK a legnagyobb népességdeficitet éppen

Somogy megyében prognosztizalta a 2000-2010-es évekre. Ez ugyan a jelen allas szerint kissé mas-
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képp alakul, de tény, hogy a megye népmozgalmi mutatéi az ezredforduldn is gyengébbek voltak az
orszagos atlagnal (Kurucz G. 2002). Az egyik legerésebb természetes fogyasi érték mellett a koz-
ponti 1régié és a szomszédos Baranya, Zala megyék felé iranyulé vandorlas is apasztja népességét
(HorvAranE TaxAcs 1. 2008). A megyén beliili regionalis killonbségekre jellemz6, hogy a 2001-2021
kozotti eléreszamitasok szerint Somogyban 5 kistérség er6sen, 4 mérsékelten csokkend népességet
mutat, s csak a si6fokit jellemzi névekedés (Hasricsex L. 2007).

A joval komplexebb gazdasagi, életmingségi folyamatok értékelése korabban sokféle médon
tortént, de az ezredfordulon a teriiletfejlesztés intézményesiilésével a kistérségek fejlettsége hivata-
los mutatészamot is kapott. A , teriiletfejlesztési timogatasok és a decentralizacié elveirdl, a kedvez-
ményezett térségek besoroldsinak feltételrendszerér6l” szolé 24/2001.sz. (IV. 20.) OGY hatirozat
értelmében — a 19 jellemzEbdl szamitott komplex fejlettségi mutatd alapjan — Magyarorszag 40 leg-
hatranyosabb helyzetd kistérsége koziil négy talalhaté Somogyban. Ezek a tabi, a csurgdi, a barcsi és
a lengyeltoti. Ezek még viszonylag jobb helyzetben vannak a régids tarsmegyék szintén négy, So-
mogy keleti hatira mentén huz6do térségéhez képest, melyek valoban a sereghajtok k6zé tartoznak
(sellyei, szigetvari, sasdi, tamasi). A legtjabb 67/2007. (VI. 28.) OGY hatirozat mar 32 viltozot
hasznal kistérségeink arnyaltabb besorolisdhoz. Az ez alapjin szuletett 311/2007. sz. (XI. 17.) Kot-
many Rendelet szerint Somogy kistérségeibdl a csurgdi, barcsi, lengyeltoti és az Gjonnan 1étesiilt ka-
darkdti a ,,komplex programmal segitend$ 33 leghatranyosabb” kézé kertlt. Tovabba a 47 | leghat-
ranyosabb” helyzetd kozé tartozik 46.-ként a tabi, mig a tSle alig eltéré nagyatadi 48.-ként épphogy
lemaradt errdl a kategoriardl. Utobbi a marcali és a megyeszékhelyet magaba fogadé kaposvari tér-
séggel egylitt orszagos atlag alatti mutatéjaval a ,hatranyos helyzetd” csoport tagja. A 3 fokozatd
hatranyos helyzetd kategérian feliil — az orszagos atlag felettiek kozil — a 11 ,atmenetileg kedvez-
ményezett” kistérség kozé keriilt a fonyddi és a balatonféldvari. A megye és a 1égid északi csticskén
tekvé siofoki kistérség viszont kiemelkedd fejlettségével a pécsit is megelSzve az orszagos élme-
z6nybe soroloédott — a févaros, a 8 agglomeracios, a 2 észak-dunantdli és a 3 észak-balatoni utan —
az el6kel6 15. helyre.

A t6rvényi besorolas két idépontja kézott Faruvect A. (2004) 40 valtozora éptild faktoranalizis
alapjan 5 kategériaba sorolta Magyarorszag kistérségeit. Eredményeinek Dél-Dunantdli vonatkoza-
sai szerint a Somogytél némileg tavolabb fekvd, de a régidkozpontot magaba foglald pécsi jelenti az
egyetlen gyorsan fejl6dé polust a régidban. Igazan dinamikus kistérsége a megyének tehat nincs,
csak a megyére haté szomszédos régiok kozil az északnyugaton hataros keszthelyi, valamint az
északkeleten hatiros balatonalmadi és balatonfiiredi tartozik ide. A kézepes dinamikat felmutat6
,,f€jl6d6” csoporthoz keriiltek a Balatonpart kistérségei, a régié harmadik megyeszékhelyével, Szek-
szarddal egyttt. Somogy polusinak — Kaposvar kdrnyékének — a keleti folytatasaban fekvé Dom-

bovar térségével egyiitt csak a harmadik, ,,felzark6z6” kategériaban jutott hely. A nagyatadi, marcali,
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barcsi és tabi kistérségek mellett — az egykor Somogyhoz tartozé — Szigetvar kornyéke adja a ,,stag-
nalé”, mig a csurgdi, lengyeltéti, és a Somoggyal keleten hataros sellyei, sasdi, tamdsi, enyingi a ,,le-
marad6” csoportot.

Mindegyik besorolas koz6s jellemzdije, hogy Somogy 6t kistérsége a megye keleti hataranak je-
lent6s részét képez6 baranyai-tolnai kisrégiokkal — mintegy gytribe fogva a Kaposvar-Domboévari
agglomeraciot — kirajzoljak a Dunantdl legnagyobb 6sszefiiggs gazdasagilag fejletlen, leszakadd z6-
néjat. Mikroszinten vizsgalédva sem jobb a helyzet, hiszen a 244 kézil 160 teleptilés kerilt a ki-
emelt timogatasban részesul6k korébe, ami 2/3-os ardnynak fele meg. Ezzel 4. helyen 4ll a megye a
hatranyos helyzetd telepiilések szamat, aranyat és az ott laké népesség aranyat tekintve is (FALUVEGI
A. 2003). Mindez egybevag a humanfejlettségi mutaté szamitasok (Human Development Index -
HDI) eredményeivel is, melyek a harmadik-negyedik leggyengébb megyévé soroljak Somogyot
(Csre A. — NEmeTa N. 2007).

1d6kézben kozigazgatasi valtozasok is érintették a megyét, melyek a két Gj varos és egy uj kis-
térség megjelenésében testestilnek meg. El6bbi a varoshianyos térségek nagyobb kdzségeinek va-
rossa nyilvanitasai soraba illeszkedik, utébbi az orszag tertleti igazgatasanak politikai indittatasu to-
vabbi szétaprézasaba (Torn J. 2004). A kaposvari kistérség nyugati szélén el6bb 2001-ben Nagyba-
jom lett varos, majd ezt 2007-ben kévette Kadarkut varossa nyilvanitasa. 2008-ban a két 4j varos és
a kaposvari kistérség nyugati harmadanak kézségei kivaltak az addig teriiletileg elég nagy, de a ka-
posvari agglomeraciét a kilsé gylrilig tObbé-kevésbé lefedd teriileti egységbdl. Ezzel érdekes hely-
zet allt el8, hiszen a megyeszékhely kézigazgatasi hataraval koézvetlentl érintkezé harom szuburba-
nizal6do kozség is atkerilt egy masik statisztikai tervezési kistérség terébe, melynek alig 3000 {6t
szamlal6 — tomegkozlekedéssel elérhetetlen — adminisztrativ kozpontja 20-25 kilométerrél gyakorla-
tilag nulla vonzast gyakorol rajuk. A természetes agglomeracios koézpont viszont — mellyel szinte
egytitt élnek a szomszédsagaban fekvé kozségek — egy masik kistérség része. Persze ezeknek a hata-
roknak messze nincs olyan elvalaszté szerepiik, mint egykor a megyehataroknak, de az agglomera-
ci6 egységes fejlesztését mindenképpen megneheziti, hogy a vonzaskérzet harmada esetleg ,,mas
terveket szévoget”.

Somogy tehat 6sszességében mind a demografiai, mind a gazdasagi jellegl tertileti folyamatok-
ban szinte mindvégig vesztes volt, és ez a negatfv tendencia napjainkban is megfigyelhetd. Jelen év-
tized folyamatai — kilénds tekintettel az intézményesilé teriiletfejlesztéssel beindul6é kézponti ta-
mogatisok és az EU csatlakozas utin egyre bévebben aramlé unids fejlesztési forrasok — Gjabb val-
tozasokat hozhattak a demografia tertleti folyamataiban. Bar a népesség Gsszességében csak késés-
sel reagal a redlgazdasag valtozasaira, a migraciés dontésekbe elég hamar beépiilnek a fejlédési dina-
mikaban meglévé tertileti killonbségek. A 2008-ban Magyarorszagot is elér$ vilagvalsag a gazdasag
Gjabb iranyvaltasat vonhatja maga utdn, ami 4j korszakot nyithat a népesedési folyamatokban. A

végbement kozigazgatasi valtozasok is szitkségessé teszik a megye demografiai folyamatainak atte-
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kintését, illetve ujraszamitasat. Kézleményiinkben a Balatontdl a Dravaig elteriils, kilonds térszer-
kezetli Somogy megye 1970 és 2007 koz6tti demografiai valtozasainak terileti differenciait vazoljuk
fel a legtjabb kozigazgatasi beosztas szerint, és ramutatunk a népességvaltozas dimenziéinak me-

gyei tendenciaira.

2. MODSZER

Elemzéstinkben a megye népmozgalmi adatait vetettik 6ssze az orszagos, illetve mas megyék
hasonlé mutatéival. A megyén belili differenciak és azok idébeli fejlédésének bemutatisahoz az
1970 és 2007 kozotti idSszak dekddonkénti évi atlagos természetes szaporodasat és vandorlasi ki-
l6nbézetét grafikus modszerrel hasonlitottuk Gssze az egyes teleptiléstipusok kozott. A tipusonkén-
ti atlagok mogdtt még mindig nagy terilleti kilénbségek lehetnek, igy az sszehasonlitast elvégez-
titk Somogy kistérségeire is. Az adatok forrasaul 1970 és 2001 koz6tt a 2001. évi Népszamlalas tele-
pliléssoros népmozgalmi tablazatai szolgaltak. A 2001-2007 év adatait a KSH telepiilési adatbazisai
alapjan szamoltuk.

Problémat jelentett, hogy a népszamlalasi adatokban a nemzetkézi vandorlas is realizalodik,
mig a T-Star csak a belfoldi vandorlasi kiilonbozetet tartalmazza. Az ezredforduld utani évek nem-
zetk6zi vandorlasi adatira csak megyesoros adatokat tudott biztositani a KSH. Hogy megérizziik
adataink metodikai folytonossagat, kisérletet tettiink a nemzetkozi vandorlasok 2001 utani terileti
becslésére. Ezt Hasricsek L. (2004) fentebb mar hivatkozott megallapitasara alapoztuk, mely szerint
a regiszteralapt népesség eléreszamitasi adatbazisok és a tényleges népszamlalasok killénbsége — a
statisztika hibalehetGségeit figyelmen kivil hagyva — a nemzetk6zi vandorlas értékét adja. A KSH
el6reszamitasi adatbazisanak 2000. év végi lakonépesség adatat vetettitk 6ssze a 2001. februari nép-
szamlalas lakonépességével, igy meghatarozva a telepiilések nemzetkézi vandorlasat az ezredforduld
el6tt. Feltételezve, hogy az ezredforduld utani nemzetkézi vandorlasi iranyok nem modosultak, a
korabbi adatok aranyai alapjan osztottuk le a 2001-t6l mar nyilvantartott megyei nemzetkdzi van-
dorlasi killénbozetet a teleptilések szintjére. Hogy a folyamatok 2001 utani esetleges valtozasait is fi-
gyelembe tudjuk venni, a 2005-6s mikrocenzus telepiilésenkénti népességkorrekcidjaval atlagoltuk a
sajat el6reszamitasunk adatait, igy remélve a valésagost leginkabb megkézelité nemzetkézi vandor-
lasi adatot.

A T-Star belfoldi vandorlasi adatait a nemzetkézi vandorlasi killénbozet becsiilt értékével kor-
rigaltuk. Az adatsorokbodl a legtijabb kistérségi beosztas illetve teleptiléstipus szerinti aggregalast vé-

geztink. A népmozgalmi mutaték grafikus abrazolasaval szemléletessé tettiik a folyamatokat.
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3. EREDMENYEK

3.1. Somogy népmozgalmi tendenciai orszagos 6sszehasonlitasban

Somogy megye demografiai atmenete az orszagoshoz hasonléan az 1980-as évek elejére tehe-
t6 (1. dbra). El6tte — a névekvs népesség szakaszaban — Somogy lakossaga az orszagosnal lassabban

emelkedett, a nyolcvanas évektdl viszont azt meghalad6 titemben fogyott.

1. abra. Somogy megye népességvaltozasa az orszagoshoz viszonyitva 1970-2007 (1970=1)

1,05

0,95

0,9 \ ‘ ‘
1970 1980 1990 2000 2010

= Somogy — Magyao.

A népességesokkenés oka lehet a sziiletéseknél magasabb halalozasi aranybdl fakadd termé-
szetes fogyas, és a negativ vandorlasi kilénboézet. Mas megyékkel dsszevetve Somogy a legalacso-
nyabb természetes szaporodast mutatja mar a hetvenes években is, illetve kimagasl6an a legerésebb
fogyas jelentkezik a nyolcvanas dekadban (2. dbra). A megye fogyasit ekkor még csak a f6évarosé
mulja feliil. Békés, Csongrad és Heves mutat még jelentSs, 8 megye pedig mérsékelt titem fogyast.
Ugyanakkor hét megyénkben még szaporodik a lakossag. A kilencvenes években tovabb fokozddott

ugyan Somogy természetes fogyasa, de értékét Budapest mellett mar Békés, Csongrad, Heves, Nog-



Kerese Tibor: A demografiai er6zié és tertleti differenciai Somogy megyében 1970-2007
Modern Geografia, 2009. 2. szam,
http:/ /wwwmoderngeogtafia.hu/tanulmanyok/demogtafia/kerese_tibor_2009_2.pdf

rad és Zala megye is kis mértékben feltilmulta, valamint tovabbi 5 megkozelitette. Természetes sza-
porulattal mar csak Szabolcs-Szatmar megye rendelkezett az ezredfordul6 el6tt. 2000 utan a fogyasi
ttem djabb novekedésével sikeriilt megyénknek ,javitani”, igy a kiugréan ,,vezets” Békés, a bizto-
san masodik Nograd és a dobogds helyét orrhosszal 6rz6 Zala mogott Hevessel harcol a 4. helyért.
Ekézben mar csak Fejér, Gyér-Sopron, Hajdu-Bihar, Pest és Szabolcs mutat mérsékelt reprodukei-
6s hianyt. A természetes fogyas tendencidira tehat az orszagoshoz hasonl6 iranyok a jellemz8k So-
mogyban, de annal el6bb és er6sebb mértékben jelentkeztek a negativ folyamatok.

A migriciéban érdekes jelenség, hogy a nyolcvanas években minden megye negativ, mig a ki-
lencvenesben — Borsodot kivéve — pozitiv vandorlasi egyenleget mutat, ami a bevezetGben mar tar-
gyalt — nemzetkdzi vandorlas vagy statisztikai hiba — problémakdrbe tartozik. Mindenesetre a sta-
tisztika szerint Somogyot — a kilencvenes éveket leszamitva — kismértékd elvandorlas jellemezte. Az
ipati tengely erdltetett iparositasatdl érintetlen Somogyorszagban az elvandorlas mértéke jopar me-
gyénkhez képest mérsékelt volt, és a kilencvenes évek aktivuma is nagyjabdl atlagosnak tekinthetd.
Napjainkban hét megye is joval erGsebb elvandorlasi értékkel rendelkezik, melyek kéztl 5 a Duna-

tol keletre taldlhato.



2. abra Budapest és a megyék dekadonkénti atlagos évi természetes szaporodasa és vandorlasi kiilénbézete 1970-2007
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3.2. Népmozgalmi tendenciak telepiiléstipusonként

A telepiilések egyes tipusai szerint vizsgalédva megallapithatjuk, hogy a megyeszékhely és a
tobbi somogyi varos népességvaltozasa kis killonbséggel, de hasonldan alakult a vizsgalt id&szakban
(3. dbra). Kaposvarnal el6bb kévetkezett be a népesség cskkend tendencidja, igy a kordbbi nagy
lendiiletbdl szarmaz6 20%-os névekményének felét elvesztette napjainkra. A tobbi varos atlagiban
a nyolcvanas évek végéig tartd névekedés utin mérsékeltebb visszaesés kdvetkezett be. A vizsgalt
korszakra igy 20%-o0s névekmény adédik, ami mégott természetesen nagy szérasok lehetnek, ter-
mészetesen a balatoni varosok javara (Kerese T. 2005). A kozségek Ossznépessége végig lejtén van,
fogyatkozasuk csak a kilencvenes években mérséklédik, majd napjainkban ismét gyorsuléban van.
Ezzel egyiitt lakossaguk mintegy negyedét veszitették el 1970 6ta. A varosok Osszegéhez hasonldan
természetesen itt is nagy kilénbségek lehetnek az egyes falvak kézott, melyek egy masik vizsgalat

targyat képezhetik.

3. abra Somogy megye telepiiléstipusainak relativ népességvaltozasa 1970-2007
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Az egyes teleptléstipusok megyel és orszagos népmozgalmi tendencidit a 4. dbran szemléltet-
tik. A konnyebb attekinthetéség kedvéért az azonos telepiiléstipusok somogyi és orszagos cimkéit
azonos szinnel jeleztik. Az évtizednek megfelel6 szinG halvany keret jelzi az adatok szérodasat,

amelynek méretébdl és eltolédasabol kévetkeztethetiink az dltalanos tendencikra is.



A grafikonon lathat6 tendenciak az alabbiakban foglalhatok 6ssze. A természetes szaporodas
folyamatosan tolédik a negativ iranyba a somogyi falvakat kivéve minden teleptiléstipusban. Bar az
eltolodas egyre kisebb mértékd, ez az abrazolt adat rata jellegébdl fakadéan mégis gyorsuld termé-
szetes fogyast takar. A vandorlasi killénb6zetben a hetvenes évtizedre jellemz6 széls6ségek jelent6-
sen csOkkentek a nyolcvanas évekre. Az erés vandorlasi tobblettel rendelkezé varosok és a hiannyal
kiiszk6d§ falvak is a tengely felé mozdultak el. A kilencvenes évtizedben aztan fordulat kovetkezett
be a migraci6 telepiiléstipusonkénti iranyaiban. A népesség a falvak és a kisebb varosok iranyaba
fordult, mik6zben a nagyvarosok kismértékt migracios veszteséget szenvedtek el. Itt kell megje-
gyeznlnk, hogy az ezredforduld el6tti két évtized adataiban az 1990-es népszamlalds mar emlitett
esetleges alulszamlalasa és a minden bizonnyal er6s6d6 nemzetkézi vandorlas is megjelenik. Az ez-
redfordul6 utin azonban mindegyik teleptiléstipus egyenlege a pozitiv tartomanyba keriilt, amit Bu-
dapest nullszald6ja mellett mar csak a nemzetk6zi vandorlas tobbletével magyarazhatunk. Persze ez
nem azt jelenti, hogy a bevandotldk célpontja a vidék lenne, hanem a jelentés részben Budapesten
koncentral6do kilfoldiek az onnan vidékre telepiil6 magyarokat potoltak.

Az orszagos és somogyi tendencidkat dsszehasonlitva jél lathatd, hogy Somogy megye egésze
és a somogyi telepiilések természetes szaporoddsa is hasonlé iranyban valtozott, de minden kor-
szakban rosszabb volt, mint az azonos kategoria orszagos atlaga. Kiléndsen a falvaknal mar a het-
venes években is megfigyelhetd természetes fogyas a szembetind. Ennek oka lehet, hogy féleg az
atlagnal nagyobb mobilitasu, sziil6képes, fiatal korosztalyok vandoroltak el, igy a megye minden te-
leptiléstipusaban a népesség reprodukcios képessége gyorsabban csékkent az orszagosnal, de ez leg-
inkabb a falvakat érintette. A masik ok lehet, hogy killénésen a Drava mentén az egykézés elterjedt
volt mar a XX. szazad elején is, igy Somogy megye régdta az orszagosnal gyengébb szaporasiggal
rendelkezik. A természetes szaporodas csékkenése 1980 utan mar megall, ami valészintleg a roma

etnikumnak koszonhetd.
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4. abra. A természetes szaporodas és a vandorlasi kiillonbozet valtozasa 1970-2007 Somogy

megye és Magyarorszag telepiiléstipusaiban* az intervallumok évi atlagaban

® 1970-79 Vandorlasi Kaposvar MJV

® 1980-89 : kiilonbozet

® 1990-2000 : 4+ %0 Somogyi vérosok
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A vandorlasban mar jelentGsebb killonbségeket lehet felfedezni. A megye egészének vandorla-
si hidnya az elsé dekadban orszagosan nem jellemz6. Az akkori politikai viszonyok nem igazan tet-
ték lehet6vé a nemzetkézi vandorlast. A nyolcvanas években mutatkozé névekvd negativum vi-
szont a lazulé utazasi szabalyoknak kdészonhetéen feler6s6dé kivandorlas mellett, az 1990-es alul-
szamlalasnak is lehet kdszonhetS. A kilencvenes dekadban a somogyi vandotlds is tébbletbe valtott
— nagyrészt a szocialista ipar leépitése miatt bekévetkezé hazatelepiilésnek készonhetéen — és Ma-
gyarorszag nemzetkézi vandorlasi egyenlege is pozitivan alakul a f6leg keletrdl érkez6 kilféldi be-
vandorlok kovetkeztében, illetve az 1990-ben kihagyott polgarokat is megtalalta a KSH. Az ezred-
fordulé utan aztin az orszagos vandorlasi egyenleg kismértékd ndvekedésével ellentétben Somo-
gyot ismét az elvandorlas jellemzi. A népesség jelenkori elkdltézését okozhatja, hogy az ezredfordu-
16 korili gazdasagi fellendiilés Somogyban kevésbé volt érezhetd, és a megye gazdasagilag az egyik
legelmaradottabb teriiletté valt az orszagban. Ezen a tertiletfejlesztési forrasok sem tudtak jelent6-
sen valtoztatni.

A teleptiléstipusokat vizsgalva megallapithatjuk, hogy a hetvenes években a megyeszékhely,
hajszalra hozza a megyei jogt varosok kiemelked6 tébbletét, majd a nyolcvanas években meginduld
szuburbanizacios folyamatok nulla kozelébe taszitjak az egyenleget, mely Kaposvar esetében mar
némi elvandorlast jelent. Megjegyzendd, hogy emellett a varos — a természetes szaporodas nullazo-
déasa miatt — mar a fogy6 népességt telepiilések kozé keriilt, mely ekkor még csak Miskolcot, Tata-
banyat és Békéscsabat jellemezte a megyeszékhelyek kozil (Torn J. 1993). A kilencvenes évek foly-
tat6do elvandorlasa utan azonban Kaposvar hirtelen a pozitivba véltott a 2000-es években, ellentét-
ben a tobbi megyei jogh varos gyakorlatilag stagnalast mutat6 atlagaval. Ezt semmiképp sem ma-
gyarazza a somogyi megyeszékhely gazdasagi fejl6désébdl fakadd vonzerd, hiszen id6kdzben a va-
ros szamos Osszehasonlitisban a sereghajtok kézé keriilt. Sokkal inkabb a somogyi vidék relativ el-
maradottsaga miatti Gjabb varosba kélt6zési hullim, valamint az Gjonnan létrehozott Kaposvari
Egyetem drasztikusan felemelt hallgatéi létszama lehet oka a pozitiv vandorlasi kiilénbézetnek, hi-
szen a jelent6s szamu idevonzott vidéki hallgaté mellett a kaposvari fiatalok koézil is kevesebben
hagyjak el varosukat.

Az egyéb varosok esetében kezdetben igen magas — a megyei jogl varosokéval megegyez6 —
vandorlasi tobblettel rendelkez6 somogyiak a csékkend iranyvonal ellenére a nyolcvanas években is
inkabb célpontjai a migracionak, mikézben a kisebb varosok orszagos egyenlege fogyasba ment at.
A kilencvenes években viszont ujra a vandorlds célpontjaiva valé atlag magyar kisvarosokkal ellen-
tétben a somogyiak tovabbra is egyre csokkend vonzerskkel birtak, mely az ezredfordulé el6tti évti-
zedben helycserét eredményezett, s mar csak az orszagos atlagot alulmuld, éppen 0 £616tti egyenle-
get mutattak. Az ezredfordulé utin Somogyban folytatédott a stagnalds, viszont az orszagos ten-
dencia negativan mozdult el, de még mindig kismértékd tébblettel rendelkezik. A Somogyi kisvaro-
sok korabbi kiemelked6 vonzerejét nagy valoszintséggel a Balatonpart okozhatta, mely mérsékelten
minden bizonnyal napjainkban is fennall, de a t&bbi kisvaros erésen negativ egyenlege jelentésen le-

rontja a megyei atlagot.
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A legnagyobb valtozasok a falvak esetében jatszodtak le. Magyarorszag és Somogy kozségeit is
erGs elvandorlas jellemezte a hetvenes, de cskkené mérték mellett a nyolcvanas évtizedben is, majd
a kilencvenes években 6ridsi pozitivumba valtottak at. Ez nemcsak a dezurbanizacié folyamataval
magyarazhat6, hanem egyrészt azzal is, hogy a csédbe juté szocialista nagyipar varosokba kéltozott,
de falusi gyOkereit még megtarté munkaereje visszaaramlott a falvakba, masrészt a piaci ingatlan-
arakkal oriasi szakadék keletkezett a varosi lakdsok és a falusi hazak arai kézott, igy a lecsiszé réte-
gek menekilési utjava valtak az olcsé falusi telepiilések. Az ezredfordul6 utan, valdszintleg az alla-
milag timogatott lakashiteleknek készonhetSen ez a tendencia fékez8d6tt ugyan, de orszagos szin-
ten a falvak tovabbra is pozitiv egyenleggel rendelkeznek. Somogyban azonban ujra a migracié
vesztes teleptilései lettek a kdzségek, népességiik ismét zommel a Balaton és Kaposvar felé aramlik.
Kaposvar és a falvak népmozgalmi mutatéi tehat az ezredfordulé el6tt Somogyban is hasonlé
iranyokat, de t6bbnyire negativabb értékeket mutattak, mint az orszdgban, az egyéb varosok viszont
a Balatonnak készénhet6en kiemelked6 vandorlasi tobblettel rendelkeztek. Az ezredfordulé utan a
valtozasok iranya azonos volt az orszagossal, az eredményt tekintve viszont a megye egésze és a
falvak tekintetében ellentétes vandorlasi egyenleg figyelheté meg, mint az orszagos adatok. Az
abszolut népességvaltozas a hetvenes években a varosok erbteljes novekedését és a falvak
csOkkenését jelzi. Utdbbiak orszagosan a kilencvenes években még némi névekedést is fel tudtak

mutatni, majd az ezredfordulé utdn Gjra csékkenésnek indultak, ezzel ellentétben a somogyi falvak

Ossznépessége végig csdkkend, mely 2000 utan djra gyorsuld tendenciaval jellemezhetd.

3.3. Népmozgalmi tendenciak kistérségi kiillonbségei Somogyban

Ha a megye 11 kistérségének 1970-hez viszonyitott relativ népességvaltozasat szemléljiik (5.
dbra), két dolog 6tlik r6gtén a szemiinkbe. Az egyik, hogy egyedill a megye északkeleti csticskében
elhelyezked6 siéfoki kistérség népessége névekszik folyamatosan, a masik, hogy a kezdeti évek kivé-
telével altalanosan lefelé tart6 tendencidkat a megye legujabb kistérsége, a kadarkuti t61i meg, Ala-

posabb attekintés utdn a kovetkezé népességfejlédési valtozatokat kilonithetjik el.
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5. abra. Somogy megye kistérségeinek relativ népességvaltozasa 1970-2007
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Kiemelked6 népességdinamikajaval 6nallé kategoria a vizsgalt korszakban végig erés néveke-
déssel jellemezhetS sidfoki kistérség. A dinamika eredményeként negyedével nétt Sidfok és kornyé-
kének népessége a korszakban. A kaposvari és némi eltoloédassal a fonyddi kistérség is a kezdeti né-
vekedés utan lassu csokkenésbe kezdtek, mely Gsszességében stagnalast eredményezett. A nagyatadi
és a balatonféldvari szintén gyenge ndvekedéssel rajtolt 1970-ben, de a nyolcvanas évektdl erds fo-
gyasba mentek 4at, és kb. 10% korili népességvesztés érte Sket az elmalt szik négy évtizedben,
nagyjabol a megyei atlagnak megfeleléen. A barcsi és a marcali térségek mar a kezdeti évtizedben is
némi fogyatkozast mutattak, miutin az el6z6khéz hasonlé meredekséggel csékkentek, igy 15-20%
kozottl veszteséget halmoztak fel. A lengyeltoti, a csurgdi és a tabi kistérségek népességvaltozasa
végig erds csokkenéssel jellemezhets, aminek eredményeképp 20-30% kozotti veszteséget szenved-
tek el 1970-es népességiikhéz képest. Kezdetben a vesztesekkel tart a megye legifjabb térsége a ka-
darkuti is, st itt a legnagyobb a népességesokkenés a hetvenes dekadban, de a nyolcvanas évektdl
lassult az titem, majd a kilencvenes években iranyt valtva még abszolut névekedést is fel tudott mu-
tatni. Az ezredfordul6 stagnalasa kovetkeztében a teljes idészakban valamivel 10% fol6tti volt a né-
pességveszteség,

A népmozgalom teriileti killonbségeinek alakulasat is érdemes volt vizsgalni, hiszen Somogy
megye 11 kistérségének mutatoi igen valtozatos képet mutatnak (6. dbra). A diagramm hasonl6 szin-
kulccsal késziilt, mint a teleptiléstipusokat bemutatd, csak a feliratok keretezése a hasonlé demogra-
tiai palya szerint tortént. A természetes szaporodds ratja itt is altalanosan tolédik a negativ iranyba,

de a Kadarkuti a kilencvenes évektdl, a Lengyeltoti az utolsé korszakban mar csékkené mértékd
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természetes fogyassal rendelkezik. Oka ennek a pozitiv természetes szaporodasi rataju roma népes-
ség magas és egyre névekvs aranyaban kereshetd, de a kadarkuti kistérség esetében a szuburbaniza-
ci6s folyamatok is felel6sek lehetnek.

A vandotlasi killénbozetben itt nemcsak a hetvenes évtizedben figyelheté meg a természetes
szaporodasnal jéval nagyobb széras, hanem mig a teleptiléstipusok esetében ez fokozatosan csok-
kent napjainkig, addig a kistérségek esetében végig erds szélséségek jellemezték a vandorlds egyen-
legét. Csak a kilencvenes években lathaté egy szorddas-csdkkenés elsGsorban a negativ oldal eltiné-
sével, de az ezredfordul6 utan djra visszaallt a kozel -7 ezrelékes minimum, 2000 utin tehat djra a
sz€lsGségek jellemzik a térbeli kiilonbségeket. Az egyes kistérségek dekadok kozti valtozasanak ira-
nya itt is kezdetben altalinosan a széls6ségek csékkenése felé mutat, de itt mindig van egy-két kivé-
tel, ami a sz€ls6 értékeket tartva sokkal szértabb tendencidkat eredményez. Bz a f6ldrajzi elhelyez-
kedés és a fejlettségi killonbségek kiilonb6z6 korszakokban valtozé népességvonzo és taszité hata-
sait jelezheti. Meg kell jegyezziik, hogy a két koztes intervallum, azaz a nyolcvanas és a kilencvenes
évek vandorlasi kilonbozetét a tényleges migracids folyamatok mellett az 1990-es népszamlalas ko-
rabbiakban emlitett, t6bbitdl eltéré moédszertana is — akdr tertiletenként eltéré iranyban — befolya-
solhatta, igy a hivatalos adatokbél levont kovetkeztetéseket némi fenntartassal kell kezelni.

Mivel a természetes szaporodasban csak kisebb differencia lelhetd fel, az egyes kistérségeket a
vandorlasi egyenlegben felismerheté hasonlésagok illetve killonbségek szerint csoportositottuk.
Mindkét szempontbdl a legpozitivabb mutatokkal a megye északi csiicskét elfoglalé sidfoki kistér-
ség rendelkezik az Gsszes idSintervallumban. Amellett, hogy a vandorlasi egyenlege némi ingado-
zassal, de végig er6s tébbletet mutat, a természetes szaporodasban is a legjobb mutatékkal rendel-
kezik. Bar utdbbi a nyolcvanas évektdl itt is fogyasba ment at, a legkisebb természetes fogyassal
rendelkez6 somogyi térség a siéfoki. Bz 6sszefligghet a vandorlasban megmutatkozé erés tobblet-
tel, hiszen a migraciéban legnagyobb aranyban elsGsorban a fiatalabb kohorszok vesznek részt, me-
lyek magasabb sziletésszamot eredményeznek. Még fontosabb, hogy a természetes fogyast béven
pétolja a nagymértékd bevandorlds, és a siéfoki térség népességvaltozasa mutatja a legnagyobb po-
zitfv értéket végig. S6t, 2000 utan egyedili ndvekvd népességi kistérségként tarthatjuk szamon So-
mogyban. Ennek okat kénnyen magyarazhatnank a balatoni idegenforgalom gazdasagélénkits hata-
saval, de a dinamikat ma mar sokkal inkabb az okozhatja, hogy Si6éfok az orszagos térszerkezeti ha-
16 kbzponti, slrlibb textiraj, magasabb fejlédési potenciallal rendelkez6 részének a délnyugati szé-
lén taldlhatd. Hazank egyik legtejlettebb kistérségeként, kivald kozlekedési adottsagai miatt is kevés-
bé kertili el a téke, mint a tébbit, igy a népességvandorlas egyik £f6 célpontja lett.

A masik két Balaton menti kistérség — a balatonfoldvari és a fonyodi — bar kozlekedés-toldraj-
zilag hasonléan j6 pozicidkkal rendelkezik, de a f6varostdl mért nagyobb tavolsaguk, és centrumaik
kisebb mérete miatt is gyengébb vonzerSt jelentenek, {gy Gsszességében joval kisebb vandorlasi
tobbletet mutatnak. A szaporulatuk eleve negativummal indul, és ma mar a legerésebb természetes
fogyas épp naluk mutatkozik. Utébbinak oka lehet a nyugodt balatoni idilévarosokat nagyobb
aranyban megcélzé idSsebb korosztaly, akik kozil sokan a téliesitett nyaraléba koltozéssel a fiatal

generacié lakasproblémait segitenek megoldani. Megjegyzendd, hogy a teljes stagnalast jelzé origd-
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bél indulé fonyddinak a nyolcvanas években volt egy latvanyosan kiugré vandorlasi tobblete, ami az

Osszevont Boglarlelle varosfejlesztési torekvéseivel figghet ssze. Ekzben a balatonféldvari mini

térség vandorlasa a nulla és a kézepes tobblet kézott valtakozott.

6. abra: A természetes szaporodas és a vandorlasi kiilonbozet valtozasa 1970-2007
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A megyeszékhely és hasonléan a — megye sokaig harmadik fejl6dési centrumat tartalmazé —
nagyatadi kistérség atlag korili hullimzé valtozast mutat. Mikézben a kezdeti természetes szaporo-
das egyre inkabb fogyasba megy at, a vandorlasi kiilénbdzet szinkronban csékken illetve né a két
térségben. A szocialista megyeszékhely-fejlesztés kévetkeztében erds tébblettel induld kaposvari a
nagyatadival megegyez6 mértékd fogyasba megy at a nyolcvanas évek megtorpanasaban, aztan a ki-
lencvenesben mindketté kismértékd tébbletet mutat. Az ezredforduld utan a kaposvari nullszaldé-
ndl egy hajszallal jobb tSbbletet, a nagyatadi viszont kdzepes veszteségbe zuhanva, a marcalival ke-
rilt egy szintre. Ezzel visszaallt a két kistérség kozotti kezdeti 3 ezreléknyi kilénbség, de most mar
alacsonyabb szinten.

A masik két kiscentrum — a kordbban jarasi székhely Marcali és Barcs — térségei nagyjabél nul-
la korili természetes szaporulattal, de mar kis mértékd elvandorlassal jellemezhetSk a hetvenes
években is. Mindkét térség vandorlasi vesztesége a nyolcvanas évtizedre kismértékben névekszik,
aztan a kilencvenesben féleg a barcsi esetében tébbletbe valt, hogy az ezredforduld utan ismét vesz-
teségbe menjen at. Kiilonosen az addig jobb helyzetben 1évé barcsi térség 5 ezrelékes minusza fel-
ting, amivel atkeriilt a legerésebb elvandorlisi csoportba. Frdekes, hogy ekézben a nyolcvanas
évektdl a természetes fogyas liteme marcali esetében csak minimalisan, a barcsi esetében viszont
egyaltalan nem fokozodik tovabb.

A hetvenes években a megye négy legnagyobb elvandorlasi térségébdl harom — a kilencvenes
évtized r6vid nullszaldés korszaka utan — ismét 5-6 ezrelék korili vandorlasi veszteséget mutat az
ezredforduld utini években. A tabi, csurgdi és lengyeltoti kistérségek a kezdetit leszamitva mind-
egyik intervallumban a legrosszabb egyenleget mutattdk, és az id6kézben idekerilt barcsi térséggel
egyitt a megye degradalédé perifériatérségeit alkotjak, népességfogyasuk évi 1% kortli titemben
zajlik. Nemcsak az erés elvandorlas jellemzi 6ket, hanem ehhez kézel hasonléd mértékii természetes
fogyas is tarsul, bar utébbi mar nem véltozik jelentSsen. S6t érdekes szinfolt a képen, hogy a len-
gyeltoti kistérség természetes fogyasa még némileg csékkent is, amit a jelentés roma etnikum maga-
sabb szaporodasi titemével lehet indokolni.

A legnagyobb volatilitast a kadarkuti kistérség mutatja. Mig a hetvenes években a legrosszabb
demografiai jellemz6kkel birt — legnagyobb elvandorlas és bar kicsi, de masodik legnagyobb termé-
szetes fogyas — a nyolcvanas évekre mar nullszaldéssa valt a vandorlasa, majd a kilencvenes évtized-
ben a siéfokit megelézve a legnagyobb vandorlasi tébbletet mutatta. Ez a fogyast is meghaladva ab-
szolut népességnévekedést jelentett a fogyatkozd 1étszamia Somogyban. Az ezredfordulé utin
ugyan a kiugré vandorlas csékkent, de még mindig a pozitiv tartomanyban maradt, és a masodik
legjelentGsebb vandorlasi célpont a megyében. A kadarkuti kistérség tobbiektdl elkiilonilé palyajat
részben szintén a roma etnikum, részben az agglomeraciés folyamatok erds befolyasa okozhatta.
EmlékeztetSul: ez a legfrissebb kistérség a megye két legifjabb varosaval, melyet a kaposvari nyugati
harmadanak kivalasaval hoztak létre ugy, hogy a Kaposvartol kb. 25 kilométerre fekvé két kisvaros-
tél a megyeszékhely kozigazgatasi hatardig terjed. Azaz a kistérség a kaposvari agglomeracié nyugati
harmadanak levalasztasaval jott 1étre, kzségeinek kozel fele a bels6, mig a tobbi gyakorlatilag a kiil-
s6 gyird része. Ugyesen kiszdmolték az itteni telepiilések vezetsi, hogy kilénvalva a leghatranyo-

sabb helyzetd kistérségek kozé kertilnek, ami jéval t6bb kézponti timogatas elérését teszi lehet6vé,
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mint a kaposvari részeként. Ismét egy ékes példaja ez annak, hogy a kézigazgatasi illetve statisztikai
hatarok meghuzasa Magyarorszagon a tényleges f6ldrajzi logika helyett a politikai és anyagi érdekek
pillanatnyi 4llasa szerint torténik. Régota 6rokzold témaja ez a magyar regionalis féldrajznak.

Végiil a kistérségek demografiai tipusait foglaljuk 8ssze (7. dbra). Megallapithatjuk, hogy csak a
si6foki térség tudott maig tarté névekedési polus maradni, kézepes névekedési titemmel. Ezen ki-
vill a fonyddi és az agglomeralédd kadarkuti kistérségben pétolta egy évtizedig a csékkend sziileté-
seket a hirtelen megugrd vandotlasi tébblet, igy az atlagnal kisebb tGtemd népességfogyasuk a mér-
sékelten csokkend tipusba sorolja Oket. A hetvenes években még névekedést mutatd kaposvari és
balatonfdldvari kistérség a nyolcvanas évektdl mar atlag korili, kézepes mértékd fogyassal jellemez-
hetS. A hetvenes években még névekvd nagyatadi, a tébbi mar kordbban is fogyé tendenciat muta-
t6 kistérséggel egyiitt joval atlagon feliili népességvesztést szenvedett el, erds demografiai erdzidjuk-

ban a természetes fogyas és a jelentds elvandorlas egyarant részes.

7. abra. Somogy megye kistérségeinek népességvaltozasa 1980-2007 kozott.

Jelmagyarazat: A — névekvd, B — mérsékleten csdkkend (0 — 6%),
C — kézepesen cs6kkend (6 — 13%), D — erésen csdkkend (13% <), E — varos)
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4. OSSZEGZES

Somogy megye elmult évtizedekben végbement és napjainkban zajlé demografiai folyamatai-
6l az alabbi megallapitasokat tehetjiik:
* A hetvenes évek vége Ota az orszagos atlagnal nagyobb, s6t az egyik legerésebb termé-

szetes fogyas jellemzi a megyét.

* A kilencvenes évek rovid visszateleptilési idSszakat leszamitva negativ vandorlasi folya-
matok érvényesiilnek, mely a megyék kézott nem kiemelkedd, a megyén belili teriileti

kilonbségek azonban igen erések.

. Az elvandotlas legerGsebben a falvakat érintette, amelyek Somogyban ma is — ellentétben
az orszagos tendenciaval — negativ vandorldsi egyenleget mutatnak. A kisvarosok egyre
cs6kkend aktivuma is lenullazédott napjainkra, és az orszagos atlag ala kerilt. Ezzel
szemben a megyeszékhely két évtized fogyas utin ismét a népességvandorlas célpontja

lett.

* A megye regiondlis folyamataiban északkelet-délnyugat iranyd lejté figyelheté meg. A
siofoki kistérség orszagosan is kiemelkedé demografiai jellemz3i mellett Somogy északi
és kozponti részének 4 kistérségében — koztiik a kaposvariban is — mérsékelt vagy atlagos
népességcsokkenés mutatkozik. A megye kistérségeinek felét ezzel szemben — fSleg a
délnyugati megyerészen — erés demografiai er6zid jellemzi, mely a munkaképes lakossag

elvandorlasaval a gazdasag konzerval6dasat eredményezheti.

* Az ezredforduld utan intézményesen is beindul6 teriilet- és teleptiléstejlesztési tamogata-
sok nem tudtak javitani a Kaposvar korili délnyugat-magyarorszagi ruralis térség népes-

ségmegtartd képességén, sét a negativ folyamatok 2000 6ta ismét felerésodtek.

Mivel Somogy megye és a Dél-Dunantul belsS vidékeit tovabbra is elkeriili a kzlekedési inf-
rastruktiara 2000 6ta latvanyosan beinduld, de keletre koncentrald fejlesztése, a negativ folyamatok
és ezzel a hatranyos helyzet konzervalédasa gy tinik hosszu tavon is elkeriilhetetlen a térségben. A
régié peremein — a Balatonparton és a Duna mentén — hiz6dé évezredes térszerkezeti tengelyek
vonalan épulé tranzit autopalydkhoz hidnyoznak a csatlakozas feltételei, de a leroml6 utak miatt a
régi6 belsé kozlekedése is egyre koriilményesebb. Ebben hazank kozlekedésfejlesztési koncepcidja
és napjaink gazdasagi vilagvalsiga miatt sem varhaté kézéptavon javulas, igy hamarosan az M3-as és
elagazasai altal feltart északkeleti térség helyett a somogyival egytitt formaldédé tolna-baranyai ruralis

térség lehet Magyarorszag modernizaciétol elzart szegénypolusa.
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