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kori textilek, textilmvesség és

vsclet a romai kori guzsalyokon

Legutébbi irdsa az Okorban:

Roémai csaszarkori viselet és divat Pasztokai-Szedke J udit
(2003/4).

Bevezetés

rémai kori guzsalyok egyik figyelemre mélt6 csoport-
Ajjt alkotjak azok a diszes kivitelii, gytiriiben végz6do
sont- vagy elefantcsont palcak, amelyek masik végét
altalaban 7-10 centiméter hosszusagu néi alak disziti (1. kép).!
Fonas kozben a gytirti segitségével lehetett a guzsalyt az ujjakra
huzva rogziteni.?

Ezeket a guzsalyokat szdmunkra igazén érdekessé azonban
nem a gyurl teszi, hanem az a mdasik végiikon abrazolt emberi
alak, amelynek hdrom valtozata kiilonithetd el: (1) egy gyer-
meket tartd noéi alak; (2) hasonlé ndalak egyediil (gyermek
nélkil) abrazolva; valamint (3) mellei koré fascia pectoralist
teker6 n6.> Az abrazolt néalak minden esetben vagy teljesen
ruhatlan, vagy csak csipdjétdl lefelé takarja red6zott drapéria.

A fedetlentill hagyott hasfal kézépvonalaban tobbnyire jol
lathato egy a koldoktdl felfelé futd hosszanti bevagas, amelyet
nem tarthatunk a /inea albaként ismert anatomiai bemélyedés
— a csontfaragd mester ligyetlenségébol adodo — szandékolat-
lan tulhangsulyozasanak,* hiszen ez a vagas nemcsak a guzsa-
lyok nagy részénél lathatd azonos kivitelben, de egy, a harma-
dik csoport dbrazolasaval igen szoros rokonsdgot mutat6 bronz
kisplasztikan is megfigyelhetd (2. kép).

Habér korabban T. Bird Méria nemcsak felhivta a figyelmet
erre az érdekes részletre, de felvetette a csaszarmetszésként
vald értelmezés lehetdségét is, mégis gy gondolom, hogy ér-
demes a problémaval tovabb foglalkoznunk, hiszen e sebészeti
beavatkozas technikai, illetve torténeti lehetéségének kérdését
6 sem érintette.’

Csaszarmetszés az 6korban

Az emberiség torténetében meglehetdsen régdta hajtanak vég-
re csaszarmetszést, hiszen tobbszor talalunk ra hivatkozast
tobb Osi tarsadalom mitoszaban, illetve torvényhozasaban, ha-
bar ezek alapjan igen valdszinii, hogy ez eredendden az anya
halalat kovetd, post mortem beavatkozas volt a gyermek éle-
tének megmentésére. Jelenlegi megfigyelések szerint talélésre
az anya halalat kovet6 47. percig van esélye a gyermeknek,® de

1. kép. Rémai kori guzsaly végét diszité néalak, mar a 19. szazadi specialistak is sajat tapasztalataikbol meritve
koldokétd] felfelé hosszanti bevagés abrazolasaval 10-25 percrél frnak.’

(ismeretlen leléhelyrdl, ltsz. 54.66.13 és 15. Egy Kr. e. 2. évezredbdl szarmazo babildniai €kirasos tablat

Magyar Nemzeti Muzeum, Budapest) szokas a csaszarmetszés gyakorlatat egyértelmtien bizonyitd
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legkorabbi adatként emliteni. Ez a jogi szoveg egy olyan kisfi
adoptalaséaval foglalkozik, akit ,,az anyaméhbdl kihuzott” meg-
kiilonboztetd jelzdvel illetnek.?

Réméban mar egy Numa Pompiliusnak tulajdonitott (Kr. e.
715 koriili?) térvény egyértelmtien megtiltja a sziilés kozben
elhunyt ndk eltemetését, mieldtt a hasfalukon ejtett bemetszé-
sen keresztiil testiikb6l el nem tavolitottak gyermekiiket.’

Iddsebb Plinius megjegyzi, hogy Scipio Africanus mellett az
elsé Caesar és Manilius is sebészeti beavatkozas segitségével
jott a vilagra.!® Késdbbi olvasoi ezen megjegyzésére alapoz-
va ugy gondoltdk, hogy lulius Caesarrdl emlékezett meg, ezért
lett sectio Caesarea a neve ennek a miitéti beavatkozasnak.!!

Arrdl is értesiiliink, hogy anyja, Kordnis haldlat kovetden az
orvoslas gorog-rémai istene, Asklépios is csaszarmetszés ut-
jan sziiletett'? (4. kép), Rhea és Kronos fiainak egyike, Typhén
pedig anyja oldalabol ugrott ki.!?

A Mishna és a Talmud szovegei alapjdn nem zarhatd ki,
hogy az okori zsidd kozosségek nemcesak post mortem, de yot-
sé dofanként megnevezett in vivo csaszarmetszést is végrehaj-
tottak. A Talmud egy traktatusa, a Nidda szerint azon néknek
nem sziikséges megjelenniiik bizonyos dsszejoveteleken, akik-
nek gyermekét hasfalukon keresztiil tavolitottak el.!* Talan ez
a forrascsoport tekinthetd az anya csaszarmetszést koveto ¢let-
ben maradasanak elsd bizonyitékaként.!3

Tehat az Okorbol szarmazo irott klasszikusokra alapozva
egyértelmiinek tiinik, hogy a csaszarmetszés elsdsorban az
anya halalat kovetd utolsd kisérlet volt a gyermek életének
megovasara, de teljes bizonyossaggal nem zarhat6 ki annak le-
hetdsége sem, hogy olyan esetekben, amikor mar egyaltalan
nem volt mas segitség, ultimum refugiumként haldokl6 asszo-
nyokon is alkalmaztak.

Sebészeti megoldas

Eddig a rdmai kor folyaman kivitelezett csaszarmetszési tech-
nikakrol nem rendelkeztiink konkrét ismeretekkel, hiszen
egyetlen fennmaradt irds sem emlékezik meg ilyen részletek-
r6l, illetve mostandig egyetlen romai kori vagy korabbi ab-
razolds sem kertilt eld, amely akar a csaszarmetszéses sziilés
folyamatat, akér az operacids beavatkozéas abdominalis hegét
abrazolna. Igy kénytelenek vagyunk parhuzamok utén kutatva
késoébbi korok irott és képi bizonyitékai felé fordulni.

Habar az itt targyalt figurak hasfalan jelzett hosszanti, k6zép-
vonali vagés a mai sziilészeti gyakorlat alapjan furcsanak, s6t
elfogadhatatlannak is tiinhet, a csdszarmetszés eurdpai torténete
legalabb a kozépkortdl egészen a 19. szazadig ennek széleskort
alkalmazasat mutatja. A hasfal fiiggdleges bemetszésének segit-
ségével végrehajtott csdszarmetszes elsd képi megjelenitése egy
1300 kortili évekbdl szarmazo parizsi kéziratban talalhatd, mig
a vagas helyzetére vonatkozo elsd irdsba foglalt instrukciokat
a 14. szazad soran kozolték.!® Néhany évtizeddel késébb egy
bolognai sebészprofesszor, Piero d’Argellata volt az, aki mind
kortarsaira, mind az utdkorra irdsban hagyomanyozta at az altala
egykor sikeresen végrehajtott miitét néhany idevagd részletét:
eszerint az ép jszilottet a linea alba mentén a borddk magassa-
gaig ejtett hosszanti nyilason keresztiil emelte ki.!”

A fent emlitett, az 1300 koriili évekre keltezheto abrazolas
a kozépkori és reneszansz illusztraciok egy olyan népes és a
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2. kép. Melle koré fascia pectoralist tekerd ndalak bronzbol késziilt
szobrocskaja koldokétdl felfelé hosszanti bevagas dbrazolasaval
(Belgradi Nemzeti Mtzeum)

korabeli csaszarmetszés gyakorlatara nézve értékes technikai
részletekkel szolgald csoportjaba tartozik, amelyek Iulius Cae-
sar megsziiletését anyja, Aurelia halalat kovetden abrazoljak.
Ezen forrascsoport alapjan egyértelmiinek tlinik, hogy a hasfal
kozépvonalaban, a linea alba mentén magasan ejtett fiiggole-
ges bemetszést abban a korban gyakorta alkalmaztak (3. kép).

A csaszarmetszés emlitett els6 képi megjelenitései egyalta-
lan nem kovették a normalis sziilés, illetve sziiletés ikonog-
meritették, mégpedig a korabeli csaszarmetszések gyakor-
lati kivitelezditol, kezdetben a babaktol, majd a sebészektol.
Ezekben az esetekben egészen koriilbeliil 1400-ig csak ba-
bakat abrazolnak munka kozben, am késébb, a 15. szazadtol
alapvetd valtozas figyelheté meg: mikozben a babaasszonyok
csak allnak a hattérben, a csaszarmetszeést férfiak végzik. Ez a
nyilvanval6 valtozas egyértelmiien kapcsolatba hozhat6 a se-
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bészek egy gyakorlatiasabb beallitottsagu 1j generacidjanak
megjelenésével a 15. szazadban, ami a sebészi hivatas vilagi-
va valasanak, illetve az orvosi fakultasokon egyre gyakoribba
vald boncolas gyakorlatdnak koszonhetd. Szerencsére ezek a
csaszarmetszést is végzo sebészek ettdl kezdve fontosnak tart-
jék az altaluk legjobbnak tartott mitéti technikak és az e téren
szerzett tapasztalataik lejegyzését, illetve irasban valdé meg-
vitatasat, aminek kovetkeztében mar sokkal tobb adattal ren-
delkeziink a csdszarmetszésre vonatkozoan. Tovabba az sem
elhanyagolhatd koriilmény, hogy ezek az irott adatok most eld-
szOr szarmaznak els6 kézbdl, a korabeli mitéti gyakorlatot és
elméleti polémidkat is jol ismerd szakemberektol.

Bar ezek a korabeli forrasok a csaszarmetszés esetében is
sokféle metszési modot emlitenek, a képi és az irott adatok
mégis azt bizonyitjak, hogy a hivatasos szakemberek, sebészek
sok esetben folytattak a babaasszonyok korabbi gyakorlatat a
hasfal kdzépvonalaban a linea alba mentén vagy attdl kicsit
oldalvast, fiiggblegesen ejtett hosszi és magas bevagassal.'®

A legkorabbi képi abrazolasok kizardlag Iulius Caesar szii-
letését abrazoljak. Ugy hitték, hogy mar sziiletésének post
mortem matris jellege is Caesar késobbi kiilonleges életatjat
jelzi, igy a kéziratok illusztratorai igyekeztek anyjanak halalat
csukott szemeinek és nyitott szajanak abrazolasaval is hang-
stlyozni, egészen a késoi 15. szdzadig. Ekkor jelenik meg né-
hany olyan illusztracid, amelyeken a gyermek megsziiletését

R e s a2 12
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kovetben az orvos az életben levd anyarol is gondoskodik.
Nyilvanvald, hogy ettdl az id6tol fogva az anya halalat nem
tekintették a csaszarmetszés eléfeltételének.’” Ebben az eset-
ben is, amikor a miitéti beavatkozast kovetden mind az anya,
mind gyermeke tlélését abrazoltak, egy olyan, a hasfal kdzép-
vonalaban ejtett hosszanti vagas lathatd, amelyet az elkovetke-
76 szazadok folyaman egészen a 20. szazad elejéig folyama-
tosan alkalmaztak.?’ A fenticket 6sszegezve ugy tlinik, hogy
a 15. szazad végén kezdhettek el a hivatasos sebészek az in
vivo csaszarmetszés gyakorlataval és elméletével is foglalkoz-
ni. Valamivel késébb Francois Rousset az els6 szakember, aki
1581-ben hitelt adva a falusi borbélyok sikerrel végrehajtott in
vivo beavatkozasairol sz0ld hireknek, egyértelmiien szembe-
helyezkedik a post mortem operacios gyakorlattal !
Osszefoglalasként elmondhat, hogy a késdbbi korszakok
tanult sebészei a post mortem csaszarmetszések esetében foly-
tattak a babaasszonyok tapasztalati iton szerzett tudasan ala-
puld tradicionalis metszési technikak alkalmazasat. Habar ko-
rabbi idokbdl irott formaban nem hagyomanyozddott at olyan
adat, amely egyértelmien régzitené a csaszarmetszés kivitele-
zésének sebészeti mddozatait, a 14. szazadtol megjelend ko-
dexillusztraciok egybehangzdan bizonyitjak, hogy az érdeklo-
désiink kézéppontjaban allo romai guzsalyokon abrazolt vagasi
technikat a 15. szazadot megeldzden is alkalmazhattak. Ebbol
kovetkezben talan nem til nagy merészség azt feltételezniink,

3. kép. Iulius Caesar csaszarmetszéses sziiletését abrazold miniatiira
(Les Faits des Romains, Paris, B.N. n. acq. fr.3576, fol. 197r, Francia Nemzeti Konyvtar, Périzs)
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hogy a linea alba mentén egészen a bordak
magassagaig kialakitott fiiggdleges abdomina-
lis bemetszést post mortem csaszarmetszések
esetében azok a néha irastudatlan, de a sziilé-
szet teriiletén hatalmas empirikus tapasztalattal
rendelkez6 babak is alkalmazhattak, akik egé-
szen a kozépkorig igen kevés nyomot hagytak
az archivumok iratkétegeiben.

Az sem zarhat6 ki, hogy ezzel a sebészeti
megoldassal nemcsak a post mortem, de az in
vivo csaszarmetszések esetében is régota éltek,
bar ez esetben az anyak igen magas halalozasi
aranya miatt mindenképpen az egyik legfélel-
metesebb és ebbdl kovetkezden csak igen ritkan
alkalmazott operacionak szamitott, amelynek
sikere szinte csodaszamba mehetett. Példaként
emlithetjiik a Kr. u. 741-ben elhunyt Szent Vulf-
rammus csodatételérol szol6 beszamoldt, amely
egyértelmiien tiikkrozi, hogy egy halott gyermekkel terhes né
szamdra a csaszarmetszés jelentette a segitség legutolso for-
majat.?

A kozépvonali bemetszés eldnyeiként szokds altalaban
megemliteni az itt talalhatd kevesebb emberi szovetet, a kisebb
vérzést és a jobb gydgyuldsi esélyeket. Koranak kiemelkedd
szlilésze, James Blundell 1842-ben arrdl ir, hogy a magasan
ejtett hosszanti bemetszés szdmos kockazatot csokkent, igy pl.
a holyag megsértésének kockazatat is, azonban javaslatat soha
nem fogadtak el szélesebb korben, mivel az alacsonyan, kol-
dok alatt ejtett kozépvonali bemetszéssel szemben itt a vérzés
er6sebb, a gyogyulas pedig nehezebb.?

Anyasag és fonas

A kis noi figurdinkon lathatd koldoktdl felfelé futd bevagas
gyogyult operacios hegként térténd interpretaciojabol kovetke-
z6en kizarhatjuk, hogy az abrazolt alakok (szoptatds) dajkéakat
(nutrices) abrazolnak, helyette egy sokkal valészintibb magya-
razat kertilhet el6térbe. Eszerint a seb egyrészt a gyermek és a
nodalak kozott fennalld biologiai kapcesolatra, az anyasagra utal.
Masrészt ezek a diszes guzsalyok az anyasag (a targy felso vé-
gén abrazolt ndalak) és a fonas (a targyak funkcidja) kozott
fennall6 szoros kapcsolat gondolatanak az dkorban gyokerezo
nyilvanvalé bizonyitékai.

Jol ismert, hogy a fonal fondsa az 6korban az emberi sorsok
— a sziiletés, az élet és a halal — feletti hatalom szimboluma-
ként is szolgalt: a romai mitoldgia szerint a harom sorsistennd
(Parcae, név szerint Klotho, Lachesis €s Atropos) feladata volt
minden egyes halandé életfonalat sziiletésének pillanatatol
megfonni, majd haldlakor elszakitani. Szintén a romai tradi-
ciok szerint valo, hogy a dies lustricuskor, az Gjsziilott ritudlis
megfiirdetését kovetd névadas alkalmaval a fenti hdrom isten-
nd a gyermek sorsat is meghatarozza.?* Tulajdonképpen ez az
a nap, amely a gyermek szocialis értelemben vett sziiletésnap-
janak tekinthetd, hiszen ekkortdl valik a kozosség tényleges
tagjava.

A rémai tarsadalom elvarasai szerint a nok legfontosabb ko-
telességei kozé a torvényes utddok kihorddsa és megsziilése
tartozott, mint ahogy a rémai hazassag explicit célja is alap-
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4. kép. Asclepius sziiletését abrazolo fametszet Alessandro Benedetti
De re medica (1549) cimii miivének boritojardl

vetben a torvényes orokosok nemzése volt.? igy a biologiai
(és egyben a tarsadalmi) folytonossag letéteményeseiként a
noknek kiilonleges szerep jutott a tarsadalom sorsanak alaki-
tasaban. Ahogy azt az altalunk vizsgalt guzsalyok is bizonyit-
jék, a fonast az emberi faj fennmaradasat biztositd asszonyi
termékenység ¢€s sziiloképesség metaforajaként is értelmezték
az antikvitasban. A 6. szdzadi Vienna Genesis is hasonlé fel-
fogast kozvetit, amikor a Jozsefet elcsabitani akard Potifarné
ellenpontozasaként a gyermekeivel is torodo idealis, jo felesé-
get fonas kozben abrazolja.?

Mindenképpen érdemesnek tartom megjegyezni, hogy ez a
fonas és anyasag kozott fennalld szoros kapcsolat a korai ke-
resztények Maria-hitében is megfigyelhetd, és a késobbi ke-
resztény hagyomanyok kozt is fellelhetd. Gabriel arkangyal
latogatasakor néhany esetben Szliz Mariat is éppen fonas vagy
a gyapju guzsalyra tekerése kozben abrazoljak. Az angyali
udvozlet jelenetének egyik legkorabbi képi abrazolasan egy,
az 5. szazadi Ravennabdl szarmazé szarkofagon is fonas koz-
ben jelenitették meg a sziizet.?” Egy Kr. u. 2. szdzad kozepérél
szarmazo6 apokrif irat, az un. jakabi protoevangélium tantisaga
szerint, még mieldtt az a hivatalos egyhazi tanitas teljesen ki-
forrott formajaban kanonizalodott és a vizualis mivészetek se-
gitségével egyre szélesebb tomegekhez eljutott volna, mar el-
fogadott volt a korai keresztények korében a gyapju fondsa és
a fogantatas kozti szimbolikus kapcsolatba vetett hit.?® A pro-
toevangélium vonatkozo része szerint az angyali tidvozlet pil-
lanatdban Maria éppen a jeruzsalemi Templom uj fliggényéhez
sziikséges fonalat fonja biborszint gyapjubdl.?® A jelenet ér-
telmezése szerint ,,a miivész egészen nyilvanvaldan a fonalat
fond Istenanya képének szubtextualis szimbolikussagara, va-
lamint az angyali tidvozlet jelenetének fonasként valo koncep-
tualizalasara utal, mely soran a foldi vilagba érkez6 Krisztus
testének szovete késziil.”*

Ebben az esetben a fonast lehet a szepl6telen fogantatés
szimbodlumaként is értelmezni, mig a szovést az isten f6ldi in-
karnacidjanak folyamataként, ahogy azt Proklos, az 5. szazadi
Konstantinapoly nagy hatasu szoénoka is tette: egyik metafora-
jéban az isten anyjanak, a theotokosnak a méhét miikodésben
levé szovbszékként jeleniti meg.’!

Nagyon valdszint, hogy a keresztény mariologia és a fo-
nd-sz6vo istenanya, a theotokos alakjanak lényegét képezo
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anyasag iranti tisztelet is korabbi el6zményekre vezethetd visz-
sza.’? Természetesen Maria anyasiga volt az a pont, ami alak-
jat a pogany anyaistennokhoz kapcsolta, és tiszteletének ké-
sObb kanonizalt doktrindi a fonast mint az anyasag metaforajat
emelték at a késo antikvitasbol.

Noha az még nem viladgos, hogy az altalunk targyalt diszes
romai kori guzsalyok egy mar jol ismert anyaistennd vagy egy

Jegyzetek

A cikk a szerz6 ,,Cut Rising from Her Navel — an Allusion to a
Protracted Delivery and Fortunate Maternal and Neonatal
Survival” cimii cikkének (Bird Sz. [szerk.], Ex Officina... Studia
in honorem Dénes Gabler, Gyor, 2009) réviditett, magyar nyelvii
valtozata.

A cikk alapjat képez6 kutatas a Dan Nemzeti Kutatasi Alap Textilku-
taté Kézpontja (CTR), valamint a d4niai Arhus Egyetem és a Dan
Kutatasi Tanacs a Kultaraért és Kommunikaciéért altal anyagilag
is tamogatott PhD-projekt keretein beliil tortént. Koszonet illeti
tovabba a DressID. Clothing and Identities — New Perspectives
on Textiles in the Roman Empire cimii projekt tiamogatdjat, az Eu-
ropai Unié Kultira Programjat a kutatas szamara nyujtott anyagi
segitségéért.
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