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a farkas és a barany meséjét, azokat a moralizald tartalmu, tanulsagos allat-

mescket, melyek megjelenése a magyar irodalomban Pesti Gdbornak és Hel-
tai Gasparnak koszonhetd, szélesebb korti eurdpai elterjedésiik pedig a 17. szdzadi
francia kolto, Jean de La Fontaine nevéhez fiizodik. Mindkét szerz6 korabbi mese-
gyljteményeket hasznalt fel és dolgozott at a kor izlésének megfelelé forméba ontve,
aktualis moralis tartalommal megtdltve azokat. Forrasaik a latin Phaedrus és a gorog
Aisdpos meséi voltak. Phaedrus a Kr. u. 1. szdzadban latinra forditotta és versbe szed-
te az akkor mar ismertté és népszeriivé valt aisdposi meseket, ezzel jarulva hozza
tovabbélésiikhoz. A hagyoméany azonban Aisdpos nevéhez koti a fabula miifajanak
megteremtését, azoknak a meséknek a kitaldlasat, melyeket fiizérekbe, gylijtemé-
nyekbe szedve a kora kozépkor kodexei driztek meg.

Anélkiil, hogy allast foglalnank a fabula mifaji meghatarozasara térekvd szamos
elmélet akarmelyike mellett,! az aisdposi mesék kovetkez6 kozos jellemz6it kell rég-
zitentink: rovid, erkolesi mondanivalédju torténet, mely altalaban parbeszédre épiil,
szereploi leggyakrabban emberi természettel felruhazott allatok, sajat allati kornyeze-
tikben. A torténet elején (promythion) vagy végén (epimythion) ll az erkélcsi tanul-
s4g magyarazata, egy-két mondatban megfogalmazva. A fabula nem tekinthetd azo-
nosnak az dllatmesével, mivel 1étezett olyan fabula, melynek szerepléi nem allatok
voltak, és ismertek olyan allatmesék is, amelyek nem fabulk.?

Az egyiptomi irodalomban az allatmese® a goérog—romai korban nyeri el végso,
kidolgozott formajat.* A gorég—romai korban viragzd egyiptomi démotikus irodalom
megjelenése tartalmi és miifaji Gjitdsok létrejottét eredményezte, amelynek soran ki-
alakult az aisdposi fabuldkhoz hasonlé egyiptomi allatmese. Ennek legszebb példaja
A fecske és a tenger meséje cimen ismertté valt torténet.

Ez a démotikus mese egy edénytoredéken maradt fenn (Berlin no. 12845),° amely-
nek darabjait Wilhelm Spiegelberg vasarolta Kairoban, majd tovabbi részeire buk-
kant, amelyek osszeillesztésével tobb rovid dé-
motikus torténetet kapott. A széveg leglijabb
forditasa Philippe Collombert nevéhez fiizo-
dik, aki Spiegelberg rekonstrukcios munkajat
feliilbiralva a toredék francia forditasat és filo-
16giai kommentarjat készitette el.” A széveget
—mely egyediil ezen az edénytoredéken maradt
fenn — Spiegelberg a Kr. u. 2. szazadra datal-
ta,® mig Collombert paleografiai érvek alapjan
korabbra, a Kr. e. 1. szdzadra.® A levélkeretbe
foglalt torténet azon allatmesék kozé tartozik,
amelyekbdl csak igen kevés maradt fenn az

1. kép. Részlet egy Ramesszida-kori papiruszrol, eredete ismeretlen, egyiptomi irodalomban.!® Habar az éallatmese
ma a British Museumban talalhato, ltsz. EA 10016 miifaja!! csak a Ptolemaiosz-korban jelenik
(Peck, W. H., Drawings from Ancient Egypt, London, 1978, 146, 76. kép nyoman) meg Egyiptomban, megjegyzendd, hogy igen

Gyerekkori olvasmanyainkb6l mindannyian ismerjiikk a réka és a holl6, vagy
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nagyszamu osztrakontéredék maradt rank korabbrdl, emberi
szerepeket bet6ltd allatok humoros 4dbrazolasaval, amelyek a
népi folklérban elterjedt mesék képi megjelenitéseként is ér-
telmezhetok.

Az edény — amelyen a mese megtaldlhato — négy kiilonbo-
z0 szoveget tartalmaz, melyek koziil a negyedik A fecske és
a tenger meséje. A 16vid mese kerettorténete egy levél, ame-
lyet Arabia hercege ir a hazijat megtamadni késziil¢ farao-
nak. A kerettorténet a démotikus irodalom jellegzetes irodalmi
megoldasa, amely ebben az esetben valdsziniileg a levél for-
muléinak gyakorldsara szolgalt az irnokiskolaban. A tiszta, jol
olvashat6 kéziras is arra utal, hogy a szovegegyiittes egy gya-
korlott diak irasfeladata lehetett. A mese téredékessége ellené-
re jol rekonstrualhato:!?

(16) A szolganak, Aueskynek, Arabia hercegének levele a
faradhoz: O (?)B... tékéletes Ré (?) [...], hatalmas [Ard-
bia] foldje, nagy az én nagy uram — iinnepeljen egymillio
Szed-iinnepet! Vajon a farad, az én uram azt akarja mon-
dani: ,,Részekre (17) fogom szabdalni Ardbia foldjét”?
Akkor nosza (?), a farao, az én nagy <uram> hallgassa
meg a torténetet, ami a fecskével™ esett meg. Miutan fész-
ket rakott a tenger partjan (?), majd el akart menni, hogy
élelmet keressen fiokdi (18) begyének, azt mondta a ten-
gernek: ,, Vigydzz a fidkdimra, amig vissza nem jovok.” Igy
tortént, hogy ez mindennapi szokdsava vdlt. Ezutdn egy
nap megesett, hogy mikor a fecske épp azon volt, hogy el-
megy élelmet keresni a fiokdi begyének, azt mondta (19) a
tengernek: ,, Vigydzz a fiokdimra, amig vissza nem jovik,
mindennapi szokdsom szerint.” Tortént, hogy a tenger fel-
emelkedett haragjaban. [Elvitte] a fecske fiokdit magdban
(?). Ekkor tortént, hogy a fecske visszajott, csore (20) tele
volt, szeme nagy,"’szive pedig boldog volt, igazan. Nem ta-
ldlta a fiokdit ott (?), maga eldtt. Azt mondta a tengernek:
,Add ide a fiokd<ima>t, akiket rad biztam. Ha nem adod
ide a fiokaimat, akiket rad biztam, kiiiritelek ma (?), el-
viszlek téged, kimeregetlek (21) fenékig'®(?). Kiviszlek a
part homokjd(ra), és <a> part homokjat rad rakom(?).”
Igy tortént, hogy ez a fecske mindennapi szokdsdva vdlt.
[...] tortént a fecskével, ment, megtéltotte a csorét a part
(22) homokjaval, kikopte azt a tengerre. Megtoltotte a
csor<eé>t a [tenger] vizével, kikopte azt a part homokjara.
Igy tortént, hogy ez a fecske mindennapi szokdsdva vdlt.
Ezutan (?) a farad, nagy uram azt mondja majd(?): ,,Ha
majd a fecske kiiiriti a tengert, akkor fogom én is részekre
szabdalni Arabia foldjét.”

Irva van.

A torténet tehat, amit Arabia hercege elmesél, a farad hadi val-
lalkozasanak lehetetlenségére és Ardbia mérhetetlen nagysa-
gara utal. A farad kisérlete Arabia elfoglaldsara éppen annyira
értelmetlen és eredmény nélkiili lenne, mint a kis fecske sza-
kadatlan munkdja a tenger kiiiritésében. A mese tehat burkolt,
de mégis egyértelmii fenyegetés, amit Ardbia hercege a fara6t
megilletd udvariassagi formuldk betartisaval tesz. Eppen ez
az, ami a levél é1ét és provokativ jellegét adja.
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A fecske & ”

Parhuzamok

Mar a mii elsd forditoja, Spiegelberg!” felfedezte a széveg tar-
talmi hasonlosagat az indiai Pancsatantra'® egyik torténetével.
Ebben a mesében a tittibha'® (fogoly) madarpar a tojo aggalyai
ellenére az 6cean mellé koltozik. Az dcean azonban, meghallva
a him becsmérld és lekicsinyld szavait, amint a néstény éle-
lemszerz6 koratra megy, elragadja a tojasokat. Amikor hazatér
a tojo, és liresen talalja a fészket, parjat hibaztatja fennhéjazo
viselkedéséért. A him madar ekkor csérével kezdi el kitiriteni
az dcean vizét, hogy megtalaljak a tojasaikat, ami végiil isteni
kozbeavatkozas révén sikertil is. A torténet ugyan nagyon ha-
sonlit az egyiptomihoz, moralis tanulsdga azonban mas, mivel
a torténet nem a vallalkozas lehetetlenségére, hanem az isteni
erd hatalmara felhozott példa. Raadasul a Pancsatantra meséje
masodlagos tanulsagként kozvetiti azt a gondolatot, miszerint
nem szabad a kicsi erejét lebecsiilni, ami éppen az ellentéte a
démotikus A fecske és a tenger meséje tanulsaganak. Mindezek
ellenére a két torténet hasonlosaga szembe6tlo.

Ha elfogadjuk, hogy A fecske és a tenger meséje miifaji
szempontbol kapcsolatba hozhato az aisoposi fabulakkal, ak-
kor meg kell vizsgalni az aisoposi fabulak viszonyat is az in-
diai mesékhez. Az indiai és gordg allatmesék kozti rokonsag
kérdése régodta vita targyat képezi. A Pancsatantrdban ugyan-
is kb. 30 olyan mese talalhato, amely tartalmi hasonldsagokat
mutat az aisoposi mesékkel, a koztiik levo eltérések azonban
tal jelentdsek ahhoz, hogy kozvetlen hatdsrol beszéljiink.?
A fecske és a tenger meséje esetében sem bizonyithato (és nem
is valdészini) a kozvetlen kapcsolat a démotikus és az indiai
mese kozt. A torténet nyomai rdadasul a Haggdddban is*' meg-
talalhatok. A mese egyes elemei tehat — az indiai, héber, egyip-
tomi és gorog forrassal egyiitt — négy teljesen eltérd kézegben
megtalalhatok: ennek alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy
vandormotivumokrdl van szo.

Az egyiptomi A fecske és a tenger meséje a fent emlitett ro-
kon mesék koziil formailag a gordg aisdposi fabulaval mutat
leginkabb hasonlosagot, ezért egyes elemeit azzal, valamint a
gorog irodalomban fellelhetd egyéb eldfordulasaival érdemes
parhuzamba allitani. A vizsgalat soran két olyan motivumot
kell kiemelni, amelyek nemcsak az aisoposi allatmesében, ha-
nem mas helyen is el6fordulnak a gorog irodalomban: a tenger
kiivasanak kisérlete és a fidkakat elragado tenger.

A tenger kiivasara tett kisérlet tobb torténetben is megjele-
nik a gorog irodalomban; két Aisoposhoz kapcsolodo elbeszé-
Iésben, az Aisopos életében és a Hét bolcs lakomdjdban.

Az Aisdpos élete® cimen ismertté valt kés6 antik regény
Aisopos kalandokban bovelkedd életét meséli el. Az eredeti
gorog szoveg keletkezésének idopontja a Kr. u. 1. szazad vé-
gére, a 2. szazad elejére tehets,? noha a forrasaink késGbbiek.
A hellénizmus irodalmi sokszinliségének korszakaban Aisopos
évszazadok alatt legendassa valt alakja az 0j irodalmi miifaj,
a regény megfeleld kozponti figuraja lett. A visszataszito kiil-
sOvel abrazolt fabulista csak bolcsességének segitségével tud
megszabadulni a rabszolgaléttdl, mikdzben szamos felada-
tot és feladvanyt kell megoldania. A regény egy epizodjaban
Xanthos, Aisopos gazdaja részegségében meggondolatlan fo-
gadast kot a tenger kiivasara, bizonyitékként az ember képes-
ségeinek hatartalansagara. Masnap, miutan raeszmél, hogy a
képtelen feladat zalogaként egész vagyonat tette fel, kétség-
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Tanulmanyok

2. kép. Ramesszida-kori osztrakon, eredete ismeretlen,
ma a Brooklyn Museumban talalhato, ltsz. 37.51E
(W. H., Drawings from Ancient Egypt, 147, 78. kép nyoméan)

beesésében Aisopos segitségét kéri, aki bolcsességérol mar
korabban tantibizonysagot tett. Aisopos javaslata a feladvany
megoldasara megegyezik a Plutarchos-féle Hét bolcs lakomd-
Jjaban (Moralia 151b) szereplével, ahol Amaszisz farad Biastol
mint a legbdlcsebb gorogtol var megoldast a tenger kiivasanak
problémajara.?*Annak ellenére, hogy a tenger kiivasa a nehéz,
megoldhatatlan feladat szimbdlumaként a folklorisztikus ha-
gyomany része,” az Aisoposhoz kapcsolddo torténetek kozott
egyértelmiien Iétezett egy ilyen feladvany. Ez azonban nem bi-
zonyitja a kapcsolatot a démotikus mese és az aisoposi hagyo-
many ko6zott, hiszen tulzottan altalanos motivumrél van szo.
Ezen kiviil sem az Aisopos nevéhez fiiz6dé korpuszban, sem
mas gorog szovegben nem talalhatdé meg a fecske és a tenger
torténetének parhuzama. Az egyik allatmesében ugyan egy fo-
lyo kiivasara tesznek kisérletet a bor elérésére vagyo kutyak,?
ami szintén a feladat megoldhatatlansaganak jelképeként ér-
telmezhetd, a motivum azonban tul altalanos ahhoz, hogy bi-
zonyitékként szolgalhasson a gordg ¢s az egyiptomi irodalom
kozvetlen vagy akar kozvetett kapesolatahoz.?’

A masodik lényeges motivum a torténetben ,,a madar, mely-
nek fidkait elragadta a tenger”, mely az aisdposi korpuszban is
megjelenik, noha egészen mas moralis tanulsaggal.® Az aiso-
posi mesének a zaro jelenete nem egyezik az egyiptomiéval,
éppen az a szakasz hianyzik a térténetbol, amely a démotikus
mese tanulsagat adja.

A gorog és az egyiptomi mese kozvetlen kapcsolata tehat
nem bizonyithato, ettdl fliggetleniil a két mese mondanivalo-
janak azonossagat meglelhetjilk abban az alapgondolatban,
miszerint egy kicsi és kiszolgaltatott €lolényt elarul egy nala
sokkal hatalmasabb erd, amelyben vakon megbizott. Mig az
egyiptomi torténet a madar bosszijanak értelmetlenségét al-
kalmazza példaként a farad szamara Arabia leigazasanak le-
hetetlenségéhez, addig a goérog mese arra int, hogy mikézben
ovakodunk az ellenségtdl, néha éppen a baratok tamadnak
rank. A démotikus mese és a fent emlitett gérog szovegek tehat
tavoli kapcsolatban allnak egymassal. Azok a motivumok egy-
formak benniik, amelyek egyszerlien a tapasztalatbdl erednek.

A rovid torténetek, mesék — egészben vagy motivumokban
— konnyen vandoroltak, hiszen ez az a miifaj, amely leginkabb
kothetd az irastudatlan népréteghez és a szdbeliséghez. Szaj-
hagyomany utjan nemcsak sokaig fennmaradhatott egy torté-
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net, hanem mas népek meséi is konnyen beépiilhettek a sajat
mesekincsbe. Ez tulajdonképpen a vandormotivumok, torténe-
tek széles koru elterjedését tiikrozi, s nem az irodalmi miivek
egymadsra gyakorolt kozvetett vagy kozvetlen hatdsanak bizo-
nyitéka. Osszehasonlitva A4 fecske és a tenger meséjét a Pan-
csatantra, az Aisopos élete és a Hét bolcs lakomdja hasonlo
meséjével, megfigyelhetjiik, hogy a parhuzam csak a tartalom-
ban és egyes motivumokban mutathatd ki.

Ahogy korabban emlitettem, 4 fecske és a tenger meséjeé-
nek kerettorténeteként szolgald levél megfelel az egyiptomi
levélirasi szokasok kovetelményeinek. A szoveg kifejezései,
szohasznélata is az egyiptomi irodalmi hagyomanyt kove-
ti. Szerkezetileg, tartalmilag viszont megfelel a gérég fabula
kovetelményeinek: rovid, parbeszédre épiild, erkdlcsi mon-
danivaloju torténet, melynek szerepldi leggyakrabban emberi
természettel felruhazott allatok, sajat allati kornyezetiikben.
A torténet végén 4all az erkolesi tanulsdg magyarazata, egy
mondatban megfogalmazva. Elképzelhetd, hogy a gorog fa-
buldk termékenyit6leg hatottak a démotikus meseirodalomra.
A fabula miifajanak megjelenése Egyiptomban A4 fecske és a
tenger meséjével, valamint a Napszemmitosz meséivel a go-
rog-roémai korhoz kapcsolédik, és valosziniileg a gorog okta-
tasban hasznalt aisoposi mesék befolyasoltak kialakulasat. Az
aisoposi fabuldk a gorog nyelv tanitasaban évszdzadokon ke-
resztill fontos szerepet jatszottak az egész Mediterraneumban.
Az Egyiptomban talalt gérog iskolai szovegek kozott is nagy
szdmban fordulnak el6 fabuldk, mutatva jelentdségiiket az irds
és a nyelv oktatisaban.?

Allatmesék frasban és képben

Az egyiptomi képzOdmiivészetben mar az allatmesék megjele-
nése elott elterjedtek az olyan képi abrazolasok, melyeken al-
latok emberi szerepeket betoltve jelennek meg. Ezeket néhany
kutatd allatmesék illusztracioiként értelmezte, felvetve annak
lehetdségét, hogy az allatmese 1étezé miifaj volt Egyiptomban
a gorog-romai kor el6tt is, {rott nyoma azonban nem maradt
fenn, vagy a véletlennek koszonhetden, vagy pedig azért, mert
e mesék eleve a szobeli hagyomanyban terjedtek el, lejegyzé-
siiket pedig csak késdbb, a démotikus irds kialakitasa tette le-
hetévé. Brunner-Traut — aki részletesen foglalkozott ezekkel
az abrazolasokkal — ugy véli, hogy ezek a szdjhagyomanyban
1étezett mesék képi megjelenitései.®® Az ilyen abrazolasokon
emberi kornyezetben, emberi cselekedeteket végzd allatok je-
lennek meg (papként, haz kortili munkat végezve, zenélve, tan-
colva, tarsasjatékot jatszva, tarsalogva). Néhany abrazolason
az allatok az emberi szerep mellett természetiiket megtagadva,
szerepet cserélve jelennek meg. Példdul ragadozdk péasztor-
ként, zsakmdanyallatokat 6rizve, vagy macskak egereket szol-
galva (1. kép)*!

Egy 19-20. dinasztiabeli torindi papiruszon (Torindi Papi-
rusz 55001) egy egész csatajelenet lathatd, melyen az egerek
harci szekereken, {jjakkal, pajzsokkal tdmadjak meg a macs-
kak eréditményét (2. kép). Ez a jelenet azonban nem feltét-
leniil kothetd egy konkrét meséhez, sokkal inkabb politikai
szatiraként értelmezhetd, mivel a kép felépitése egyértelmiien
hasonlit azokhoz a templomokon szerepld csatajelenetekhez,
mint amilyen a Ramesszeumon vagy Medinet Habuban latha-
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3. kép. Az 55001-es torindi papirusz részlete (rekonstrukcio). A papirusz tobb humoros, illetve erotikus jelenetet tartalmaz.
A macska-egér haboru az alsé regiszterben foglal helyet (Omlin, Der Papyrus 55001, XIV. tabla nyoman)

t0.2 Nem ez az egyetlen olyan abrazolas, melyen egerek és
macskék konfliktusabol eredd jelenet lathatd. Szamos olyan
osztrakon és papirusztéredék maradt fenn (egészen a 19. di-
nasztiatol a kopt korig), melyen macskak és egerek parviadala
vagy harci szekéren allo fegyvert viseld egér lathato. Ugyan-
akkor olyan toredékek is ismertek, melyeken macskak szolgal-
jak ki poffeszkedd egér urukat, vagy esetleg szépitik, fésiilik
egér urndjiiket. Brunner-Traut szerint ezek ugyanannak a me-
sének kiilonbozo jeleneteit mutatjak be. Egy olyan mese jele-
neteit, mely az oralis hagyomanyban volt ismert. A torténetet
pedig kovetkez6képpen rekonstrualja: egy macska és egy egér
konfliktusa kirobbantotta az egész egér- és macskatarsadalom
haborujat, melybdl az egerek keriiltek ki gyéztesen. A szolga-
sorba siillyedt macskak képi megjelenitése utal vereségiikre,
mely azonban iddszakosnak bizonyul, hiszen az abrazolasok
egy csoportja az egerek macskakhoz igyekvo, békekotd dele-
gacidjat orokiti meg. A torténet végén tehat valamilyen ellen-
csapast kovetden visszadll a természet rendje, és a macskak
diadalt aratnak az egerek felett.’*Léteznek azonban ehhez ha-
sonld abrazolasok mas allati szereplokkel is. A szolga-tr(nd)
jelenetben példaul eléfordul, hogy az ur kecske, kutya vagy
roka, ami némileg gyengiti a macska-egér haboru kerek torté-
netté rekonstrualasanak elméletét.

A macskak csapatat legy6zo egerek kedvelt témaja volt a
kozel-keleti miivészetnek egészen a kozépkorig.>* Az aisoposi
korpuszban is fellelhetd egy mese az egerek ¢s macskak ha-
borfjardl.>* A téma szatirikus jellege mulatsagos és egyben
tanulsagos torténetek alapjat képezhette, és az oralis hagyo-
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ményban taldn mese formajaban terjedt el. frasos anyag hia-
nyaban viszont nem 4allithatjuk biztosan, hogy ezek a képek
egy macska-egér haborurol szo6lo, valoéban Iétezett mese jele-
netei lennének.*

Az ilyen fajta allatdbrazolasok egyik igen kézenfekvd ér-
telmezése szerint a természetnek nem megfeleld és szokatlan
szerepkorben megjelenitett allatok a tarsadalmi rend kifigura-
zasara késziiltek, nem pedig mesék illusztracioi voltak. A ter-
mészetellenes, valdsagtol eltérd jelenetek a vilag megszokott
rendjével ellentétes képet abrazolva allitottak groteszk tiikrot a
tarsadalom elé.?” Ki kell emelniink egy Iényeges elemet, amely
a kozos eredetben Osszekapcsolt egyiptomi allatmeséket és
szatirikus allatdbrazolasokat szétvalasztja, és amely a gorog
fabuldk csoportjahoz kozeliti az egyiptomi éallatmeséket. Ez
pedig az emlitett mesék kornyezete.

Annak ellenére, hogy az aisoposi mesék allatszerepléi embe-
ri tulajdonsagokat, embertipusokat testesitenek meg, a legtobb
torténetben nem lépnek ki természetes kornyezetiikbol. Csak
néhany mesében hasznalnak példaul targyakat vagy végeznek
emberi cselekedeteket (példaul olvasnak), eltekintve a beszéd-
tdl, amely természetesen az allatmesék szerepldinek legfonto-
sabb tulajdonsaga. Nem zenélnek vagy tancolnak, nem jatsza-
nak tarsasjatékot vagy haboruznak pajzsokkal és fegyverekkel
harci szekéren, ahogyan az eldbb emlitett egyiptomi jelenete-
ken lathatok. A fennmaradt démotikus allatmesékben a gorog
torténetekhez hasonloan allati kornyezetben jelennek meg az
allati hosok, egymassal beszélgetnek, de nem viselkednek em-
berként.’® A mesék morélis tanulsaga természetesen az emberi
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értékrendnek megfeleld, a cselekmény azonban a természet vi-
lagéban jatszodik, konfliktusuk a sajat vilagukbol ered.

Ha elfogadjuk azt a nézetet, miszerint 1éteztek mar a Ptole-
maiosz-kornal korabbi egyiptomi allatmesék is, csak nem ma-
radtak fenn — akar a véletlennek koszonhetden, akar azért, mert
eleve le se jegyezték Oket —, és csupan a humoros allati jelene-
tek nagy szdma bizonyitja az ilyen torténetek 16tét és kozked-
veltségét, akkor sem hagyhatd figyelmen kiviil ez a 1ényeges

Jegyzetek

1 Az egységes definicié megallapitasanak nehézségét az okozza,
hogy az emlitett gylijtemények meséi formai és tartalmi szem-
pontbol heterogének. A kiilonb6zo elméletek ismertetését lasd Van
Dijk 1997. Egyéb fontosabb munkak: Adrados — van Dijk 1999;
Ngjgaard 1964; Holzberg 1992, 1993; Adrados 1979b; Perry 1965,
XI-XXV; Perry 1952.

2 Allatmesék léteztek az aiséposi fabulairodalom megteremtése
el6tt is, mind a gordg, mind a keleti irodalomban. Ezek szintén
erkolesi tanulsagot tartalmazd, allati szereploket felvonultatd
torténetek voltak, azonban terjedelmiikben és szerkezetiikben el-
tértek az aisOposi fabulaktol. Kivétel nélkiil szovegbe helyezett
példazatként funkcionaltak, nem kiil6nalld, csattanéra kihegyezett
meseként.

3 Jelen cikkben az egyiptomi irodalom allatmeséjének fogalma alatt
minden olyan torténetet értek, melyek allati szereplokkel és erkol-
csi mondanivaléval rendelkeznek.

4 Egyetlen fabuldhoz hasonld torténet maradt fenn a démotikus kor
elottrol. Egy XX. dinasztidra datalt hieroglif irétabla a Fej és a test
meséjének egy szakaszat Orizte meg, melyben a megszemélyesi-
tett testrészek vitatkoznak fontossagukat illetleg (Maspero 1882,
260-264; Erman 1923, 224-225). Ehhez hasonl6 tartalmua fabula
szerepel az aisoposi korpuszban is: Chambry 1927, 70, 159. mese;
Sarkady 1987, 51, A gyomor és a labak, 132. mese. Sajnalatos mo-
don az egyiptomi szoveg vége elveszett, igy annak moralis tanul-
sagat nem ismerjiik, ami megakadalyozza a két mese parhuzamba
allitasat.

5 Spiegelberg korabbi szdmozasa szerint: Berlin 12345.

6 Spiegelberg 1912, 16-17, 50-51. A berlini miizeumban térolt lelet
sajnos megsemmisiilt a haboru alatt, igy csak a masolatok allnak
rendelkezésiinkre a szoveg vizsgalatahoz.

7 Collombert 2002, 59-76. Spiegelberg rekonstrukcidja a 16. sor
(azaz a mese elsé sora) folytatasanak sorrendjében téves. Lasd:
Collombert 2002, 62, d jegyzet ¢s fig. 1-2. A szoveg egyéb for-
ditasai: Bresciani 1969, 680—681; Ritner 2003a, 494-496. Ritner
miiforditasa eldszavaban egyértelmiinek veszi az egyiptomi mese-
irodalom aiséposi fabuldkra gyakorolt hatdsat. Ennek bizonyité-
kat a Napszemmitoszban szereplé meséknek tulajdonitja, melyek
torténete megtalalhato az aisoposi mesék kozt is (495). Allitasat
azonban nem bizonyitja.

Spiegelberg 1912, 7.

9 Collombert 2002, 60. A datalast nagymértékben megneheziti,

hogy ma mar csak a toredék masolatat ismerjiik.

10 Ugyanezen az edénytoéredéken egy masik, szintén levélbe foglalt
allatmese — Hihor mdgus torténete — is fennmaradt. Feltehetden
mindkét szoveg ugyanahhoz az iskolai gyakorlathoz tartozott.
Spiegelberg 1912, 8, 14-15, 48-49; Ritner 2003b, 492-493. Az
egyiptomi irodalomban az altalunk vizsgalt osztrakonon kiviil
csak az un. Napszemmitosz (Leiden Papirusz I 384: Spiegelberg
1917, Cenival 1989) tartalmaz olyan torténeteket, melyek az allat-

[y

[ee]

szoveg egy olyan mese- és mondasgytjtemény, melynek kerettor-
ténetét Tefnut istennd ¢és Thot isten parbeszéde adja. Az istennd
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eltérés a két ,tipus” kozt. Mivel az emlitett allatdbrazolasok
szinte kivétel nélkiil emberi feladatokat végz6 allatokat jeleni-
tenek meg, el kell valasztanunk ezeket a ,,korabbi” meséket a
démotikus fabuldktél. Ennek az eltérésnek a figyelembevéte-
lével nem tekinthetjiikk egyértelmiinek az egyiptomi allatmese
hagyomanyanak linearis fejlodését. Az egyiptomi fabulairoda-
lomhoz kapcsolddé kutatas azonban tovabbi forrdsok eldkerti-
1ésére var.

apjaval, a Napistennel tortént vitdja kovetkeztében Nubidba vonul
vissza, ezzel Egyiptomot megfosztva a Nap erejétdl. Thot a nap-
isten koveteként mesékkel probalja meggydzni az istennét arrdl,
hogy Ré bosszuja és hatalma mindenkit elér, aki nem engedelmes-
kedik. Ennek kapcsan mesél el tobb, moralis tanulsaggal zar6dd
allatmesét, melyek koziil kett6 hatarozottan parhuzamba vonhatd
az aisoposi korpuszban megtalalhaté megfelelé mesékkel. A tor-
ténetek egyezése alapjan bizonyosra vehetd a mesék ¢s igy a két
kultira kozti kapcsolat, noha nehéz megallapitani, melyik fél a be-
fogadd, melyik az ado, és hogy milyen koériilmények kozott zajlott
le az atvétel (vandormotivumokrol vagy irott forrasokon keresz-
tili atvételrél van szo). Annyi bizonyos, hogy a Napszemmitosz
legels6 meséje, a Macska és a keselyii térténete Archilochosnal
(frg. 89, 95, 94, 92a) is megjelenik, a démotikus forras eldtt tobb
szaz évvel. Hasonld motivumokat tartalmazo mese jelenik meg
azonban az akkad Etana-mitoszban is. Eppen ezért Franzow sze-
rint (1931, 48) lehetséges, hogy a mese alapmotivumai az akkad
hagyomanybdl keriiltek at az egyiptomi és a gordég irodalomba
egyarant. — Az istennd Nubidba vonuldsanak mitosza az emlitett
démotikus Napszemmitosznal korabbi, ahogy azt templomi fel-
iratokbdl, abrazolasokbdl tudjuk (Junker 1911). Ezekben azonban
nyoma sincs az emlitett allatmeséknek. Lehetséges, hogy ezek a
mesék csak a mitosz démotikus valtozatanak osszeéllitasakor ke-
riiltek a szévegbe a népi folklorbol.

11 A démotikus irodalmi miifajok pontos meghatarozdsa még nem
tortént meg. Lasd errdl Tait 1996, 175-187.

12 A szoveg magyar forditasa Collombert szovegkiadasa és uj re-
konstrukcidja alapjan késziilt, a hozza tartozo filoldégiai kommen-
tart 1asd Collombert 2002, 61-67.

13 Spiegelberg a vokativuszi j helyett a stm (,,halld meg”) ige im-
perativuszaként értelmezte a téredékesen megmaradt szot, amit
Collombert egy faradnak intézett levélben nem tart elfogadhato-
nak. Lasd Collombert 2002, 62, ¢ jegyzet.

14 Collombert kutatdsai szerint a szoban forgd madar valdjaban nem
fecske, hanem kis csér (sterna albifrons). Lasd Collombert 2002,
64, k jegyzet (Goodman 1989, 297-298).

15 A tagra nyilt szem az éhség jele. Lasd Collombert 2002, 65, t
jegyzet.

16 Spiegelberg a hbhy szot ,,csér’-nek forditja (Spiegelberg 1912,
17), amit Collombert (2002, 66, x jegyzet) azért nem fogad el,
mert kordbban a 73 sz6 szerepelt ebben a jelentésben, ¢s a szoveg-
kornyezet alapjan egy a tengerre vonatkozd fonevet varnank.

17 Spiegelberg 1912, 8-10.

18 A szanszkrit nyelvii mesegytlijtemény eredete a Kr. u. 2-3. szazad-
ra nyulik vissza. Benfey 1859, 237; Lancereau 1965, 128—134.

19 A szoveg forditoi a madar eredeti szanszkrit nevét megorizték. Az
indiai és az egyiptomi mese esetében is egy kicsi madarrol van
sz06, ami tovabb erdsiti a kiivas kisérletének lehetetlenségét.

20 A témardl lasd Chambry 1927, Bevezetés, XXVII. Példaul a
Pancsatantra kovetkez6 meséi parhuzamba vonhatok aisoposi
fabulakkal: Az oroszldn, a sakdl, a szamdr (Benfey 1859, 261) =
Aisopos: Az oroszlan, a roka és a szarvas (Chambry 1927, 199);
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Egy tigris borébe bujt szamar (Benfey 1959, 297) = Aisopos:
A szamar és az oroszlanbér (Chambry 1927, 267; Sarkady 1987,
199); A teknds és a két hattyn (Benfey 1859, 130) = Aisopos:
A teknésbéka és a sas (Chambry 1927, 351; Sarkady 1987, 259).

21 Bacher 1896, 423.

22 A regénynek harom recenzidja ismert. Forditas: Jouanno 2006,
forrasairdl lasd Holzberg 1992, 165-187. Az Aisépos legendas
életét bemutatd hagyomany népszerliségét mutatja, hogy 1592-ben
magyar forditasa is késziilt egy latin nyelvii valtozatbol (Laskay
Janos, Az Aesopus életérdl, erkolcseirdl, minden f& dolgairdl és
haldlarol valo historia, szerk. Uray Piroska, Budapest, 1987).
Részleges magyar forditds Maximos Planudés 13. szézadi fel-
dolgozasabol: Salgd Agnes, ,,Aisopos élete”: Dimitriosz Hadzisz
(szerk.), A bizanci irodalom kistiikre, Budapest, 1974, 576-577.

23 Adrados 1979a, 93; Jouanno 2006, 16.

24 Amaszisz kiraly levelét felolvassak a bolcsek lakoméjan: Plut.
Mor. 151b: Babbit, F. C. (ford.), Plutarch, Moralia 11., Loeb
Classical Library, Cambridge MA, 1928, 2002, 374: ,,A levél tar-
talma pedig a kovetkez6 volt: Az egyiptomiak kirdlya, Amaszisz
sz6l Biashoz, a gorogok legbolcsebbikéhez: »Az etidpok kiralya
bolcsességi versenyben all velem. Mivel mar minden mésban ve-
reséget szenvedett, kieszelt egy képtelen és megddbbentd utasi-
tast; megparancsolta, hogy igyam ki a tengert. Ha megoldom, sok
varosat és falvait megkapom, ha viszont nem oldom meg, at kell
engednem az Elephantiné kornyéki varosokat. Amint megvizsga-
lod, azonnal kiildd Neiloxenoshoz. Amire csak sziikségiik van t6-
liink, a barataidnak vagy a polgaroknak, ami engem illet, nem lesz
akadalya, hogy megkapjatok.« [...] »Mondja meg hat — mondta
(Bias) — az etiopnak, hogy allitsa meg a tengerekbe 6ml6 folydkat,
amig 6 kiissza a mostani tengert; mert erre vonatkozott az utasitas,
és nem arra, ami majd lesz.«"

25 Jouanno 2006, 232, 99. jegyzet; Thompson 1958, I11. 377.

26 Az éhes kutydk: ,,Az éhes kutydk meglattak, hogy egy folydban
boéroket aztatnak. Mivel nem férhettek hozzajuk, elhataroztak,
hogy elébb kiisszak a vizet, és igy férkdznek a borokhoz. Az ered-
mény az lett, hogy addig ittak, mig megpukkadtak, mieldtt elérték
volna a bdroket. Ugyanigy némely ember a haszon reményében
hidbavald faradsagot vallal, és tonkremegy, mieldtt elérné azt,
amit megkivant.” Sarkady 1987, 53, 138. mese.

27 Collombert a démotikus mese és az emlitett gorog torténetek le-
hetséges kapcsolatara utald jelnek tartja azt, hogy az egyiptomi
farad feladvanyaként jelenik meg a tenger kiivasa a Hét bolcs la-
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filozofiatorténész legjelentsebb tanulmanyait gydijti
egybe. A tanulmanyok egyik f6 vonulata a preszoékratikusok
gondolkodasmédjanak megvilagitasara iranyul, valamint
arra a modra, ahogy e korai hagyomanyt a késébbi
filologiai és filozofiai diszkurzus atformalta. Az irasok
masik sulypontja Platon, Aristotelés és a hellénisztikus
korszak, ezen beliil is.a sztoikusok filozofiaja.
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