Horvath Judit (1947) az ELTE BTK z 2 , kl ,
Gorog Tanszékének docense, kuta- Sam SO n eS H e ra eS
tasi tertilete a gorog mitologia és az

archaikus gorog lira.

Horvath Judit

Legutobbi frasa az Okorban:
Egy Phrynichos-téredék Meleagros-
rél (2010/4).

amson, az Oszovetség legendasan nagy erejii hése elment a filiszteusok varo-
saba, Gazaba, és ott egy parazna asszony hazaban akarta tolteni az éjszakat.
Amikor a filiszteusok megtudtak, hogy a varosukban van, lesbe alltak, hogy
reggel majd elfogjak. Samson azonban taljart az ellenség eszén: az éjszaka kdzepén
kiment a varoskapuhoz, a két kapufélfaval egyiitt kiemelte a helyébdl, és folvitte a
szemben 1évo hegy tetejére (Birdk konyve 16. 1-3). Késobb felesége, Delila segit-
ségével a filiszteusoknak mégis sikeriilt a markukba kaparintaniuk, megvakitottak,
megkotozték és tomlocbe zartak. Egy tinnep alkalmaval jokedviikben magukhoz ren-
delték a vak Samsont, hogy szorakoztassa dket. A templomhoz érve a szolgat, aki
odaig kisérte, megkérte, hogy eressze el
a kezét, majd odaallt a templomot tartd
két oszlop kozé, és a két kezével jobbrol
és balrol olyan erével tamaszkodott az
oszlopoknak, hogy az egész templom-
¢épiilet 0sszeddlt, maga ala temetve az
tinnepld filiszteusokat (16. 21-30). Bar
a sajat halala aran, de megvakitasaért si-
kertilt bosszut allnia az ellenségen.
Euripidés Héraklés-dramajaban (A4z
orjongé Héraklés) a cimszerepld a ti-
zenkét munka elvégzése utan diadal-
masan hazaérkezik Thébaiba, legy6zi
a tront Onkényesen bitorlo ellenséges
kiralyt, de sorsa csakhamar rosszra for-
dul: a Hératol bosszubdl rabocsatott té-
bolyéaban, anélkiil hogy tudnd, mit tesz,
megoli tulajdon feleségét és harom
gyermekét (1. kép). Es nem is hétkoz-
napi modon: amikor az elsé két gyer-
mek mar halott, és a kétségbeesett anya
a harmadikkal a palota egyik termébe
zarkozik, az Orjongé Héraklés a bezart
ajtot a két ajtofélfaval egyiitt kiszakitja
a helyébdl, hogy végezzen utolso aldo-
zataival (999-1000. sorok). A folytatas-
ban Pallas Athéné kozbeavatkozik, és
ugy veszi elejét a tovabbi mészarlas-
nak, hogy egy szikladarabot dob a hos-
re, aki ettdl ajultan dsszeesik. Razuhan
egy oszlopra — és ezen a ponton a szo-
1. kép. Az 6rjogd Héraklés egy paestumi vorosalakos kalyx-kratéron. veg kétféle értelmezést is megenged: az
Asteas vazafesté munkdja, Kr. e. 340 koriil (Madrid, Museo Arqueologico Nacional) egyik szerint az oszlop mar kordbban
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kettéhasadt, még a tetd (vagy — pars pro toto — az egész palota) dsszeomlasakor,
amit feltételezhetden az ajtd kiszakitasa okozott, a masik szerint attol tort ketté,
hogy a hds rdzuhant, és ebben az értelmezésben a tetd/palota is ekkor délt volna
0ssze (1006—1008). Mindenesetre Héraklés apja, az 6vatos Amphitryon alvo fiat a
biztonsag kedvéért oda is kotdzi az oszlophoz (1009). A késébbiekben a kar, majd
— egy sz¢ép hasonlatban — a kijozanod6 Héraklés is emliti a koteleket (1035-1038
¢és 1094-1096), amelyektdl Amphitryon fogja megszabaditani 6t, amikor ugy lat-
ja, hogy mar felesleges az dvatossag.

Kapufeélfastul kitépett kapu vagy ajto, ledontdtt oszlop, 6sszerombolt épiilet, a
hés megkdtozése, bosszu (ott Sdmsoné, emitt Héraé) — a felidézett torténetekben
nem nehéz észrevenni a kdzos motivumokat.

Samson ¢és Héraklés alakja és tettei kozott ezeken kiviil is szdmos hasonld-
sdg van: mindkét hés a puszta kezével tép szét egy-egy oroszlant (Birdk Konyve
14. 5-6, illetve Apollodoros: Mitologia 11. 5. 1), mindkettdt legydzi egy-egy asz-
szony: Samsont Delila, amikor sikeriil kicsalogatni beldle a titkat: hogy nagy ereje
a hosszt hajaban rejlik, Héraklést a lydiai Omphalé kirdlynd, akinek jo ideig a
szolgalataban all.! Kettejilk parhuzamba allitasa mar a keresztény egyhazatyaknal
elkezd6dott,? és a kozottiik 1év6 osszefiiggések feltarasa azota is kedvelt targya az
Oszovetséggel foglalkozo tudoméanynak és a klasszika-filologidnak egyarant.

A hasonlosagok nagy valdszintiséggel nem vagy legalabbis nem kizardlag a
véletlen miivei, hiszen az 6kori Kdzel-Kelet (benne Izrael) és a klasszikus go-
rog vilag — a mara szinte egységesnek mondhat6é tudoméanyos konszenzus sze-
rint — hosszu ideig egyazon kultarkérh6z, az an. mediterran koinéhoz tartozott.?
A Samson és Héraklés kozOs vonasainak az eredetét firtatd kérdések is nagyrészt
ezen a feltételezett ko6zos kultiran beliil érvényesek: vajon az egyik hds alakja
korabban kialakult, és arra vezethet6 vissza a masik,* vagy mind a kett6 egy ko-
z0s 0st0l szarmazik? A hasonlosagoknak egy masik része feltételezhetden a vilag
szamos pontjan altalanosan elterjedt, tehat nem kizardlag erre a két hdsre jellemz6
folklorisztikus motivumokbol adodhat. Tovabbi kérdés, hogy a rokonsag a szemé-
lyiikre és a roluk sz6l6 torténetekre korlatozodik csupan, vagy mélyebbrdl fakad,
azoknak a vallastorténeti, kozmologiai és egy€b képzeteknek és szimbolumoknak
a rokonsagabol, amelyekbdl maguk a torténetek kialakulhattak. Meggy6z6 érvek
sz6lnak példaul amellett, hogy a Sdmson két leddl6 oszlopa és a Hérakléshoz mas
torténetekben szervesen hozza tartozé két oszlop, az tn. Héraklés oszlopai azo-
nos képzetekre vezethetdk vissza. A Sdmson-oszlopokat egyébként a jeruzsalemi
Salamon-templom két — talan a templom eldtt szabadon allé — oszlopaval (még
neviik is van: Jachin és Boaz, Kiralyok konyve 1. 7. 21, illetve Kronikdk konyve 2.
3. 15 sk.) hozzak osszefiiggésbe.’

A mitikus torténetek® megsziiletése azonban életiiknek csupan a kezdetét jelenti,
és sok-sok kiilonféle hatas — mas torténetekkel valod talalkozas, valtozo tarsadal-
mi, foldrajzi és targyi kornyezet, az 6ket hagyomanyozoé kiilonb6z6 koltéi miifajok
stb. — éri 6ket, mire kialakul éppen az a formajuk, pontosabban — figyelembe véve
a mitoszok kiilonféle varidnsait — azok a formaik, amelyekben hozzank is eljutnak.
Akezdetiikre, arra a bizonyos szimbélumra mindig ,,emlékezni” fognak, egy mitikus
torténet addig tekinthetd mitosznak, ameddig ez az emlékezés tart, de mint torténet
kisebb-nagyobb mértékben sziikségképpen levalik a kezdetérdl, és egyre onallobb
életet él. Eppen ezért az azonos szimb6élumboél fakadé kiilonbozé torténetek olyan
tavol kertilhetnek egymastol, hogy a kdzos eredetnek nincs is lathaté nyoma benniik,
alakulasuk soran viszont — példaul annak kdszonhetden, hogy egy ideig ugyanabban
vagy hasonl6 kdzegben élnek — hasonld vonasokkal gazdagodhatnak olyan torténe-
tek is, amelyek eredetileg nem is alltak rokonsagban egymassal.

A tovabbiakban a felidézett Sdmson-, illetve Héraklés-torténetet egy olyan
szempontbol vizsgaljuk, ahonnan nézve k6zombos, hogy az egyezé motivumok a
két hds alakja kozotti mélyebb Osszefiiggésekbdl erednek-e, vagy — az imént emli-
tett értelemben — a véletlen miivei. Kérdésiink ugyanis nem a hasonl6sagok okéra
iranyul, hanem a hasonldsagokon beliil tapasztalhat6 kiilonbségekre, kdzelebbrol
arra, hogy értelmezhetdk-e irodalmi szempontbol azok a kiilonbségek, amelyek a
hasonloé motivumok kezelésében a két elbesz¢éld — Euripidés, illetve a Birdk kony-
vének szerzdje — kozott megfigyelhetdk.
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Es elment Samson Gdzdba, és meglatott ott
egy pardzna asszonyt, és bement hozza. 2.
A gazabelieknek pedig mikor megmondottak,
mondvan: Ide jott Samson! koriilvevék ot, és
leselkedének & utana egész éjszakan at a va-
ros kapujaban, és hallgatoztak egész éjjel, és
azt mondtak: Reggel, ha vilagos lesz, megol-
Jiik 6t. 3. Es aluvék Samson éjfélig. Ejfélkor
pedig felkelt, és megfogvan a varos kapuja-
nak szarnyait, a kapufélfakkal és a zavarokkal
egyiitt kiszakitotta azokat, és vallaira vette,
és felvitte a hegy tetejére, mely Hebronnal
szemben fekszik. 4. Es tortént azutdn, hogy
megszeretett egy asszonyt a Sorek volgyében,
a kinek neve Delila volt. 5. Es felmenének &
hozza a Filiszteusok fejedelmei, és mondanak
néeki: Kerdezd ki ot és tudd meg, miben all az
0 nagy ereje, és miképen vehetiink rajta erot,
hogy megkotozziik és megkinozzuk 6t, és mi
mindenikiink adunk néked ezerszaz eziist sik-
lust. 6. Es monda Delila Samsonnak: Mondd
meg nékem, miben van a te nagy erdd és mivel
kellene téged megkotni, hogy megkinozhassa-
nak téged. 7. Es felele néki Samson: Ha meg-
kétoznek hét nyers guzszsal, melyek még meg
nem szdaradtak, akkor elgyengiilok és olyan
leszek, mint mas ember. 8. Akkor hoztak néki a
Filiszteusok fejedelmei hét nyers guzst, a mely
még nem volt szaraz, és megkotozé ot azzal.
9. A lesben allok pedig ott vartak annal a ha-
[6kamardban. Es monda néki: Rajtad a Filisz-
teusok, Samson! Es elszakasztd a guizsokat,
miképen elszakad a csepiifonal, ha tiiz éri— és
ki nem tudodeék, miben volt az 6 ereje. 10. Es
monda Delila Samsonnak: Imé rdszedtél, és
hazugsagot szoltal nékem, most mondd meg
igazan, hogy mivel lehet téged megkétozni?
11. O pedig monda néki: Ha erésen megkitiz-
nek uj kotelekkel, melyekkel még semmi dolgot
nem vegeztek, akkor elgyengiilok és olyan le-
szek, mint mds ember:. 12. Es vett Delila uj ko-
teleket, és megkotozte 6t veliik, és monda néki:
Rajtad a Filiszteusok, Samson! (mert ott lesel-
kedtek utana a halokamardban). De 6 letépte
azokat karjairdl, mint a fonalat. 13. Es monda
Delila Samsonnak: Meddig fogsz még raszed-
ni engem és hazudni nékem? Mondd meg egy-
szer mdr, mivel kétoztethetel meg? — O pedig
monda néki: Ha 0sszeszovod az én fejemnek
hét fonatékjat a nyiistfondllal. 14. Es szeg-
gel megerdsitvén a zugolyt, monda: Rajtad
a Filiszteusok, Samson! Az pedig felébredvén
almabol, kitépte a zugolyszeget és a nyiistfo-
nalat. 15. Ekkor monda néki Delila: Miképen
mondhatod: Szeretlek téged, ha szived nincsen
én velem? Immar harom izben szedtél ra en-
gem, és nem mondtad meg, hogy miben van a
te nagy eréd? 16. Mikor aztan ot minden nap
zaklatta szavaival, és gyotorte ot: halalosan
belefiradt a lelke, 17. Es kitdrta eldtte egész
szivet, és monda néki: Borotva nem volt soha
az én fejemen, mert Istennek szentelt vagyok
anyam méhétol fogva, ha megnyirattatom, el-
tavozik tolem az én erom, és megerdtlenedem,
és olyan leszek, mint akdrmely ember. 18. Es

19

2011.10.26. 12:05:26



Tanulmanyok

mikor latta Delila, hogy kitarta volna eldtte
egész szivet, elkiildott, és elhivata a Filisz-
teusok fejedelmeit, és ezt izené: Jojjetek fel ez
egyszer, mert & kitdrta nékem egész szivét. Es
felmentek & hozza a Filiszteusok fejedelmei,
és a pénzt is felvitték kezokben. 19. Es elal-
tatta 6t az o térdein, és elohivott egy férfiut, és
lenyiratta az 6 fejének hét fonatékat, és kezdé
6t kinozni. Es eltdvozott téle az & ereje. 20. Es
monda: Rajtad a Filiszteusok, Samson! Mikor
pedig az az ¢ almabol felserkent, monda: Ki-
megyek most is, mint egyébkor, és lerdzom a
kotelékeket; mert még nem tudta, hogy az Ur
eltavozott 6 téle. 21. De a Filiszteusok meg-
fogtak ot, és kiszurtdk szemeit, és levezették ot
Gazaba, és ott megkotoztek ket vaslanczczal,
és ordlnie kellett a foghazban. 22. De az 6 fe-
jének haja ujra kezdett noni, miutan megnyi-
retett. 23. Es mikor a Filiszteusok fejedelmei
osszegyiiltek, hogy az & isteniiknek, Dagon-
nak nagy dldozatot daldozzanak, és hogy or-
vendezzenek, mondanak: Keziinkbe adta a mi
istentink Samsont, a mi ellenségiinket. 24. Es
mikor latta ot a nép, dicsérték az o istendket,
mert — mondanak — keziinkbe adta a mi iste-
niink a mi ellenségiinket, foldiink pusztitojat,
és a ki sokakat megolt mi koziiliink. 25. Lon
pedig, hogy mikor megvidamult az 6 szivok,
mondanak: Hivjatok Samsont, hadd jatszék
el6ttiink. Es el6hivik Samsont a foghdzbol, és
jatszék 6 elottiik, és az oszlopok kozé allitot-
tak ot. 26. Samson pedig monda a fiunak, a ki
Ot kézenfogva vezette: Ereszsz el, hadd fogjam
meg az oszlopokat, a melyeken a haz nyugszik,
és hadd tamaszkodjam hozzajuk. 27. A haz pe-
dig tele volt férfiakkal és asszonyokkal, és ott
voltak a Filiszteusok dsszes fejedelmei, és a
tetozeten kozel haromezeren, férfiak és asz-
szonyok, a Samson jatékdanak nézoi. 28. Ekkor
Samson az Urhoz kidltott, és monda: Uram,
Isten, emlékezzél meg, kérlek, én rolam, és
erosits meg engemet, csak még ez egyszer, oh
Isten! hadd alljak egyszer bosszut a Filisz-
teusokon két szemem vildgdért! 29. Es dtfogta
Samson a két kozépsd oszlopot, melyeken a
haz nyugodott, az egyiket jobb kezével, a ma-
sikat bal kezével, és hozzdjok tamaszkodott.
30. Es monda Samson.: Hadd veszszek el én is
a Filiszteusokkal! Es nagy erével megrdnditot-
ta az oszlopokat, és raszakadt a haz a fejedel-
mekre és az egész népre, mely abban volt, ugy
hogy tobbet megélt halalaval, mint a mennyit
megolt életében.

Birdak Konyve 16
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Az Euripidés-dramaban a palota leromboldsdnak gondolata vagy képe Hérak-
1és tombolésa eldtt mar tobbszor is felmeriil. A hazaérkezé hds azzal fenyegetd-
zik, hogy 0sszedonti a hdzat, amelyben most az 1j, zsarnok kiraly lakik (566). Itt
persze még a jozan Héraklés beszél, a tét egyeldre az ellenség legy6zése, nem
pedig sajat csaladjanak megsemmisitése. Késdbb, amikor a varosba érkezik Lyssa
istennd, a megszemélyesitett Téboly, hogy végrehajtsa a bossziiszomjas Héra pa-
rancsat, és Oriiletet kiildjon Héraklésre, 6 is azt igéri, hogy romba fogja donteni
a palotat (864). Bemegy a hdzba, hogy megvaldsitsa a tervét, kiviilrél pedig a
Kar mar hallja is az odabent tombold driilet zajait, vagyis az 6rjongd hds pusztitd
,,munkajanak” zajat, és az épiiletet megrazo viharrdl, a teték (vagy az egész épii-
let?) leomlasardl énekel (905). Ezutan kovetkezik a hirndk részletes beszdmoloja
a bevezetésben idézett jelenetsorrdl, a csaldd lemészarlasardl, az ajtokitépésrol,
Athéna megjelenésérdl, a kettétort oszloprdl, az dlomba zuhano Héraklésrol. A ké-
sObbiekben az immar kijézanodott hds szajabol még kétszer elhangzik, immar
mult idében, a haz leromboléasarol sz616 mondat (1142, illetve 1423).

Mi is tortént tehat? Vajon csak a teté omlott 6ssze, vagy a terem, amelyben Hé-
raklés felesége menedéket keresett, esetleg az egész palota? Ez a kérdés a drama-
ban Iényegében homalyban marad, mint ahogy az is, hogy pontosan mikor tortént,
ami tortént: az ajtd kitépésekor, vagy amikor Héraklés, Athéna sziklatombjétol
eltalalva, az oszlopra zuhant? Es ki végezte a rombolast? Euripidés valasza: Lyssa
(vagyis végso soron Héra) és Héraklés. A gordg koltészetben Homéros 6ta meg-
szokott fordulat ez: egy haland¢ tettérdl — és Héraklés ekkor még halandonak sza-
mit — egyszerre mondhatd, hogy 6 hajtotta végre és hogy valamelyik isten: ,,me-
gyek és dsszedontdom a palotat”, fenyeget6zik a Tombolas istenndje, a Kar pedig
hallja és latja az épiiletet megrazkodtatod és 6sszedontd vihart.” ,,Leromboltam a
palotat”, mondja a mar kijézanodott Héraklés. A cselekv személyének az eldon-
tetlensége azonban nem puszta eldontetlenség. A kettdsség, amely a f6ldon zajlo
eseményeknek ebben az abrazoldsaban kifejezésre jut, valdjaban az isteni és az
emberi vilag egységérdl szol: A tett egyszerre a halandoé is és az istené is.® Ez az
egység a gordg koltészetben elészor Homéros eposzaiban jelenik meg, és eztttal
Euripidés is kdveti az epikus hagyomanyt — abban is, hogy a tett isteni és emberi
oldalanak az egysége nem szavakban fogalmazodik meg, hanem — az imént emli-
tett moédon — a cselekmény szdvetében rajzolodik ki.

Nem tudjuk, hogy pontosan mi tortént, mikor és ki tette. Ennyi homalyban
hagyott részlet kozepette mar az a kérdés is felmeriil, hogy egyaltalan tortént-e
valami a thébai kiralyi palotaval (vagy legalabb egy részével). Mivel a palota 6sz-
szeomlasarol Héraklés 6rjongése eldtt, mint lattuk, tobbszor is sz6 esik, igy aztan,
mire sor keriil a tettre, mar biztosra vessziik, hogy meg is fog térténni — pontosab-
ban ez csak rank, kései olvasokra vonatkozik, hiszen a Dionysos-szinhaz kdzon-
sége nemcsak a szoveget hallotta, hanem kozben létta is, ami a szinpadon torténik.
Hogy 6k mit lattak, azt persze nem tudjuk, lehet, hogy mindebbdl semmit, az
viszont biztos, hogy az utokor a puszta szovegre van utalva, és abban csupan a
kitépett ajtd és a kettétort oszlop tantiskodik konkrét rombolasrdl, annal tobbszor
hangzanak el viszont olyan megfogalmazasok, amelyekben az 6sszeomlas — mint
mas dramakban is annyiszor® — akar szimbolikusan, a csalad kiirtasara is (vagy ép-
pen csak arra) vonatkozik. Ezt az értelmezést erdsiti az is, hogy a hamarosan meg-
érkez6 Théseus az itt kovetkezd, csaknem 300 sor terjedelmii jelenetben egyetlen
szo6t sem ejt arrol, hogy esetleg romokban latna az épiiletet. Amikor a hosszu jele-
net végén, ami egyuttal a darab vége is, Héraklés szajabol még egyszer elhangzik,
hogy tonkretette a hazat (1423), szavai mar aligha a palota lerombolédsara vonat-
koznak. A kitépett ajto, a kettétort oszlop addigra mintha feledésbe meriilt volna.

A Samson-torténetben efféle bizonytalansagnak nyoma sincs, a szoveg még
hangsulyozza is (Birak kényve 16. 29), hogy éppen az a két oszlop tartotta a tetdt,
amelynek Sadmson nekitamaszkodott. Egy épiilet lerombolasat — és most valoban
kdzombos, hogy ez az azonos motivum a két torténet kozos eredetének vagy va-
lamiféle multbeli talalkozéasnak, vagy éppen a puszta véletlennek kdszonhetd —
mennyire kiilonb6oz6 hangsullyal abrazolja a Birak konyvének szerzdje és a gordg
dramakoltd! Amott az emberfeletti erérdl tantskodd tett, amely az 6szovetségi
egyistenhit vildgaban ezuttal is azért torténhetett meg, mert Sdmson, miel6tt rop-
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pant erejével nekifesziilt az oszlopoknak, isteni segitséget kért és nyilvan kapott ...10%; ziiz, az ajtot kiemeli félfdibol,
(16. 28). A gordg szinpadon viszont az emberfeletti erét koveteld tettbél egy szin- | S egy wyillal az anyat, fidt lefekteti.
tén nagy erejii, de ezuttal téboly stjtotta hés Gnkiviiletben végrehajtott szornyti | Most az oregre lovagoltat 6 halalt.
cselekedete lett.'® A szornyti cselekedet a valosignak egyszerre két szférajat érinti: De jelenést lat, mintha Pallasz torne ra
elpusztul a palota, és elpusztul a benne €16 csalad, Euripidés pedig a kettd kdzott IerEb,en la,ndzsaj a [6bdlva S.lsa,k]afo,le’
o . X , e 3 és Heraklész mellébe egy sziklat hajit.
koltdi — s21mb011'kus - kapcsolatpt teremt: a palota pusztulasa, mint l?ttuk, acsalad E= visszafogja vérszomjdt, s bocsdt red
pusztulasanak a jele." Samson is kétféle pusztitast okoz, 6sszeomlik a templom- mély almot. Erre elzuhan, s az oszlopot
¢épiilet, ¢s meghal benne mindenki, és a kettd ezuttal is elvalaszthatatlanul 6ssze- kidénti hataval, zuhan a mennyezet,
kapcsolodik, ami fokozza a tett drdmaisagat, de a templom pusztuldsa egyszertien s a tort oszlop a labazatndl ott hever.
maga utan vonja az emberekét, a ketté Osszekapcsoldsa az elbeszélére nem 1o Mi visszafogjuk a futdsbul labaink,
kiilén feladatot. Ugyanakkor var ra egy masik feladat. SAmson tettének ugyanis | S az aggal egyiitt az oszlophoz kétjiik 6t
nem két, hanem harom aldozata van: a harmadik 6 maga. Amikor elhatarozta a Eros kotéllel...
bosszut, ennek pontosan tudatdban volt: ,,Hadd vesszek el én is a filiszteusokkal”
(16. 30). Dont6 fordulatrdl tantiskodik ez a mondat: a templom lerombolasahoz
sziikséges emberfeletti testi erdn kiviil, amely eddig is megvolt Sdmsonban, meg-
sziiletik benne az a hatalmas lelki erd, amely halala pillanatdban az eddigi 6nmaga
folé emeli 6t, és ez tovabb gazdagitja, mélyiti az elbeszélést. Ami Héraklést illeti,
0 nem hal meg, de ez csak a szokdsos euripidési deus ex machindnak, pontosabban
ezuttal Théseus megjelenésének kdszonhetd (1163 skk.). Athén kirdlya azért jott,
hogy halabol, amiért Héraklés egykor megmentette az életét, most viszonozza a
jotettet: felajanlja neki, hogy koltdzzon Athénba, ahol majd megtisztulhat a gyil-
kossag btinétdl (1322 sk.). Héraklés igy megmenekiil a halaltél, pedig Théseus
megjelenése elétt mar éppen eljutott annak belatasahoz, hogy meg kell halnia (pl.
1247): tébolyabdl kijozanodva rdeszmélt, hogy mit muvelt, és hogy szamara az
¢let nem ¢let tobbé. Mindkét hds elszanta magat a halalra, de a hasonlésag eztttal
is kiilonbséget rejt magaban: Sdmson a sajat élete elvesztése ardn is vallalja a bosz-
szut, Héraklés halala viszont moralis okbol valik — valna — elkeriilhetetlenné.

Mindkét torténetben szerepel oszlop, de elsd latasra csak a kiilonbségek tlin-
nek fel: Sdmsonhoz két oszlop tartozik, Hérakléshoz ezuttal csak egy, Sdmson
két oszlopa a templom lerombolasanak az eszkdze, a Héraklés-torténetben — hogy
is van ez? A valasz, mint lattuk, annak a bizonyos kettéhasadt oszloprol is sz616
mondatnak az értelmezésén mulik (1006-1008): vagy kicsit korabban, még az
ajto kiemelésétdl dolt 6ssze az épiilet, vagy csak most dolt 6ssze, amikor Héraklés
razuhant az oszlopra, amely ettdl kett¢hasadt. A megfogalmazas mindkét értel-
mezést lehetdvé teszi, de tartalmilag egyik sem teljesen megnyugtatd: a masodik
esetben kiilondsnek tiinhet, hogy az ajtd kiszakitasakor magaval az épiilettel ne
tortént volna semmi. Az elsé esetben viszont, ha mar akkor dsszeomlott a palota,
szinte foloslegesnek tlinik az oszlop szerepeltetése. Igaz, ha mar ott all, Hérak-
Iésnak van mire razuhannia, Amphitryonnak meg lesz mihez hozzdk6toznie az
imént még tébolyultan 61dokl6 fidt. De vajon fontos-e a megkotdzés? Persze, az
aggodo apa eljarasa ésszert, mint ahogy az is, hogy késobb, amikor Héraklés mar
kijozanodott, leoldja réla a koteleket. Am a Samson-torténet fényében — amely-
nek egyik kdzponti alkotoeleme a megkdtdzés-kiszabadulds: Sdmsont haromszor
kotozik meg a filiszteusok, €s az elsd két alkalommal roppant erejével sajat maga
szabaditja ki magat (16. 9 és 14)!2 — mintha Euripidés pontosan azért szerepeltet-
né a cselekménybdl akar ki is hagyhat6 oszlopot, valamint a szintén feleslegesnek
tind megkotozést és kiszabaditast, mert ezek a motivumok benne voltak az éltala
ismert és a Sdmson-torténetre ebben is hasonlité Héraklés-torténetben.

Ezt a feltevést erdsitheti Euripidés Busiris cimil szatirjatékanak a cselekmé-
nye. A darab elveszett ugyan, de a kései mitografus, Apollodéros elbeszélésébodl
tudjuk, mirdl szolt (Mitolégia 11. 5. 11).13 Busiris, a kegyetlen egyiptomi kiraly
egy joslat parancsara megkotozteti az orszagaba vetddo Héraklést. A hés azonban
rendkiviili erejével kiszabaditia magdt, és megmenekiil a rd vard haldltol. Ezek
szerint Euripidés a megkotozés-torténetnek azt a valtozatat (is) ismerte, amely a
Samsonéhoz hasonlit. Ismerte, és a Busirisban ennek egy fontos részletét szinpad-
ra is vitte. Bar Az drjongd Heéraklésban ez a motivum kissé¢ modosult forméban je-
lenik meg, de, mint lattuk, szamos egy¢b, a Sdmson-torténetben'* fontos szerepet
jatszoé motivum tarsasagaban. Talan valamilyen uton és valamilyen formaban elju-
tott a gorogokhoz a megkotozott, majd kiszabadult, a kaput kitépd, oszlopledontd,

Euripidés: Az orjongo Heéraklés 999—-1012
Janosy Istvan forditasa
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Tanulmanyok

2. kép. Samson-abrazolas a pécsi székesegyhaz egyik roman kori dombormiivén

¢épiiletlerombold Samson torténete — mikdzben természetesen
az sem zarhato ki, hogy a megkotozésen-kiszabadulason kiviil
a tobbi motivum a véletlen miive. Mindenesetre a motivumok
a cselekménynek megfelel6en kicsit masok, mint a Birdak kéony-
vében: kapu helyett ajto, két oszlop helyett egy, Héraklést nem
az ellenség kotdzi meg, hanem Amphitryon, és a kotelektol
sem a maga erejébdl szabaditja meg magat, hanem ez a szerep
is Amphitryénnak jut, ami tovabb gazdagitja az 6rjongésében
a csaladjat kiirt6 hds és az aggddo-gondoskodo apa kozotti tra-
gikusan fajdalmas viszony abrazolasat.

Héraklés a romai kori Lukianos egyik szatirikus miivében
(A tragikus Zeusz 32) is egy épiilet lerombolasaval fenyege-
tézik. Athénban két filozofus éppen arrdl vitatkozik, hogy 1é-
teznek-e az istenek, vagy iires nevek csupan. Az Olymposrol
Zeus ¢és a tobbi isten aggodalommal figyelik a vita alakulasat,
¢és ekkor hangzik el Héraklés szajabol, hogy ha az istentagado
Damis véleménye gy6z, 6 Gigy megrazza az oszlopcsarnokot,
amelyben a vita folyik, hogy az menten radél Damisra. Lu-
kianos akar Euripidéstdl is ismerhette ezt a motivumot, amely
ezuttal egy szatirikus hangu dialogus vilagaban bukkan fel.
Héraklés ezuttal csak fenyegetdzik, de ha sor keriilne a tettre,
nem volna sziikség se tébolyra, se egyéb isteni beavatkozasra,
hiszen ¢ a dialogus kontextusa szerint mar az Olymposon la-
kik, miutan — ahogy a réla sz616 hagyomanyos torténetek me-
sélik — élete végén elnyerte a halhatatlansagot.
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A valamilyen indulatbdl (bosszu,
dithroham, téboly) elkdvetett épiilet-
rombolas motivuma a gérogoknél a mi-
toszok vilagan kiviil is felbukkan. Pau-
saniastol ismerjiik a kovetkezo legendat
(Gorégorszag leirdsa V1. 9. 6): Olym-
piaban egy 6kolvivo verseny soran egy
bizonyos Kleomédés megolte az ellen-
felét, a birak pedig biintetésiil megvon-
tak téle a gy6zelmet. A sérelemt6l eszét
vesztett Kleomédés hazautazott, otthon
pedig, igy folytatodik a legenda, oda-
allt az iskolaépiilethez, kidontotte azt az
oszlopot, amely a tetdt tartotta, az 9sz-
szeomlo épiilet pedig maga alad temet-
te az ott tartozkodo hatvan gyermeket.
Kleomédés az 6rjongd Hérakléshoz ha-
sonldan tébolyult allapotban donti rom-
ba az épiiletet, ugyanakkor az 6 legen-
daja tobb ponton is a Sdmson-torténettel
mutat felting hasonlosagot: Kleomédés
is odaallt az épiilethez, mint Sdmson, és
a Birdk kényvéhez hasonloan (16. 26)
ennek a torténetnek az elbeszélgje is ki-
emeli, hogy éppen azokrol az oszlopokrol van szd, amelyek a
tetdt tartottak, végiil az épiilet itt is egy egész tomeget temetett
maga ala.

A pécsi székesegyhaz egyik roman kori dombormiivén lat-
hatd Samson-abrazolas (2. kép) is parhuzamba allithatd egy
kevéssé ismert Héraklés-motivummal. Az altemplomhoz ve-
zetd lejarok falait egykor diszitdé dombormiivek egyikén a
Samson-torténet ismert motivumai kozott egy apokrif jele-
net lathat6: Samson gyokerestiil kitép egy fat! Ilyen torténet
sem az Oszovetségben, sem a késébbi zsidé hagyomanyban
nem szerepel.'’> A pécsi, fat kitép6 Samsonnak vannak rokonai
a Rajna mentén és Ausztridban is,'® de az abrazolt motivum
eredetére mindeddig nem sziiletett megnyugtatdé magyarazat.
A vilag szamos népének mesekincsében szerepel a fanyiivo
orias, aki képes gyokerestill kitépni egy fat,!” de irott forras
nem keriilt el a fanylivé Samsonrdl. A hellénisztikus kori
Apollonios Rhodios eposzaban viszont Héraklés szintén kitép
egy fat, gyokerestiil (Argonautika 1. ének 1196-1200).'8 Ujabb
kozos vonas a két hos alakjaban, amely a pécsi dombormt rej-
télyét még nem oldja meg, de talan egyetlen 1épéssel mégis
kozelebb visz a megoldashoz: hogy amint a nagy erejii Hé-
rakléshoz, gy a nagy erejli Samsonhoz is hozzakapcsolddott
— valamikor, valahol — a fakitépésnek a folklorban vilagszerte
elterjedt motivuma.

2011.10.26. 12:05:26



Jegyzetek

1 Példaul Apollodoéros II. 6. 3.

2 Példaul a 4. szazadban miikodott Eusebiosnal: Praep. Ev. X. 9. 7.

3 Lasd err6l Walter Burkert tanulmanyat ebben a szamban.
(A szerk.)

4 Margalith (1987) példaul Héraklés elsédlegessége mellett érvel.
Masok nem fogadjak el az érvelését, példaul Mobley (2006), de a
két hés kozotti kapesolatot természetesen 6 sem tagadja.

5 A Salamon-templom két oszloparél lasd Encyclopaedia Judaica
vol. 9. s. v. Jachin and Boaz (1186-1190). A Héraklés oszlopai €s
a Salamon-templom oszlopai mogott meghtizodo rokon kozmogo-
niai képzetekhez lasd Brown 1968.

6 A homérosi eposzokhoz hasonldéan az egyes 6szovetségi konyvek
kialakulasaban is el szoktak kiiloniteni egy mitikus réteget. A Sam-
son-torténetek kétségteleniil ehhez a réteghez tartoznak, €s amikor
példaul a Birdak kényve elnyerte végsé — irott — formajat, a hagyo-
manyos torténetek ugyanugy beépiiltek a konyvbe, és a konyv ko-
zéppontjaban allé egyistenhit ugyantigy maga ala rendelte és a sajat
képére formalta 6ket, mint a homérosi eposzok héroikus vilaga a
g0rég mitoszokat.

7 Kommentarjaban Bond (1981) egyenesen foldrengésnek értelmezi
a korus szavait, €s azt a tényt, hogy ilyesmirdl a hirnék nem beszél,
szovegromlassal orvosolna, amelynek soran a hirndk monoldgja-
bol kiestek volna az err6l szol6 sorok (lasd a 904 skk. sorokhoz irt
kommentart és 905, 1. jegyzet). A feltevés foloslegesnek latszik,
de — mas kommentarok legkiilonfélébb értelmezési kisérleteivel
egylitt — jol mutatja, hogy a szoveg valoban nem egyértelmd.
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