Fullér Andrea egyiptolégus, az ELTE
Egyiptolégia Doktori Programjanak
hallgatéja. Kutatasi terlilete a néi
bronzplasztika szerepe a templomi
kultuszban a 22-26. dinasztia id6-
szakaban.

Legutobbi frasa az Okorban:
A kaposvari Szivarvany Kultirpalota
egyiptizalé dekordcicja (2014/4).

1. kép. A British Museum
EA 43373. leltari szamu szobra
a Maat-felajanlasanak gesztusaval
(© Trustees of the British Museum)

Gondolatok egy
bronzszoborrél és a
|6tuszviragon 6 oroszlanfejd
istenné abrazolasarol

z egyiptomi fémszobraszat kiemelked6 darabjai koz¢é tartoznak azok a noi

bronzszobrok, amelyek tobbsége a Harmadik Atmeneti Kor (Kr. e. 1069—

664) idoszakara keltezhet6. Az egységes csoportot alkotd szobrokat olyan
stilisztikai jegyek kotik 0ssze, mint hajviselet, ruhazat és testalkat. Legtobbjiik ritualis
cselekedet végrehajtasa kdzben jeleniti meg az abrazolt személyt (1. kép). A szobrok
mérete 34-90 cm kozott valtozik.! A készitésiikhoz felhasznalt értékes nyersanyagok,
nagy méretiik, abrazolt gesztusaik, az 61tdzEk és hajviselet alapjan a szobrok tobbsége
az istenfeleségekhez és legsziikebb kornyezetiikhoz kothetd.?

Az itt targyalt bronzszobor a csoport egyetlen olyan darabja, amely tronon wl6 n6-
alakot abrazol (2. kép). A magangyijteménybe kerilt targyrol — amelyet Paul Mallon
régiségkereskedd értékesitett 1925-ben® — mindGssze egy leiras és két fénykép ké-
sziilt, amelyeket az aukcios kataldgusban kozoltek.*

A katalogus kozelmultban elvégzett, kivald mindségi digitalizalasa Gj perspektivat
nyitott a szobor tanulmanyozasaban, és lehetové tette a tron oldalat diszité abrazolas
megfigyelését, valamint a darab stiluskritikai elemzését.>

Jelen tanulméanyban a Mallon-
rendelkezésre allo parhuzamok alap-
jan vizsgalom, és egy eddig kevésbé
tanulmanyozott ikonografiai moti-
vum, tovabba stiluskritikai elemzés
segitségével javaslatot teszek a szo-
bor keltezésére és rendeltetésének
meghatarozasra.

A Mallon-szobor leirasa

A szobor egy naos formaju tronon
16 néalakot abrazol, aki bokaig éro,
testhez simuldé ruhat visel. A fel-
kart takard, bé ruhaujju 6ltézék di-
szitetlen, nem mutatja pliszirozas
nyomait.® A finom vonasokkal meg-
mintazott arcot rovid, kerek, apro
flirtokbol allo, a fiilet eltakard paroka
keretezi. A ma mar hianyzo szemet
és szemoldokot egykor berakassal
alakitottak ki. A finoman modellalt
hosszu labfej szinte a tron aljaval egy
2. kép. A Mallon-szobor sikban helyezkedik el. Ontési hiba
(Migeon et al. nyoman) folytén a jobb 14b rovidebb. A ndalak
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behajlitott bal karjat a melle alatt magahoz szoritja, sszezart
kézfejében egykor ritualis targyat tarthatott. Konyokben behaj-
litott jobb karjat elérenyujtja, kézfeje hianyzik. A gesztus alap-
jan ebben a kezében is ritualis eszkozt foghatott.

Kiemelt figyelmet érdemel az alacsony, lekerekitett hat-
tamlaval ellatott, jellegzetes alak(l tron, amelynek feliiletét
az aukcios katalogus leirasa alapjan finoman cizellalt deko-
raci6 disziti.” A tron bal oldalara egy 16tuszvirdgon kuporgo,
oroszlanfejii istennd abrazolasat vésték. Az istenségtdl jobbra
¢és balra egy-egy kiralyszobrocskat tartd naos helyezkedik el.
Mindkét kiralyszobor egy-egy udzsat-szemet tart. A jelenetet
két kitart szarny istenség keretezi.

A trén jobb oldalan Amaszisz farao (Kr. e. 570-526) kar-
tusai lathatok. A hatoldal diszitménye nem felismerhet6. Alul,
a tron oldalain tollminta fut korbe. A szobrot Amaszisz kartusai
alapjan a 26. dinasztia iddszakara keltezték, €s egy hercegné
abrazolasanak tekintették.®

Parhuzamok
A naos formajd tron parhuzamai

A szoborhoz legkonnyebben fellelhetd parhuzamokat a kis-
plasztika targykore kinalja. Ezek mindegyike a kiilonleges
alakt tronszékhez kapcsolodik. A kisbronzok érdekessége,
hogy a naos formaju tron szinte minden esetben Néith isten-
nd abrazolasahoz tartozik.” A targyak tobbsége a trénon il6
istenndt a gyermek Horusz, Harpokratész tarsasdgaban abra-

3. kép. A Néith istennét egy-egy Harpokratész-figuraval
abrazolo kisplasztika
(© The Walters Art Museum, Baltimore)
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zolja. Koziilik az egyik legdsszetettebb kompozicid a Walters
Art Museum kisplasztikaja (54.541), amelynél Néith alakjat
egy-egy Harpokratész keretezi, az istenségek elott pedig egy
aldozatot bemutat6 férfi térdel (3. kép).!° A tovabbi ismert da-
raboknal a Harpokratész-figurak egyike (Ashmolean Museum,
Oxford 1892.1126)," vagy mindkett6jikk hianyzik (LACMA,
50.14.1).12 Elhelyezésiikre a csapszegek rogzitését biztosi-
to mélyedések utalnak. A parhuzamok kozott kivételt képez
egy Néith istenndt egyediil abrazold darab (Rijksmuseum van
Oudheden, AB 10).13

A leideni kisplasztikat (AB 10) Bodil Hornemann az Ujbiro-
dalom idészakara keltezte.'* A tron oldalan azonban II. Pszam-
metik kartusa talalhat6, ami a targyat a 26. dinasztia iddszakara
datalja.!> A tobbi darabnal szintén a 26. dinasztia vagy a Ké-
s6kor iddszakara torténd keltezéssel talalkozunk. A Szaiszbol
szarmazo darab (1892.1126)!¢ kivételével a szobrok lel6helye
ismeretlen, ikonografiajuk azonban szaiszi eredetre utal.!”

Parhuzamok a Iétuszviragon (il6 oroszlanfeji
istennd abrazolasahoz

A tron bal oldalat diszitd, lotuszviragon iilé oroszlanfeji is-
tennd abrazolasa elsére nem tiinik talsagosan kiilonleges moti-
vumnak, mégis, ritka és kevésbé tanulmanyozott ikonografiai
elem.!® A Mallon-szobor dekoracioja a kiraly- és istenszobrok
targykorével allithatd parhuzamba. Kozeli hasonldsagot mu-
tat az a jelenet, amely egy II. Oszorkonnak (22. dinasztia)
tulajdonitott bronzszobor tronszékét disziti (4. kép). Bar iko-
nografiailag rokon abrazolasokro6l van szo, és az elhelyezé-
siik is azonos, fontos eltérés mutatkozik a kettd kozott. Mig
a Mallon-szobor tronjan egy oroszlanfejii istennd abrazolasa
szerepel,' 1. Oszorkon (?) tronszékén egy kosfejii istenség
il a 16tuszviragon.?’ Ennek az abrazolasnak az ikonografiaja
egyszeriibb: hianyoznak a 16tuszvirag mellett elhelyezkedd
naosok és az udzsat-szemet tarto kiralyszobrocskak, a jele-
netet azonban itt is két napkorongot viseld szarnyas istennd
keretezi.

A 16tuszviragon lé oroszlanfejli istennd abrazolasahoz
a valodi parhuzamokat az istenszobrok csoportja kinalja.
A motivum minden esetben az oroszlanfejjel abrazolt Ua-
dzset istennd szobrahoz tartozo tronus oldalait disziti, és a
fels6 képmezot foglalja el. A 16tuszviragon iil6 istennd alak-
jat tartalmazo6 jelenetek két ikonografiai csoportra oszthatok:
a szdrnyas istenno- és a papirusz-csoport. A szdrnyas isten-
nd-csoport szobrainal a legfelsé képmezok ikonografiai prog-
ramja gazdagabb ¢és a jelenetet szarnyas istenndk keretezik.
A tron mindkét oldalat az oroszlanfejii istennd abrazolasa
disziti. A papirusz-csoport darabjainal az ikonografia sok-
kal egyszeriibb, a jelenet szamos eleme hianyzik. Ebben az
esetben a képmezd egyetlen szerepldje a kozépen elhelyez-
ked6 isten. A szarnyas istenndék védelmezd alakjat csupan
a kozponti alakot korbedleld papiruszszarak idézik. Fontos
kiilonbség még, hogy csak a tron egyik oldalat disziti a 16tu-
szon/papiruszsason il oroszlanfejli istennd alakja, a masik
oldalon Horusz abrazolasa talalhatd. A tronszékek dekora-
cidés programja egységes ikonografiai koncepcié koré épiil,
amelyben fontos hangsulyt kapott a kiralysaghoz és a két or-
szag egyesités¢hez tartozoé szimbdolumrendszer.



4. kép. 1. Oszorkon (?) szobra
(Schldgl 1978 nyoman)

Szarnyas istennd-csoport:

a) Egyiptomi Mtizeum, Kaird (CG 39127).2! A szobor a talapza-
tan talalhato felirat alapjan Uadzset istennét abrazolja (5. kép).
A trén mindkét oldalan egy-egy 16tuszvirdgon iil6 oroszlanfeji
istenndt abrazoltak, aki papirusz-jogart tart a kezében. Fejét
napkorong korondzza. Alakjat kétoldalt egy-egy naosra helye-
zett udzsat-szem keretezi és egy-egy szarnyas istennd védel-
mezi. Mindkét istennd napkorongot visel és egy-egy maat-tol-
lat tart. A 16tuszvirag az Osvizet szimbolizal6 medencébdl né
ki.?> Az alsé képmez6ben mindkét oldalon harom trénon il6
istenséget abrazoltak, keziikben uasz-jogarral. A trén hatolda-
lan a felsé mezdt egy kiterjesztett szarnyu solyom foglalja el.
Fejét napkorong disziti, karmaiban sen-gytriit és maat-tollat
tart, két masik tollat pedig a szarnyahoz illesztettek. A jelenetet
egy-egy papiruszszaron abrazolt kobra keretezi. Fejiikon fel-
$0- ¢s als6-egyiptomi koronat viselnek. Az alsé képmezdben a
két orszag egyesitését szimbolizald szema-taui motivumot ab-
razoltak, amely a kiralytronok jellegzetes diszitménye.

b) Agyptisches Museum, Berlin (AM 11867).2% Felirata
alapjan a szobor szintén Uadzset istenn6hoz kothetd. A tron
oldalain elhelyezkedd felsé képmezdk kozponti alakja szin-

5. kép. Uadzset istennd szobra, Egyiptomi Muzeum,
Kair6é CG 39127 (Daressy 1905-1906 nyoman)

tén az oroszlanfejii istennd. A jelenet ikonografidja az el6z6
szoboréval (CG 39127) azonos.** Roeder és Vandier leirasai
alapjan azonban az oroszlanfejli istennd ebben az esetben nem
l6tuszviragon, hanem papiruszsason iil. Az also regiszterben, a
tron jobb oldalan harom térdeld, sakalfejii alakot, a balon pe-
dig harom so6lyomfejiit abrazoltak, akik a két orszagrészt jele-
nitik meg (a fels6-egyiptomi Hierakonpolisz/Nehen, illetve az
also-egyiptomi Buto/Pe lelkei). A tron hatoldalat szintén a ki-
terjesztett szarnyl s6lyom védelmezi, a kétoldalt elhelyezkedo
kobrak azonban hidnyoznak. A tron also6 részét itt is szema-taui
motivum disziti. A bal oldalon abrazolt oroszlanfejii istennd
mogott Uadzset neve olvashatd, az Apriész (Kr. e. 589-570)
kartusait® tartalmazé felirat pedig a tron hatoldalara kertiilt.
Ennek alapjan a szobor a 26. dinasztia id6szakara keltezhetd.

Papirusz-csoport:
a) Harvard Art Museums, Cambridge, MA (1943.1121.B.).>¢
A szobor tronjat bal oldalon egy napkorongot viseld orosz-

lanfejl istennd abrazolasa disziti (6. kép), jobbrol pedig egy
kettds koronat viseld oroszlanfejl istené. Mindkét alak a kom-
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pozicid kdzéppontjaba helyezett ndvényen
iil, amelyet hét-hét szarnyszertien kidgazo
papiruszszar keretez. Az oroszlanfejli isten-
ség egy finom részletességgel kidolgozott
papiruszsason helyezkedik el, az istennd pe-
dig 16tuszon.?”’” Az alsé képmez6t mindkét
oldalon palotahomlokzat-motivum disziti.
A tréon hatoldalan a fenti képmezdben szin-
tén egy kitart szarnyu sélyom védelmezi az
istenndt, alatta pedig a végtelen idot megsze-
mélyesitd Heh istent dbrazoltdk oroszlan fej-
jel. A fels6 képmezdkben lathato isteneket a
mell¢jiik karcolt hieroglif jelek Horuszként
és Uadzsetként azonositjak.?

b) Agyptisches Museum, Berlin (AM
13787). A szobor tronja elveszett, a felii-
letét diszit6 abrazolast csak a leltari leiras alapjan ismerjiik.?
A trén jobb oldalat egy oroszlanfeju istennd, bal oldalat pe-
dig egy kettds koronat viseld solyomfejii isten disziti. Mind-
ketten stiri papiruszmez0 kozepén kindvd papiruszsason vagy
lotuszvirdgon tilnek. A tron hatoldalat kiterjesztett szarnyu so-
lyom disziti. A leirasok alapjan a szobor ikonografidja az el6z6
szoboréval (1943.1121.B.) mutat hasonlosagot. Bar a szobor
talapzatahoz tartozo felirat elsd hieroglif jele sériilt,’® a targy
Uadzset istennéhoz kotheto.

A négy szobor koziil ketté (AM 11867, AM 11867) bizo-
nyosan Uadzset istennd szamara felajanlott aldozati ajandék

7. kép. Oroszlanfeju istennd szobra
(© Brooklyn Museum)
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6. kép. Uadzset istennd
l6tuszviragon 1il6 abrazolasa
(© Harvard College)

volt. Mindkét szobor tronrésze az istennd
szent allata — az egyiptomi monguz (Her-
pestes ichneumon) — mumidjat rejtette.’!

Szobraszati parhuzamok
a lotuszviragon (il6 oroszlanfejd

2 2

istennd abrazolasahoz

Az egyik legérdekesebb parhuzamot a Bro-
oklyn Museum (37.1379E) lotuszvirdgon
vagy papiruszsason kuporgo, oroszlanfejli
istenn6t abrdzold szobra kinalja (7. kép),
amely egy macska mumiajat tartalmazta.*
A fabol késziilt aranyozott szobor fogadal-
mi ajandék lehetett. Az istennd homlokan
ureuszt visel, fejét napkorong koronazhatta, amelyre a fejdisz
maradvanyai utalnak. Mindkét konyokben behajlitott karjat
szorosan a testéhez zarja. Vizszintesen tartott jobb kézfejét
okolbe szoritja, a balt pedig kinyujtott ujjakkal, tenyérrel lefelé
forditja. A kézfejek kiilonleges gesztusa kizarja annak lehetd-
ségét, hogy eredetileg ritualis eszkozt helyeztek el benniik.?

Egy masik figyelemreméltd darabot a Christie’s bocsatott
aukciora 2011-ben (8. kép).>* A bronzszobor oroszlanfejii is-
tenndt abrazol, aki egy papirusz- vagy 16tuszfejezetre illesztett
talapzaton helyezkedik el. Fejét napkorong koronazza, amely-
hez egykor ureusz tartozott. Utdbbi meglétére a rogzitését
biztositdé hornyok utalnak. Az istennd haromosztata parokat,
uszeh-gallért és karpantot visel. Mindkét konydkben behajli-
tott karjat szorosan a test¢hez zarja, 0sszeszoritott kézfejeiben
ritudlis targyakat tarthatott. Az istenndt hordozoé talapzat alatt
térdeld férfi alakja helyezkedik el, aki feltartott karjaval a posz-
tamenst tarja.

A Mallon-szobor tronszékét diszits
abrazolas értelmezése

A tronszék felsd részén taldlhatd jelenetbdl jol kivehetd a
kozépen abrazolt lotuszvirdg a rajta elhelyezkedd istenség
alakjaval, tovabba a lo6tusz két oldaladn abrazolt naosok és a
jelenetet keretbe foglald szarnyas istenségek.’ Az aukcids
katalogus leirasa alapjan mar korabban is ismert részletekhez
azonban két fontos, korabban nem azonositott ikonografiai
elem tarsul: az istenség fejét korondzo napkorong és a kezé-
ben tartott papirusz-jogar, az egyiptomi istenndk jol ismert
attribtuma.’®

Az ¢jjelre alameriil6 és reggel ujra a viz szine f61¢ emelkedd
kék l6tuszvirdg az dkori egyiptomi kozmogoénidban szorosan
kapcsolodik a napistenhez, aki az Osvizbél felbukkand 16tusz
kelyhében jelenik meg.?” A szobor trénusan abrazolt istennd
l6tuszon {il, fejét napkorong koronazza. Alakjat mindkét elem
a napistenhez koti. Az istenné a Napszemmel, a napisten la-
nyéval és védelmezdjével azonosithatd, akit az egyiptomi iko-
nografidban gyakran ndstényoroszldn alakban abrazoltak. Ré
napisten lednyat szamos egyiptomi istenndvel, tobbek kdzott
Hathor, Szahmet, Basztet, Tefnut, Mut és {zisz alakjéaval azo-
nositottak.*® Kiemelkedik koziilik Basztet alakja, akinek szin-
tén ismert lotuszvirdgon 116 abrazolasa.



Baésztet istennd az egyiptomi panteon
legismertebb istenségei kozé tartozik,
akinek késébbi macska alakja annyi-
ra hattérbe szoritotta masik megjelené-
si formajat, hogy hajlamosak vagyunk
megfeledkezni eredeti oroszlan alakja-
r6l.*° Ré lanyaként 6 testesitette meg a
napfényt, a zene ¢s a tanc patronusa volt,
aki az 6rom, boldogsag, anyasag ¢és ter-
mékenység istenndjeként nagy népszert-
ségnek Orvendett.** Alakja fokozatosan
alakult at oroszlanbol macskava, a vad-
sdg azonban éppugy alaptermészetének
részét alkotta, mint a szelidség. Legko-
rabbi, kéedényekre vésett abrdzolasai a
2. dinasztia id6szakébdl maradtak rank.
Az edényeken oroszlanfejli ndként je-
lenik meg, pardkat és hosszu, testhez
simuld ruhat visel.*! Kezében anh-jelet
és uasz-jogart tart, ez utobbit késdbbi
abrazolasain felvaltja a papirusz-jogar.
Az elsosorban férfi istenekhez, kiilono-
sen Széth és Montu alakjahoz tarsitott
uasz-jogart az istenndk koziil csak a Nap-
szem-istenndk tarthattak keziikben.*?

Basztet 0 kultuszkdzpontja a Delta
délkeleti részén elhelyezkedd Bubasztisz
(Tell Baszta) volt, ahol tisztelete mar az
Obirodalom idészakatél kimutathat6.*
Az istennd és a kirdlysadg intézménye
kozotti szoros kapcsolat mar ebben az
id6szakban is megfigyelhet6.* Egisten-
néként Hathorral egymast kiegészitve
Basztet fontos szerepet toltott be a ki-
raly-ideoldgiaban, mint az uralkod6 vé-
delmezéje és égi anyja.*® Memphiszben
Szahmettel azonositottak, és idovel ket-
téjik alakja annyira 6sszeolvadt, hogy
Basztet testesitette meg Szahmet der(s
oldalat. A Napszem-mitosz haragvo is-
tenndje elhagyja atyjat, és messze, Nu-
biaba tavozik, ahol oroszlan alakban koborol. Az érte kiildott
isteni kovet megprobalja visszacsalogatni az istennét, aki
hangulatatdl fiiggden ,,diihong, mint Szahmet, vagy baratsa-
gos, mint Basztet”.* Alakjat az Obirodalomtol kezdve Héliu-
poliszban a teremtd isten lanyaval, Tefnuttal azonositottak,*’
Thébaban pedig a Kozépbirodalomtél Mut istennével.*® Az
egyiptomi panteon dsszes olyan istenndjével — koztiik Ua-
dzsettel is — azonositottak, akik megtestesithett¢k a teremtd
isten szemét.*

A Harmadik Atmeneti Korban Bésztet kultusza szintén nagy
jelentdséggel bir. A libiai szdrmazast uralkodok nagyszaba-
st épitkezésekkel bdvitették a bubasztiszi templomkorzetet.>
A véros felvirdgzasahoz nagyban hozzajarult kedvez6 foldraj-
zi fekvése, amely bekapcsolta a telepiilést a Mediterraneum-
mal és a Szingjjal folytatott kereskedelembe.’! A 22. dinasztia
idészakéban Basztet kultusza ismét fontos szerepet toltott be
a kiraly-ideologidban és a libiai szdrmazasu uralkodok legiti-

crer

8. kép. Oroszlanfejii istennd szobra
(http://bit.ly/1Zpw2TI)

. Gondolatok egy bronzszoborrél

istennét a farad ,anyjanak™?® nevezik,
II. Oszorkon neve mellett pedig tobb-
szor el6fordul a ,,Basztet fia” epitheton.>
A templomi dombormiiveken oroszlan-
fejii néalakként abrazolt Basztet istenndt
I. Oszorkon bubasztiszi feliratai a Nap-
szemmel azonositottak: ,,Ré szemének”
nevezik.>

A Kr. e. 1. évezredben fontos valto-
zas figyelheté meg az istennd természe-
tében: eldtérbe keriilt a macska alakban
abrazolt aspektusa.’® II. Oszorkon gyiir(i-
jén az istennd macska alakban, de a fel-
irat alapjan mégis Napszemként jelenik
meg.”’

Baésztet macska alakjahoz kotédnek
azok a targyak, amelyek figyelemre-
méltd parhuzamot kindlnak a lotusz-
viragon 1l6 oroszlanfeji istennd ab-
razolasahoz, ¢és sokkal szorosabban
kapcsolédnak hozza, mint azt elészor
gondolnank. Az oszlopon 1ilé macskat
abrazolo, fajanszbol, bronzbdl késziilt
szobrok ¢és amulettek széles korpuszat
Barbara és Neville Langton publikal-
ta.>® A 16tuszoszlopon 116 macskat abra-
zold amulettek szolaris aspektusat mar
Michele Bronze is parhuzamba éllitotta
a lotuszon megjelend teremtd napisten
abrazolasaval, jelentésiiket azonban
mas aspektusbdl vizsgalta.® A feliratos
darabok alapjan ez a targytipus Basztet
istenn6hoz kothetd.%° Az oszlopfejezet-
r6l olykor nem éallapithatdé meg, hogy
papiruszt vagy lotuszt abrazol-e, azon-
ban vannak olyan darabok, amelyek
kétségkiviil lotuszfejezetes oszlopon
il6 macskaként jelenitik meg az isten-
n6t. Ilyen példaul a Brooklyn Museum
(05.339) bronz kisplasztikaja (9. kép),
amelynek felirata egyértelmtivé teszi,
hogy a targy Basztet istennét abrazolja.®! Szintén 16tuszvira-
gon 1ilé macskat dbrazol egy fajansz mazzal bevont terrakot-
ta (10. kép).5? A 16tuszviragon il6 oroszlanfejii istennd vagy
macska Basztettel vald azonositdsat mas szoveges forras is
alatdmasztja. Egy Bubasztiszbol szarmazé dombormiuitéredék
szovegrészlete az istennét Ré napistenhez hasonlitja, és alak-
jat a teremtéshez koti:®

Felragyog Basztet, mint Ré az elsé alkalommal.

Basztet istenndt a Sziriusz csillaggal azonositottak, amelynek
a napfelkeltét kozvetleniil megel6z6 (helidkus) felkelése je-
lezte az aradast és az Gjév kezdetét Egyiptomban. Ugyanis a
Nubiabol visszatérd lecsendesitett Napszem hozta magéval
az aradast, amellyel minden évben megismétlodott a terem-
tés.* A 16tuszviragon il6 oroszlanfejii istennd abrazolasa egy
olyan kozmogoniai motivum, amely a Napszem alakjat az
aradashoz koti.*
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9. kép. Lotuszoszlopon iil6 Basztet istennd szobra
(© Brooklyn Museum)

A Mallon-szobor elemzése

A trén Néith istenn6hoz kothetd formaja,® a néalak iil6 hely-
zete, a targy mérete, a kivitelezés finomsaga ¢és a draga alap-
anyag hasznalata mind az abrazolt személy elékeld statuszara
utal. A szobor ruhazata kiilonbozik az istennék hagyomanyos
viseletétdl, fejét nem disziti als6-egyiptomi korona és ureusz,
igy kizarhato, hogy Né¢ith istenn6 abrazolasarol lenne szo. Elv-
ben felmeriil a kérdés, Gsszetartozik-¢ a tron és a szobor, a két
darab azonban tokéletesen illeszkedik egymashoz. A ndalak
nébb az uszeh-gallér és a karkoték hianya,
amelyeket a tron feliiletéhez hasonléan
szintén abrazolhattak volna cizellalassal.

Mas korabeli példakat alapul véve azonban

nem zarhat6 ki, hogy a parokat és ruhat ere-
detileg aranyozas diszitette, ¢s az ¢kszerek
abrazolasa az aranyflisttel bevont feliiletre
Kkeriilt.*” Szintén a szobor egykori aranyo-
zéasara utalnak a paroka fiirtjein kialakitott

apro vajatok.%

Stiluskritika

11. kép. Magangytijteménybe
keriilt szobor
(Delange et al. 1998 nyoman)

A parhuzamként rendelkezésre allo noéi
bronzok koziil a Mallon-szobor (2. kép)
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10. kép. Lotuszon il macskat abrazold terrakotta
(Ortiz 1996 nyoman)

arcvonasai egy magangylijteménybe keriilt szobor® (11. kép)
és Karomama G (Louvre, N 500) abrazolasaval (12. kép) mu-
tatnak kozeli hasonlosagot. A mandulavagasu szem a belso
szemzug iranyaba kissé lejt, a szemdldok ive szintén a két
emlitett szoborét idézi. Az orr megformalédsa az erdsebb, ha-
tarozottabb vonalu orrnyereggel a thutmoézida idészak hagyo-
manyait tiikkrozi.® A paroka feliiletébe vésett vajatok Karoma-
ma G szobrat idézik.”! A Mallon-szobor ruhaujja, testalkata
¢és koldokének kialakitasa szintén Karomama G abrazolasa-
val allithato parhuzamba, a k6ldok kialakitasa a fentebb emli-
tett magangyiijteménybe keriilt szoboréval és Sebenszopdet’
abrazolasaval (13. kép) is kozeli hasonld-
sagot mutat. Bar a Mallon-szobor alakja
Sebenszopdetéhez viszonyitva karcstibb, a
finoman kidolgozott hosszu labfejek szin-
tén nagy hasonlosagot tiikkroznek. A Mal-
lon-szobor arcvonasaihoz a legkdzelebbi
parhuzamot érdekes modon egy férfiszo-
bor kinalja (14. kép). III. Oszorkon kar-
naki cachette-bol eldkeriilt szobraval (CG
42197) osszehasonlitva még érzékelhe-
tébben érvényesiilnek az elemzett szobor
thutmozida jegyei. Stiluskritika alapjan a
szobor a 22-23. dinasztia idGszakara kel-
tezhetd. Ez azonban ellentmondasban all a
tron oldalan talalhatd Amaszisz-kartusok-
kal, amelyek révén a targy a 26. dinasztia



12. kép. Karomama G szobra, Louvre N 500
(© Musée du Louvre / G. Poncet)

idészakara datalhato. Ezért érdemes
kozelebbrdl megvizsgalni annak lehe-
tdségét, hogy a szobor talan uzurpalt.”

Dekoracié

A korabban ismertetett parhuzamok
szamos eleme a Mallon-szobor szaiszi
kori keltezése mellett szol. A kiilonle-
ges formaju tronnal szinte csak Néith
istennd  abrazolasainal talalkozunk.
Az Uadzset istennét abrazold szobrok
koziil kettd Szaiszbol szarmazik. A 16-
tuszviragon 1l6 istennd abrazolasaval
diszitett parhuzamok kozott az egyet-
len felirata alapjan datalhatdo szobor
(AM 11867) Apriész uralkodédséra, a
26. dinasztia idészakara keltezhetd.
Néith istenné azonban nem csupan
Szaiszhoz kotédik, hanem & a libiai

szarmazasu 22. dinasztia patronusa is. Osi istenként a terem-
t6 istenek kozé tartozik. A korabban ismertetett kisplasztikak
egy Harpokratész-par tarsasagaban abrazoljak. A szobrokat és
Néith szerepét mas kontextusba helyezi az a triaszt abrazolo
kisplasztika, amelyen Néith kozépen allo alakjat egy orosz-

14. kép. I11. Oszorkon szobra,
Egyiptomi Muzeum, Kairé CG 42197
(http://www.ifao.egnet.net/bases/cachette/?descr=
Statue&dat=TP1&0s=87)

13. kép. Sebenszopdet szobra, Egyiptomi Muzeum,
Kairé CG 42228 (Jansen-Winkeln 1985, Taf. 38 nyoman)

lanfejti istenné és Harpokratész fogja
kozre (15. kép). A szobrocskahoz nem
tartozik felirat, ikonografiaja alapjan az
oroszlanfeji istennét Szahmettel azo-
nositottak. A fején ureuszos napkoron-
got viseld istenné magassaga azonban
szinte a gyermek Horuszéval azonos,
igy alakjat kézenfekvobb nem egy
adott istenndvel azonositani, hanem az
Egyiptom jelentds istenndit osszefogd
,,mindséggel”, a napisten lanyaval, a
Napszemmel. Ezen értelmezés alapjan
a triasz Néith istennot szintén két ,,nap-
gyermek” tarsasagaban abrazolja.

A l6tuszviragon 1il6 oroszlanfe-
ji istenné alakja a rendelkezésre allo
parhuzamok alapjan tehat Basztet és
Uadzset is egyarant lehet. A kérdés el-
dontését a szobor pontosabb keltezése
segitené eld.

A tronszék felsé képmezdjében el-

helyezked§ jelenet ikonografidja alapjan mind a berlini (AM
11867) szobor (26. dinasztia), mind pedig a Mallon-szobor a
szarnyas istennd-csoportba tartozik. A korabban ismertetett
és a 22. dinasztia iddszakara keltezett II. Oszorkon (?) szo-
bor szintén ide sorolhatd. Az 6sszes korabban targyalt szobor
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koziil csak a Mallon-szobor jele-
nete tartalmazza az udzsat-sze-
met felajanld kiralyszobrocskak
abrazolasat. I. Oszorkon (22. di-
nasztia) bubasztiszi dombormii-
veinek egyik gyakori jelencte az
udzsat-szem felajanlasa.” A kairdi
szobor (CG 39127) szintén a szar-
nyas istennd-csoportba tartozik, és
stilusjegyei alapjan a 22. dinasztia
idészakara keltezhetd.

A kordbban bemutatott, 16tusz-
viragon/papiruszsason ilo istenek
abrazolasaval diszitett bronzszob-
rok esetében a tronus mindkét ol-
dalat vagy azonos dekoracid diszi-
ti, vagy pedig egymast kiegészitd,
kozosen egységet alkotd ikonogra-
fiai elemeket helyeztek el rajtuk.
Ha kilépiink a lotuszviragon iild
oroszlanfejlii istennd abrazolasait
tartalmaz6 szoborkorpuszbol, ak-
kor ez a kép tovabb erésodik, és
a jelenség mas 26. dinasztia kori
példak esetében is megfigyelhe-
t6.” A Mallon-szobor tronusan a

kiterjesztett szarnyu sélyom abra-
zolasaval egészithetd ki. A stilus-
kritikai keltezés, tovabba a tron ol-
dalait diszitd dekoracid szokatlan
elhelyezése miatt nem zarhatd ki
az uzurpacio lehetdsége, ami a 26.
dinasztia uralkoddsa végén nem
szamitott szokatlan jelenségnek.”’

Osszegzés

A Mallon-szobor vizsgalata lehe-
tové tette egy kordbban kevésbé
tanulmanyozott ikonografiai mo-
tivum részletes elemzését és ér-
telmezését. A rendelkezésre allo
adatok alapjan a ldtuszvirdgon
il6 oroszlanfejii istennd &brdzo-
lasa északhoz, a Nilus-deltahoz
és bizonyosan Szaisz varosdhoz
kothet6. A Mallon-szobor stilisz-
tikai jegyei alapjan nagyszertien
illeszkedik az istenfeleségekhez
és legszlikebb kornyezetiikhoz
kothetd, tobbnyire thébai eredetli

l6tuszon ilé istennd é&brazolasat 15. kép. Triasz Néith, Harpokratész szoborkorpuszhoz. A csoport tobbi
tartalmazo bal oldali képmez6 el- és a Napszem alakjaval (Royal-Athena Galleries darabjatol csupan tronon il6 test-
lenparjan, a trén jobb oldalan csak XIII [2002] 63, 171. kép nyoman) helyzete kiiloniti el, amely alapjan

Amaszisz tollakkal diszitett kartu-

sai ismerhetdk fel. A két névgyirQ

azonos oldalon torténd elhelyezése szintén szokatlan. A szii-
letési és tronnevet tartalmazd kartusokat vagy a tron olda-
lain talaljuk — egyiket jobbrol, masikat balrél — vagy pedig
mindkett6t a tron hatoldalan.”® A hatoldal felsé képmez6jének
egykori dekoracidja a korabban ismertetett példak alapjan a
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Lange 2009, 203-218.

53 Lasd Ritner 2009, 238-239.

54 Lasd példaul Ritner 2009, 284285, 288.

55 Lasd Ritner 2009, 239, 241.

56 Err6l lasd bévebben Liptay 2014, 3—11.

57 A gytrirdl lasd bévebben Yoyotte 1987, 176; lasd még Liptay
2014, 8. A targy fényképét lasd internetes forrasok: Bague de Hor-
mes, scribe de la correspondance du roi Osorkon I1.

58 Langton 1936, 115-116, P1. V, 1-8; Langton 2002, 43-45, PIL
V. 178, PL. XII. 177, PL. XIII. 179-187. A Szépmiivészeti M-
zeum Egyiptomi Gytijteményében talalhatd, papiruszoszlopon iilé
macskat abrazolé amuletteket Gydry Hedvig publikalta. Az amu-
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lettek az elhunytat védo szerepiik mellett ujévi ajandékként szol-
galhattak, lasd Gyéry 1989, 129-141.

59 Michele Bronze az amulettek ikonografidjaban rejlé kozmogo-
niai utaldst a napisten Halottak Konyve 17. fejezetében megjelend
»Nagy Kandur” alakjaval allitotta parhuzamba, lasd Bronze 1991,
114-115. A macska és a napisten kozotti teologiai dsszefiiggések-
6l lasd bévebben Quack 2007, 11-39.

60 Lasd Petrie 1914, 46, 226. tétel; Pl. XXXIX. 226, a-b; Gydry
1989, 129-141.

61 A targy mérete: 19,5 x 5 x 10,4 cm, bévebb leirasat lasd internetes
forrasok: Goddess Bastet as a Cat on a Lotus Column.

62 Magassag: 20,35 cm. A targy a George Ortiz gyljtemény része,
leirasat lasd Ortiz 1996, 41.

63 Darnell 1997, 46. A Basztet istennének szentelt templombol szar-
mazd toredéket lasd Naville 1891, Pl. 44 ¢; v6. Habachi 1957,
79-80, fig. 21.

64 A Napszem Sziriusz csillaggal vald azonositasardl lasd Quack
2002, 283-294.

65 Darnell 1997, 47.

66 A Mallon-szoborhoz eredetileg tartozott még egy fémbdl vagy fa-
bol késziilt talapzat. A labfej szinte a tronnal egy sikban helyez-
kedik el. A szobor tronszékét feltehetéen a talapzatban kialakitott
csaplyuk segitségével rogzitették. fgy a szobor talpa Sebenszopdet
¢és 1. Oszorkon (?) abrazolasdhoz hasonldéan kozvetleniil az alsd
talapzaton nyugodott. A fémszobrokhoz tartozé talapzatokrol bo-
vebben lasd Weil3 2012, 379-380. A csaplyukkal ellatott, bronzbol
késziilt talapzat egyik rank maradt korabeli példaja a kairéi Egyip-
tomi Muzeumban talalhato (JE 37970).

67 A szobor aranyozasara utalhat a feliiletén megfigyelhet6 sorja
azon a részen, ahol a szobor a tronhoz illeszkedik. Rendszerint
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