Grull Tibor (1964) az MTA doktora,
egyetemi tanar, a Pécsi Tudomany-
egyetem Okortorténeti Tanszékének
vezet6je. F6 kutatasi terlilete a Ro6-
mai Birodalom torténete, ezen beliil
gazdasagtorténeti, foldrajzi és 6kolo-
giai kérdések, valamint a helléniszti-
kus és rémai kori judaizmus és a ko-
rai kereszténység vilaga. Legutébbi
kotete: A Rémai Birodalom gazdasa-
ga (Budapest, 2017).

Legutébbi frasa az Okorban:

Igazsag és hazugsag a romai torté-
netiréknal és az epigrafiai emlékek-
ben (2017/4).

1. kép. Amon orakulumszentélyének maradvanyai a Siwa-oazisban
(Steve Todd fotdja, forras: http://blog.stevetoddsoddevents.com)

Orbem terrarum subicere

Vilagbirodalmi torekvések és foldrajzi
ismeretek az 6kori Rémaban

Gruall Tibor

Nagy Sandor, a hédité és felfedezg

egyiptomi uralkodok kozott — elegendd itt Borzsak Istvan kutatasai nyoman
Sesostris példajara hivatkoznunk' —, a nyugati, és igy a romai hagyomanyban
is @ volt és maradt a paradigmatikus vilaghodito, akinek tettei csak az istenekével 6sz-
szemérhetdk, s igy az aemulatio, azaz a versengés 6rokds targyai a vaggyal (pothos)
teli utodok elétt.? Jollehet Alexandros ,,Zeus gyermekének” vallotta magat, hoditasai-
ban mindvégig a Héraklésszel és Dionysosszal valo versengés 0sztonozte.> Az 6kori
forrasok egybehangzoan allitjak, hogy hoditasai soran a Hyphasis (szanszkritiil Vipa-
sa, ma Beas) folyodig jutott el Kr. e. 326-ban, ahol serege fellazadt, és visszaforduldsra
kényszeritette. Ennek emlékére — birodalmanak hatarjelzdiként — tizenkét hatalmas
oltart emelt a folyo bal partjan a tizenkét olymposi istenségnek dedikalva azokat (Arr.
Anab. V.29, 1).4
De vajon meddig akart eljutni Alexandros? Ennek a kérdésnek a megvalaszolasa-
hoz Kr. e. 331-ig, Nagy Sandor Siwa odzisban tett latogatasaig kell visszamenniink
(1. kép).’ Okori forrasaink egybehangzoan allitjak, hogy az ordkulumnak feltett egyik
kérdése tigy hangzott: elnyeri-e a vilag feletti uralmat? Diodoros ,,az egész fold fe-
letti uralom”-rol (tén hapasés gés archen, XVII. 51, 2), illetve ,,az egész fold feletti
hatalom”-r6l (tén hapasés tés gés exusian, XVIIL. 93, 4) beszél; Curtius Rufusnal ,,az
egész vilag feletti uralom” (fotius orbis imperium, 1X. 11) szerepel; Plutarchosnal pe-
dig az ,,egész emberiség ura” (panton anthropon kyrio, Plut. Alex. 27, 6) kifejezést
olvassuk. Ezek a forrasok alkotjak az un. Nagy Sandor-vulgatat, amely Kleitarchosra
vezethet6 vissza, aki viszont Kallisthenéstdl meritett — de fogalmunk sincs réla, hogy
vajon Alexandros udvari torténetirdja ott volt-e a siwai josdaban.® William Woodt-
horpe Tarn szerint ennek amugy sincs nagy jelent6sége, minthogy a ,,vilaguralom”
gondolata Amon-Ré ordkulumszovegének egyik formularis kifejezése volt — ,,Neked
adtam minden orszagot, minden népet”
(ti. Hatsepszutnak); ,.eljottem hozzad,
hogy gydzelmet arass a fold végso hata-
raig, és hogy markodba zard koros-ko-
riil a Nagy Kerekséget [Okeanos]” (II1.
Thotmesznek) —, vagyis a ,,vilaghodi-
tas” kifejezésnek semmi koze ahhoz,
hogy Alexandros mit szandékozott ten-
ni, ez csupan egy ritualis szoveg volt
— amint persze az sem zarhat6 ki, hogy
valaki, aki ezt a joslatot meghallgatta,
komolyan vegye az abban foglaltakat.
Azt a gondolatot, hogy Nagy Sandor
valddi célja az egész emberiség egye-
sitése lehetett egy makedon vezetésii
vilagbirodalomban, szintén Tarn vetette
fel egy 1933-as el6adasaban.” Forrasa

B ar Nagy Sandornak is megvoltak a maga ,,vilagbir6” el6dei a mezopotamiai €s
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egyértelmiien Plutarchos Nagy Sdndor szerencséjérdl (Peri tés
Alexandru tychés) irt retorikai miive volt, mely fél évezreddel
az események utdn sziiletett. Nem csoda, ha Alexandros ma-
sik nagy monografusa, Ernst Badian egy tiz évvel késobbi cik-
kében meg is timadta Tarn elméletét.® Waldemar Heckel ugy
véli, hogy Alexandros eredeti célja a Perzsa Kiralysag elfogla-
lasa lehetett, a tovabbi hoditasokkal csupan iitk6zézonat akart
létrehozni a kiralysag kdzponti teriilete koriil, az Indussal mint
hatarfolyoval.’ Az egész oikumené meghoditasanak eszméje a
késébbi regényes Nagy Sandor-hagyomany kitalacidja csupan.
Minden bizonnyal ennek a legendaképzddésnek tudhatd be a
,,babiloni kdvetségek” torténete is, amely szintén a vilaghodito
imazsat volt hivatva aldtdmasztani. Nagy Sandor halala évé-
ben, irja Diodéros, gyakorlatilag az egész lakott vilag odakiild-
te hozza kdveteit, hogy gy6zelméhez gratulaljanak, s hogy ba-
ratsagi szerzodést kdssenek vele. (Késdbb ugyanezt a modszert
Augustus onéletirasaban is latjuk majd visszakdszonni.)

Valoszinti, hogy a Nagy Sandor tervezett nyugati hadjarata-
16l sz616 — Diodorosnal és Curtius Rufusnal fennmaradt (Diod.
XVIIL 4, 2-5; Curt. X. 1, 16-18) — tudositasok is a ,,vilagho-
ditas” igazolasara sziiletett fantaziatermékek csupan. A hagyo-
many ugy szol, hogy néhany honappal Alexandros haléala el6tt
Perdikkas bizonyos feljegyzéseket (hypomnémata) kapott a £6-
vezértél, amelyekben az jov6beli terveit sorolta fel.!° Ezekben
egyebek mellett szerepelt Arabia felkutatasa, Afrika koriilha-
jozasa — valamint egy nyugati hadjarat, amelynek soran 1000
(vagy 700) hajoval indult volna Karthagé ellen, a tengeri had-
mtuvelettel pairhuzamosan egy part menti utat épitve Egyiptom-
tol Héraklés oszlopaiig (vagyis a Gibraltari-szorosig), amelyen
hadseregét vezette volna végig. Karthago legydzése utan atkelt
volna Hispaniaba, majd az Alpokon 4t lerohanta volna Italiat.
A kutatés tilnyomo része a Nagy Sandor-regény egyik kései
epizodjanak tartja a nyugati hadjarat tervét, amivel egyet kell
értenlink. Mar csak azért is, mert az Alpok foldrajzi név eb-
ben a korban még nem is volt ismert; az azon torténd atkelés
motivumat pedig nyilvanvaléan Hannibal torténete ihlette. El-
tekintve az alexandrosi hypomnémata regényes voltatol, egy
Nyugat elleni hadjarat lehetdsége a Kr. e. 4. szazad utolso har-
maddban nagyon is izgatta a késébbi romai torténetirok képze-
letét, amirdl Livius hires Alexandros-excursusa is bizonysagul
szolgal.!!

A hellénisztikus foldrajztudomany

Nagy Sandor felfedezései 0sztonzést adtak a kivancsi tuddsok-
nak, hogy még felfedezetlen teriiletekre merészkedjenek. Az
astypalaiai Onésikritos Alexandros flottajanak egyik hajéska-
pitanya volt, s visszaemlékezéseiben el6szor emliti Taproba-
nét, vagyis Sri Lanka szigetét (Strabon XV. 1, 15. C 691; Plin.
NH V1. 24). A massiliai Pytheas Kr. e. 310 koriil indult el szii-
16varosabol, hogy Héraklés oszlopain athajézva, Nyugat-Eu-
ropa atlanti partvidékén északnak fordulva elérje Britanniat,
majd onnan is tovabbhaladva Izlandot — amely Thulé néven
vonult be a f6ldrajzi irodalomba —, bar feljegyzéseit sokan csu-
pan tigyes hazugsagoknak tartottak (Strabon 1. 4, 3. C 63).!2

A hellénisztikus korban a helyi uralkoddk vagy az altaluk
megbizott felfedezdk is gyakran keltek hosszu tengeri utakra
ismeretlen tdjak felé. Ophellas kyrénéi uralkodo (Kr. e. 320—
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310) Afrika atlanti partjairdl irt egy periplust (Strabén XVII. 3,
3. C 826). Patroklés, I. Seleukos Nikator admiralisa Kr. e. 284
koril jart a Kaszpi-tengeren (FGrHist 712 F 1-8; Plin. NH V1.
58), mig Damodamas, I. Seleukos és I. Antiochos Sétér tabor-
noka, atkelt az laxartés-folyoén (ma Szir-Darja, Kazahsztan)
(Plin. NH VI. 49). A Ptolemaiosok altal szponzoralt knidosi
Agatarchidés (Kr. e. 200—140 k.) a Voros-tenger és kornyéke
leirasat adta peripluséban (GGM 1, 111-195, v6. Plin. NH V1.
107). VIII. Ptolemaios uralkodasa idején (Kr. e. 145-116) egy
félholt indiai hajotorottre bukkantak Egyiptom vords-tengeri
partjain, akit a kirdly elé vezettek. A kirdly valaszképpen a
kyzikosi Eudoxost kiildte at az Indiai-6ceanon (Strabon II.
3, 4. C 98), aki visszatérve délre sodrodott, Etiopia partjaira.
Itt véletleniil ratalalt egy zatonyra futott gadesi hajora, ami
bizonyitékul szolgalt arra, hogy Afrika koriilhajoézhatd. Ezért
Kyzikosbdl el is indult egy Afrika koriili expedicidra, de ha-
joja elstillyedt. Ezutdn még egyszer tutra kelt, de soha tob-
bé nem lattak. Kr. e. 100 koriil az ephesosi Artemidéros az
Ibér-félszigetet deritette fel.!* Par évvel kés6bb a lampsakosi
Xenophon (Kr. e. 100-60 k.) Nyugat-Europa és Skandina-
via (Balkia) partvidékét irta le — és a felsorolast még hosszan
folytathatnank.

Ez a hatalmasra duzzadt tudasanyag azonban mit sem ért
egy olyan rendszer nélkiil, amely egységbe foglalta azt. A gya-
korlati f6ldrajz tudoményos rendszerezése €s geometriai for-
makkd torténd leképezése (vagyis szd szerint geo-graphiava
alakitdsa) arra az emberre vart, aki az ehhez sziikséges tu-
das mellett a kutatds lehetdségével is rendelkezett. A kyrénéi
Eratosthenés Kr. e. 246-ban vette 4t az alexandriai Museion
konyvtaranak vezetését a rhodosi Apolloniostol, egyuttal a
tronodrokos, a késébbi IV. Ptolemaios Philopator neveldje is
lett. A tuddsok ,,aranykalitkdjaban” Eratosthenésnek lehetdsé-
ge volt arra, hogy valamennyi addig kiadott geometriai, csil-
lagéaszati és foldrajzi szakmunkat tanulmanyozhassa.'* Itt szii-
letett meg A Fold felmérése (Peri tés anametréseos tés ges)
¢és a Geographika cimii munkaja. A ketté egymastol elvalaszt-
hatatlan. Az eldbbi legf6bb jelentdsége, hogy a Fold egyenli-
tdi keriiletét 252 000 stadionban (39 690 km) adta meg, ami
kevesebb mint 400 km-rel tér el a valosagostol (40 075 km).'
Eratosthenés masik munkdjaban rogzitette, hogy az oikumené
egy hatalmas sziget, amely a megkozelitéleg gomb alaku Fold
északi féltekéjének nagyjabol a felét, vagyis az egész globusz
egynegyedét foglalja el (2. kép).'

Serena Bianchettinek igaza lehet abban, hogy Eratosthenés a
Lagidak hathatos anyagi és politikai tAmogatasat élvezte mun-
kajaban.!” Az sem lehet véletlen, hogy az oikumené nala épp-
agy chlamys alaka (chlamydoeidés), mint Alexandria;'® Azsia
egyes részeit a ,,pecsét” (sphragis) kifejezéssel jeloli, amely
a Ptolemaida foldmérés egyik terminus technicusa; €s hogy a
kezdé meridian Rhodos szigetén halad keresztiil.'” Eratosthe-
nés a Geographikaban egyébként keriil minden politikailag ké-
nyes témat, példaul Azsia és Libya (Afrika) hatardnak sokat vi-
tatott kérdését. A tobbek szerint glinybdl ,,bétanak™ is nevezett
geografus miivében a hellénisztikus korban kitagult vilag teljes
szintézisére torekedett. Pytheas nyoman megadta Massilia szé-
lességi korét (43°E, pontosan 43°17°49”) és a Thulén athaladd
északi sarkkort (66°E, pontosan 66°33°39”). Geminus alapjan
tudjuk, hogy a teljes meridiant 60 részre osztotta, ami azt je-
lenti, hogy a szélességi korok kozott a 252 000 stadion hosz-



szt meridian 1/60-ad része (azaz 4200 stadion) tavolsadg hu-
zodik. Az oikumené terlilete 4/60-ad részben (16 800 stadion)
az arktikus, 7/60-ad részben (29 400 stadion) a mérsékelt, és
megint csak 4/60-ad részben a forr6 klimatikus zénahoz tarto-
zik. A kés6bbiek szempontjabol fontos, hogy Eratosthenés sze-
rint a sivatagos, éppen ezért lakhatatlan forr6 égov Afrikaban a
Fahéjpart (Puntfold, Szomalia), Azsidban pedig Taprobané (Sri
Lanka) szélességi korétél délre hizodik.

Szamunkra most a legérdekesebb Afrika leirdsa, amely a
negyedik sphragishoz tartozik.?! A Nilus folyasat egészen Me-
ro¢ig koveti (F 98), s leirast ad a Keleti Sivatagrol, amely a
Nilus és a Voros-tenger kozott huzodik (ebben forrasa Agatar-
chidés). Mint annyian mar eldtte, 6 is részletesen foglalkozik
a Nilus aradasanak kérdésével (F 99). A fennmaradt toredé-
kekben a Nilus forrdsarél nem esik sz6. Egyiptomt6l nyugatra
Afrika atlanti partjat mutatja be, kiilon kitérve Lixosra (F 107)
¢és Kerné szigetére (F 13), amelyet a Szenegal-foly6 torkolat-
vidékére helyez (ennek forrasa a karthdgdi Hanno periplusa),
¢és sz6 esik még bizonyos régen elpusztult foniciai telepekrol
¢és a nyugati etidpokrol (F 107). Ugyanakkor hallgat a Nilustol
nyugatra esé teriiletekrdl vagy a fekete kontinens déli hatara-
nak kérdésérél. Duane Roller nem biztos abban, hogy Eratost-
henés Gedgraphikdjahoz valaha térkép is jarult, de az altala
kozolt adatok alapjan viszonylag konnyen lehetséges azt re-
konstrualni.??

Romaiak Nagy Sandor nyomdokain

A hellénisztikus vildgban még javaban zajlottak a vitak a fold-
rajztuddésok kozott az oikumené formajardl és kiterjedésérdl,
mikor Polybios megfogalmazta kutatasi kérdését: ,,a romaiak
milyen allamrend birtokaban és milyen eszk6zokkel tudtak el-
érni — amire a torténelemben még nem akadt példa —, hogy
uralmukat nem egészen Gtvenhdrom esztendd alatt szinte a
foldkerekség egész lakott teriiletére Kiterjesszék?”? Polybios
azt is jol latta, hogy a hoditasok és a tudomanyos ismeretek
boviilése kozott sszefliggés all fenn:

Napjainkban, amikor Nagy Sandor hoditdsai kovetkeztében
Azsia orszdgaiban, a rémaiak héditdsai nyomdn pedig ha-
jon vagy szarazfoldon szinte a vilag valamennyi tajara el-
Juthatunk, és amikor a koz érdeket sziviikon viselo férfiak
tetterejet sem kotik le annyira a hadvezéri vagy dallamférfiui
feladatok, hogy ne jutna béségesen idejiik és alkalmuk a tu-
domdanyos kérdések tanulmanyozasara, joggal tamaszthat-
Juk azt az igényt, hogy a hajdan még ismeretlen orszagokrol
is pontosabb és elmélyiiltebb tdjékoztatast kaphassunk.

II1. 59, 3—4 (Murakozy Gyula forditasa)

Polybios természetesen tisztaban volt azzal, hogy a rémaiak
meddig jutottak el Africa felfedezésében — hiszen maga is
tagja volt az expedicionak (Plin. NH V. 9), és ismerte Era-
tosthenésnek az oikumené méretére vonatkozd szamitasait
is (Strabon XIV. 2, 29. C 663). Igy nem allithatta, hogy a
romaiak mar az egész oikumenét birtokoljak, csupan annyit
mondhatott, hogy mindharom kontinensen jelen vannak, ko-
moly rivalisok nélkiil *

De vajon ugyanigy gondolkodtak-e a romaiak? A legkorab-
bi erre vonatkozd utalast a nevezetes Scipio-perben talaljuk,
amelyrdl mar Livius is csak egy megbizhatatlan hagyomany
alapjan tudott beszamolni (XXXVIIL 56, 1-6). Allitolag Ti.
Gracchus mondta: ,,[L. Scipio] a rémai nép uralmat a fold vég-
s6 hataraig terjesztette ki”.?* Elhangzott-e a kijelentés, vagy
sem, ebben mar Livius is bizonytalan volt, de ha igen, ugy je-
lents retorikai tilzassal allunk szemben.26 Ugy tiinik azonban,
hogy Ti. Gracchus maskor sem fukarkodott a szénoki fordu-
latokkal. Plutarchos szerint 6 hasznalta elszor a ,,lakott vilag
urai” kifejezést (kyrioi tés oikumenés, Plut. Tib. Gracch. 9, 6).
Lehetséges, hogy ez azutan elterjedt, mivel Q. Fabius Maxi-
mus temetési beszédében is talalkozunk vele, amelyet Scipio
Africanusra mondott, aki halat adott az isteneknek, hogy e férfi
Roémaban sziiletett, ,,ugyanis sziikségképpen oda jutott volna a
vilaguralom, ahol 6 €1” (necesse enim fuisse ibi esse terrarum
imperium ubi ille esset, Cic. Mur. 36, 75, ford. Notari Tamas).
Lathatjuk, hogy a ,,vildguralom” gondolata a Kr. e. 1. szdzad
elejére mar megjelent a politikai terminolégidban, de a hiva-
talos dokumentumokban egyelére még
nem latjuk visszakoszonni.

Kiilonosen Cicero szeretett dicse-

< §; THE WORLD Eﬁlz &lg kedni Pompeius hdditasaival, melyek-

S HleTaaTaENES L L kel ,,a rémai nép hatalmat a fold végsd

""""""""" hataraig Kkiterjesztette”;?” és a diadal-
gewrnra |- Bormstiaios menetekkel: ,,az a férfiu, aki harom dia-

= = : 3 - iy dglmenetbe'n b%zonys?igé’t adta, hf)g.y’a
- ’\@,&‘: PPy foldkerekség harom részének partjait és
SRietae Baotriopaod; s \Tm s tertleteit birodalmunkhoz csatolta”;?®

= "An 5 : QI“P%@W{“Q’I ,,akinek harom diadalmenete tantsita-

S\ | scadiosta, 5 nd, hogy hatalmunk kiterjedt az egész

Y ARIANA . . foldkerekségre”.? Végiil egyik beszé-
"»\cafniaiizrosi&%\ INDIA %:qi dében egyszertien ,,a foldkerekség elsd

— S /“?w emberének” nevezte Pompeiust, amir6l

Soutern Linit azonnal az els6 princeps, Augustus jut

e 4 esziinkbe.*® Cicero — és rajta keresztiil

Lt r ool MARE ERYTHRAEUM az egész senatus — biiszkesége ezut-

2. kép. Eratosthenés vilagtérképének rekonstrukcidja

(Spuner 1855 alapjan)

tal mar a kortars dokumentumokban is
tetten érhetd. A Lex Gabinia Calpur-
nia de insula Delo (Kr. e. 58), amely
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1907-ben Mykonos szigetén kertilt eld, kétnyelvil valtozatban
(a gbrog szovegbdl csak néhany sz6 maradt fenn, CIL 1> 2500
= I.Délos 1511). Ebben a consuli rendeletben szokatlan mo-
don egy preambulum is szerepel, amelyet a senatus hagyott
jova. A szovegben kétszer is megemlitik a ,,foldkerekséget’:
,,a kaldzok, akik sok évig pusztitottak a foldkerekséget” (prae-
donfes qJuei orbem [ter]rarum complureis [annos vastarint],
14. sor); illetve, hogy az ¢ legydzésiik utan Pompeiusnak ko-
szonhetéen — akinek nevét nem emliti a szoveg — ,,a korabbi
ragyogd allapotaba allittatott vissza a méltosagos ¢és felséges
romai nép allama, amely igen szépen kormanyoztatik (¢és) ha-
talma is megndvekedett, miutan az egész foldkerekségen béke
teremtetett”.?! A szoveg a mar idézett Diodoros-helyet juttatja
eszlinkbe, és nagy a kisértés, hogy mindkét esetben az orbis
terrarumot egyszertien a Mediterrdneum térségével azono-
sitsuk, aminek hatterében talan a kor alaku i6n vilagtérképek
hasznélata rejlik.*?

Caesar galliai és britanniai hoditasai nagyban alakitottak és
hosszu ideig meghataroztak az oikumené nyugati és északi te-
riileteirdl alkotott f6ldrajzi vilagképet.’* Nagy Sandorhoz mél-
té vallalkozasat azonban a marciusi merénylet meghiusitotta.
Ahogy Plutarchos itja a Parhuzamos életrajzokban:

Keésziilt ra és foglalkozott a gondo-
lattal, hogy hadjaratot indit a part-
husok ellen. Leigdzasuk utin meg
akarta keriilni a Fekete-tengert,
majd Hyrkanian at és a Kaszpi-ten-
ger erintésével atkelt volna a Kau-
kazuson. Utana a scythak foldjére
szeretett volna behatolni, és sorra
meghoditani a Germaniaval hataros
teriileteket, majd Germaniat is, igy
tért volna vissza Gallian keresztiil
Italidba. Ugy akarta kiterjeszteni bi-
rodalmat, hogy korés-koriil az ocedan
hatarolja.**

Caesar tehat egyértelmtien vildgbiro-
dalmat akart 1étrehozni.

Ugyanugy, mint Nagy Sandor eseté-
ben, a hdditas nala is elvalaszthatatla-
nul Gsszekapcsolodott a felfedezéssel
¢és a tudomanyos kutatassal. A herefordi
katedralis északi hajojaban talalhato a
kozépkori kartografia egyik mestermi-
ve, Richard of Haldingham 1290 ko-
ril készitett mappa mundija (3. kép).»
A tipikus T-O térkép bal alsé sarkaban
Caesar Augustus lathatd, amint papai
tiardban atad egy fliggdpecsétekkel el-
latott megbizolevelet harom embernek,
felette az irds: ,,A vilagot elséként Tulius
Caesar mérte fel: az egész keletet Nico-
doxus, az északot és a nyugatot Teo-
docus, a déli részt pedig Policlitus.”*
Caesar vallalkozasarol mindossze két
késé okori (4-5. szazadra datalhatd)
szovegben maradt fenn tuddsitds: az
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egyik Iulius Honorius foldrajzi traktatusa,’” a masik egy bizo-
nyos Pseudo-Acthicusnak tulajdonitott hasonld cimii leiras.?®
Az eldbbi verzidja igy hangzik:

lulius Caesar és Marcus Antonius consulsdaga idején [Kr. e.
44] az egész Foldet bejarta négy bolcs és kivalasztott em-
ber: a keletet Nicodoxus, a nyugatot Didymus, az északot
Theodotus, a délt Polyclitus. A keletet 21 év, 5 honap és 9
nap alatt, a fent emlitett consulsagtol Augustus [negyedik]
és Crassus consulsagaig [Kr. e. 30]. A nyugati részt 26 év, 3
honap és 17 nap alatt, a fent emlitett consulsagtol Augustus
[hetedik] és Agrippa consulsagdig [Kr. e. 27]. Az északot
29 év és 8 honap alatt, a fent emlitett consulsagtol Augustus
tizedik consulsagadig [Kr. e. 24]. A déli részt pedig 32 év 1
honap és 20 nap alatt, a fent emlitett consulsagtol Saturni-
nus és Cinna consulsagaig [Kr. e. 19?].

Mindkét szovegvaltozat megemliti, hogy felmérték a tengere-
ket, szigeteket, hegyeket, a provincidkat, varosokat, folydkat
¢és népeket mind a négy égtdj feldl. Claude Nicolet szerint le-
hetséges, hogy az emlitett négy geometra koziil az egyiket:
egy bizonyos Didymust azzal a tudossal azonosithatunk, aki a
Kr. e. 1. szdzadban Alexandriaban ¢lt, és a mértékekrol irt egy

3. kép. A herefordi mapa mundi (Hereford-katedralis)
(forras: wikimedia.commons.org)



traktatust, amely azonban elveszett.*® Nem tudjuk, hogy ebben
a késo okori, kdzépkori hagyoméanyban mi lehet az igazsag, de
csabitd lenne arra gondolni, hogy Iulius Caesar kezdeménye-
z¢sét 6rokose, Augustus fejezte be, s hogy az ,,Agrippa vilag-
térképe” néven ismert tudomanyos vallalkozéas a négy vilag-
jard geometra adatait 0sszesitette.

Augustus, a vilaghodito

Hogy Augustus politikai célja egy vildgbirodalom megterem-
tése volt, a Res gestae elsé mondataval is bizonyithaté: ,,Az
isteni Augustus tettei, amelyekkel a foldkerekséget a romai nép
hatalma ala hajtotta.”* Sajnos a széveg hivatalos gorog fordi-
tasa*! nem segit az orbis terrarum pontos értelmezésben, mivel
a gérogben — meglepd mdédon — ez a mondat teljesen masként
szerepel: ,,[gorogre] forditott feljegyzései a felséges isten tet-
teinek és ajandékainak, amelyeket Romara hagyott”.*> Hogy
a birodalom gorogiil besz¢ld lakossaga miért nem olvashatott
a ,,vilaghoditd” Augustus tetteirdl, rejtély. Az nem valoszind,
hogy valamiféle talzott szerénység allhat a hattérben; taldn
nem akartdk a gdrogok érzékenységét sérteni, vagy igy akartdk
elkertilni, hogy a ,,felséges isten” a gunyolddasok céltablajaul
szolgaljon.

A Res gestae f0ldrajzi spektrumat leginkabb a , kiilpolitikai
fejezetekben” tudjuk megvizsgalni (RG 26-33).* A nyolc fe-
jezetben legtobbszor (16-17 alkalommal) népnevek fordulnak
eld, mégpedig csupa olyan gens ¢és natio, amelyek a birodalom
hatarai mentén vagy azon ttl élnek. Legtobb koziilik german:
a Cimbri (Jutland/Himmerland teriiletén), a Charides (Jiitland/
Hardyssel teriiletén), a Semnones (az Elba és az Odera kozott),
a Sugambri (a Rajna és a Meuse kozott), valamint a Suebi Mar-
comannorum (a Rajnan tul a Hyrcaniai erdében €16 népcso-
port) — az utdbbirdl természetesen nem dertil ki, hogy 6k sem-
misitették meg Kr. u. 9-ben Varus harom legiojat Teutoburg
mellett. Erdekes, hogy itt szerepel Dumnobellaunus, a Kent
tertiletén €16 brit Trinovantes torzs kiralya is, akit érméirdl is-
mertink.** A birodalom északkeleti hatérteriiletein ¢él6k koziil
emliti a Szava-foly6 és az Al-Duna mentén ¢él6 pannonokat; a
Duna és a Tisza k6zé ékelodott szarmatakat; az Al-Duna és a
Karpatok kozott letelepedett dakokat; a Karpatok és a Dnyeper
kozott €16 bastarnakat; valamint a Fekete-tenger kornyékén ta-
lalhato scythakat. A keleti népek koziil az armeniaiak, médek,
parthusok, tovabba Dél-Arabidban €16 sabaeusok keriiltek em-
litésre. A Romai Birodalomhoz nem tartozo, vagy azzal csak
diplomaciai kapcsolatban 4ll6 orszagok koziil kilencet emlite-
nek a Res gestae kiilpolitikai fejezetei. Ezek jellemzden délen
¢és keleten taldlhatok (hiszen északon nincsenek ,,orszagok”,
csupan barbar torzsek). Afrika két legdélibb orszaga: Aethio-
pia, avagy Meroe; valamint az Arab-félsziget déli részén (ma
Jemen) fekvé Arabaia Eudaimon. Erdekesség, hogy aethio-
piai Nabata és az arabiai Mariba varosat is megemliti, ami arra
utal, hogy meglehetdsen részletes foldrajzi ismeretei lehetet-
tek a tertiletrél. A parthusok és a romaiak érdekszféraja kozott
eltertilé Armenia maior, valamint a zsido torténelembdl és az
Ujszovetségbél is ismert Adiabene fejedelemség, tovabba a két
kaukazusi orszag: Albania és Hiberia. Végil a legtdvolabbi
kelet orszagai: Media és India zarjak a sort. A provinciak ko-
ziil nyolcrdl torténik emlités, két kivétellel (Sicilia és Sardinia)

valamennyi hatartartomany: Gallia, Hispania, Germania, Illy-
ricum, Cyrenaica, Aegyptus.® Végiil a négy emlitett folyo ese-
tében lathatjuk, hogy valamennyi igen fontos f6ldrajzi, etnikai
¢és kozigazgatasi értelemben vett hatarfolyo: az A/bis (Elba), a
Rhenus (Rajna), a Danuvius (Duna) és a Tanais (Don). Claude
Nicolet szerint a felsoroltak koziil szamos név nem tul régen —
Pompeius és Caesar diadalmenetein — valt ismertté a romaiak
el6tt, szamos viszont elészor a RG-ben kertilt lejegyzése. Pél-
daul az Arabia quae appellatur Eudaimon (RG 26, 2) kifejezés
azt sugallja, hogy Arabia késdbb a latinban hasznalatos Felix
mellékneve ekkor még nem volt hasznalatban.*

Az Augustus-korbdl rank maradt feliratok, ,.hivatalos” iro-
dalmi szovegek és programatikus képi abrazolasok mind-mind
azt bizonyitjak, hogy a latin nyelvili Res gestae bevezeté mon-
data egy nagyon is atgondolt és tudatosan végrehajtott propa-
ganda része volt. A kis-azsiai varosok mindeniitt ,,a haza és az
egész emberi nem atyjanak” titulaltak Augustust, és halalkodtak
neki, amiért ,,szarazon és vizen béke uralkodik, s a varosok jo-
akaratban, békében és harmoéniaban viragoznak™.*” De nemcsak
a hizelgésiikrdl ismert gérogok, hanem a Pisa varosa altal a fia-
talon elhunyt tronorokos, Gaius Caesar tiszteletére kibocsatott
rendelet szovegében is ,,a birodalom 6rzdjének és az egész fold-
kerekség védelmezdjének’ nevezik Augustust.*® A ,,Romai Biro-
dalom és a vilagbéke védelmezdje” valdszintileg hivatalos cim
lehetett, mert nemcsak a Cenotaphium Pisanumban és a Feriale
Cumanumban, hanem a korszak koltdinél is feltlinik.** A narboi
kultikus naptar szerint pedig januar 7-én azért kellett aldozatot
bemutatni, ,,mert Augustus bejelentette uralmat a foldkerekség
felett”; szeptember 23-4n, a csaszar szliletésnapjan pedig azért
adtak halat, mert ,,ezen a napon a korszak szerencséje odaadta
Augustust, a foldkerekség iranyitojat”.>

Az irodalmi szévegekben a hivatalos jellegii, szinte formu-
laris szovegek mellett mar az egyéni talalékonysag is nagy sze-
repet jatszott. Ebben Vergilius és Horatius (s a kései Ovidius) is
verhetetlennek bizonyult.>! Tuppiter az Aeneis els6 konyvében
igy hatarozza meg a Romai Birodalom jovéjét:

His ego nec metas rerum nec tempora pono,
imperium sine fine dedi...

Nem lesz ettdl kezdve hatar térben, sem idoben,
veg nélkiil kapjdak birodalmuk ...

Vergilius: Aeneis 1. 278-279 (Kartal Zsuzsa forditasa)

Eszerint a romai tigyeknek vagy a romai allamnak (rerum) nem
lesz az istenek altal elrendelt (nec... pono) korlatja sem térben
(nec metas), sem idében (nec tempora) — vagyis egy vég €s
hatar nélkiili birodalmat (imperium sine fine) fognak uralni.*?
A birodalom térbeli kiterjedésérdl is csak szuperlativuszokban
tudnak beszélni az Augustus-kor koltdi. Vergilius szerint:

Augustus Caesar jon, az isteni sarj, az aranykor
szazadait hozvan Latiumba. Saturnus uralmat

adja e foldnek vissza. Az indusok és garamantok
foldjein ur, birodalma a csillagokon, napon is tul
terjed, odaig, ahol mar Atlas vallai tartjak

fonn az eget, megfordul a tengely, a csillagok égnek.

Vergilius: Aeneis V1. 792-797 (Kartal Zsuzsa forditasa)
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Horatius még tovabb megy, mikor kijelenti, hogy a ,,Satur-
nus-sarj”, miutan a legtavolabbi Keletet is leigazta, a ,,vilag
végén” lako britek ellen is hadba késziil:

O, ha vert parthust diadalmenetben
hajt, ki fegyverrel fenyegette Romdt,
vagy Kelet partjan leigdzta Kina
s India népét...
Horatius: Carm. 1. 12, 33-36 (Bede Anna forditasa)

Vilag vegere késziil, a britteket
follelni Caesar: tartsd meg — az ifju, uj
sereggel, melytol most a Hajnal
foldje s a vérvoros Ocedn fél.
Horatius: Carm. 1. 18, 29-32 (Lakatos Istvan forditasa)

Mindebbdl természetesen egy szo sem volt igaz: Augustus
soha nem tette a labat nemhogy Kina, de még India foldjére
sem; az Arabiat meghdditani szandékozo seregét szétverték, s
nem tudunk arrdl, hogy valaha is szandékéaban allt volna Bri-
tannia meghadditasa. E hangzatos propagandaszélamok viszont
képesek voltak elhitetni az egyszerii emberekkel, hogy Roma
immar valoban az egész Fold ura.>

A vildguralom tematikdja természetesen az Augustus-éra vi-
zualis programjaban is fontos szerepet kapott. A kismlvésze-
tekben megjelend legismertebb abrazolasa a Gemma Augustea,
egy 230 x 190 mm-es arabiai dnyxkdbe vésett cameo, amelyet
Augustus kedvenc vésnoke, Diskoridés, vagy annak tanitva-
nya készithetett a princeps uralkodasanak utolsé évtizedében

4. kép. A gemma Augustea. Kunsthistorisches Museum Wien, Antikensammlung, 1Xa 79
(forras: https://www.khm.at/objektdb/detail/59171/)
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(4. kép).>* A vizszintesen két részre osztott kép alsd6 mezdjé-
ben egy szokvanyos jelenetet latunk: néhany romai katona egy
gy6zelmi emléket (tropaeum) emel a legy6zott és megszégye-
nitett barbarok kozott. A felsé mezdben kissé jobbra Augustus
il a trénon, vele szemben szintén 116 helyzetben Roma, a prin-
ceps feje folé — a hagyomanyos értelmezés szerint — Oikume-
né babérkoszorut tart, el6tte Neptunus all, az el6tt pedig Italia
vagy Tellus iil, iires boségszaruval. A képmezd bal szélén Tibe-
riust latjuk, amint épp leszall diadalszekerérdl, kozte és Roma
kozott pedig Germanicus all a lova mellett. A felsé képmez6
valamennyi — isteni és emberi — szerepldje Augustusra néz.

A vilaguralmat kifejezé foldgomb Augustus pénzein is
megjelenik, ami nem csoda, hiszen a princeps nagy hangsulyt
helyezett az érmepropagandara (5. kép). A globus négy valto-
zatban tinik fel a szarnyas Victoria istenndhoz kapcsoléddan:
(1) Victoria bal labbal a f6ldgémbon all, bal kezében faklya,
jobbjaban palmaag (Kr. e. 18-16, RIC 121); (2) Victoria bal
labbal a foldgombon all, bal vallan egy atvetett palmaag, eldre-
nyujtott jobbjaban babérkoszorut tart (Kr. e. 31-30, RIC 254a);
(3) Victoria szembdl all a f6ldgombon, jobb kezében babér-
koszoru, bal kezében a vallan atvetett vexillum (Kr. e. 29-27,
RIC 268); (4) Victoria a foldgombon iil, 6lében két kézzel egy
babérkoszorut tart (Kr. u. 4-5, 7-8, RIC 215).

Ugyanakkor Augustus gondoskodott arrdl, hogy a ,,romai
nép vilaguralmat” ne csak az istenekhez, hanem sajat szemé-
lyéhez is kosse. Ennek a pénztipusnak két valtozata ismert: az
egyiken a f6ldgomb Augustus valasztott csillagképe, a Cap-
ricornus mellsé laba kozott 1athato, felette bdségszaru, alatta
kormanyevez6 és az AVGVSTVS felirat (Kr. e. 18-16, RIC
125); a masikon a Neptunus alakjaban
héroikus mezitelenségben abrazolt Oc-
tavianus, amint bal 1abat a foldgombon
nyugtatja, jobbjaban aplustrumot, bal-
jéban sceptrumot tart (Kr. e. 30-27, RIC
256).

A hatartalan birodalom
hatarai

Az orbis terrarum és az orbis Roma-
nus Osszefiiggéseit Clifford Ando ele-
mezte ujszertien.’® ,,Az imperializmus-
nak megvan a sajat logikdja, és sajatos
foldrajzra tart igényt” — irja, amit azzal
egészithetiink ki, hogy az imperialisz-
tikus eszméktdl vezérelt politikai f61d-
rajz ,sajat logikdja” tobbnyire nem
mas, mint megddbbentd logikatlan-
sag. Augustus a RG els6 mondataban
azt allitotta, hogy ,,a foldkerekséget a
romai nép hatalma alé hajtotta”. Ezzel
szemben az emlitett kiilpolitikai feje-
zetek a kovetkez6 mondattal kezddd-
nek: ,,A romai nép valamennyi pro-
vincidjanak a teriiletét megnoveltem,
amelynek csak a szomszédsagaban ha-
talmunkat el nem ismeré népek éltek”
(RG 26, 1).5



5. kép. Augustus eziist denariusa a Capricornus és a f6ldgémb abrazolasaval.
Ismeretlen hispaniai verde, Kr. e. 17-16, BMC 346-348, RIC 126
(forras: www.coinarchives.com)

Ebben a mondatban tobb érdekességet is felfedezhetiink. (1)
A ,Rémai Birodalom” (imperium Romanum) vagy ,,a Rémai
nép birodalma” (imperium populi Romani)>’ helyett ,,a romai
nép valamennyi provinciaja” (omnes provinciae populi Roma-
ni) szerepel, aminek talan az lehet az oka, hogy az imperium
Romanum kifejezés hasznalata jobban felidézte volna az or-
bis terrarum képzetét az olvasdban, aki igy elébb észrevette
volna a nyilvanvald ellentmondast.”® (2) Ezek a provinciak
nyilvanvaldan csak a hatarmenti tartomanyok lehettek, me-
lyeknek iranyitasa — bar errdl nem szol expressis verbis a szo-
veg — a csaszar legatusainak kezében volt, igy kozvetve ezen
provinciak teriiletének megndvelése is Augustus dicsdségét
gyarapitotta. (3) A birodalom kiterjesztése nem oncélu 1épés
volt, ugyanis Roma varosanak pomeriumat is csak az novel-
hette meg, aki az egész birodalom teriiletét gyarapitotta.” (4)
Az olvaséban felmertiild legfébb kérdés azonban az, hogy ha
egyszer Roma az egész vilagot uralta, hogyan élhettek annak
szomszédsagaban olyan népek, amelyek nem ismerték el an-
nak fennhatosagat?

A provincidk hatarainak kiterjesztésével kapcsolatban egy
konkrét esetet Augustus meg is emlit a RG-ben: ,Illyricum
hatarait elébbre vittem egészen a Danuvius folyo partjaig.”®
A horvat ¢s a magyar kutatas egyetért abban, hogy Tiberius
Kr. u. 9. évi illyricumi hadjarata a provincia hatarait a Dunanak
a Szava ¢és a Drava Osszefolyasa kozotti szakaszaig tolta eldre,
nem pedig — ahogy az 1970-es évek el6tti magyar kutatok egy
része gondolta — a Duna-kanyarig, ahova csak Claudius idején
(a Kr. u. 50-es évek kozepén) keriilt a birodalom hatéra.s' Ugy
tiinik, a RG kijelentése ismételten propagandacélokat szolgalt:
a Duna (Ister) mint hatar (fines) emlegetése azt volt hivatva
az olvas6 szamara bizonyitani, hogy a birodalmat természe-
tes akadalyok (ez esetben folyamok) hataroljak. Ugyanakkor
foldrajztorténeti értelemben érdekes, hogy Augustus — talan
Agrippa nyoman® — dsszekapcsolta a korabban Hister (Istros)
néven emlegetett Al-Dunat a Danubiusszal, amely a Fel-Dunat
jelentette (e kettd hatara kb. a mai horvat—szerb hatar lehetett,
ahonnan lefelé a Duna keletnek fordul).

M¢g sulyosabb problémat vet fel Augustus allitdlagos ,,po-
litikai végrendeletének” kérdése, mely szerint ,,meg kell tartani
hatarain beliil a birodalmat” (consilium coercendi intra termi-
nos imperii, Tac. Ann. 1. 11, 4; v6. Dio LVI. 33, 5) — csakhogy a

hivatalos szovegek szerint a termini im-
perii maganak az oikumenének a hata-
raival egyenl6ék!® Josiah Ober tigy oldja
meg a problémat, hogy szerinte a con-
silium nem irasos parancs volt Augus-
tus részérdl, hanem egy szobeli utasitas
— amit Tiberius talalt ki annak érdeké-
ben, hogy ne kelljen 6rokbefogadojanak
expanzios politikajat folytatnia.®* Taci-
tus e sokat idézett szoveghelye mellett a
kovetkezd antik testimoniumokat talal-
juk a terjeszkedést tilto allitdlagos vég-
rendeletrdl:

Azt tanacsolta nekik, hogy elégedjenek
meg azzal, amijiik van, és semmi szin
alatt ne térekedjenek a birodalmat na-
gyobbra novelni. Nehéz lenne iranyita-
ni, mondta, és ez azzal a veszéllyel jarna, hogy azt is el-
veszitik, ami az 6vék. Ez az alapelv, amit 6 maga is mindig
kovetett, nemcsak beszédben, hanem tetteiben is; minden-
esetre nagy teriileteket szerezhetett volna a barbarokol, de
nem ez volt a szandéka.

Dio LVI. 33, 5-6 (Griill Tibor forditasa)

Ezzel a szoveggel kapcsolatban szamos probléma meriil fel.
El6észor is Cassius Dio romai szenator a 3. szazadban miiko-
dott, és nagyon kevés eredeti forrast hasznalt fel mivének meg-
irasakor.> Masodsorban: az idézet utols6 mondata egyszerlien
nem igaz, hiszen fentebb is lattuk, Augustus mennyire biiszke
volt arra, ,,hogy a romai nép valamennyi provinciajanak terii-
letét megnovelte” a barbarok rovasara. A harmadik: Cassius
Diorol tudjuk, hogy hevesen ellenezte Septimius Severus ho-
ditasait, amelyeket koltségesnek és feleslegesnek is tartott, és
lépten-nyomon hangoztatta a békés épitdomunka €s a védelem
fontossagat.®® Josiah Ober szerint Dio egyszertien kitalalta azt
a ,,negyedik tekercset”, amit szerinte Tiberius olvasott fel a se-
natusban.®’

Ezek a [german] népek azzal valtak ismertté, hogy harcoltak
a romaiak ellen, majd meghodoltak s aztan ismét elpartol-
tak, vagy elhagytik lakohelyiiket; még tobben valtak volna
ismertté, ha Augustus meghagyta volna hadvezéreinek, hogy
keljenek dt az Albison s iildozzék az oda kivandoroltakat. O
azonban ugy gondolta, hogy kénnyebb lesz a folyamatban
levd haboruban az eredményes hadvezetés, ha tartozkodik
az Albison tul nyugodtan él6 népektdl s nem ingerli éket az
ellenségeskedésbe valo beavatkozasra.

Strabon VIIL. 1, 4. C 291 (Foldy Jozsef forditasa)

Ismét egyetérthetiink Josiah Oberrel, aki szerint az idézett
szovegbdl egyértelmiien kideriil, hogy Strabon itt nem va-
lamiféle Augustus altal elrendelt altalanos hoditasi tilalom-
r6l besz¢l, hanem csupan egy bizonyos hadszintér egy adott
idépontban torténd felhagyasardl.®® Raadasul ennek okat is
megadja: ,,a folyamatban levé habort” (ton chersi polemon)
feltehetéen a pannon felkelés lehetett (bellum Batonianum,
Kr. u. 6-9).%
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...a legelsé romai, az isteni lulius, aki sereggel lépett Bri-
tannia foldjére, a szerencsés kimenetelii csataval megrémi-
tette ugyan a lakossagot, és birtokaba vette a partot, mégis
ugy latszik, hogy csak megmutatta az utodoknak, nem hagy-
ta rajuk. Majd polgarhaboruk kovetkeztek, és a féemberek a
kozdsség ellen forditottik fegyvereiket, és még a békében is
sokaig megfeledkeztek Britannidrol: ezt az isteni Augustus
meggondolasnak (consilium) nevezte, Tiberius elGirasnak
(praeceptum).

Tacitus: Agricola 13, 2 (Borzsak Istvan forditasa)

Joshua Ober szerint az Annales és az Agricola fentebb idézett
szovegének egymashoz valo viszonya akkor is ellentmondasos,
ha a consilium kifejezés hasznalata latszolag dsszekapcsolja a
kettot. Tudnunk kell, hogy az Agricola sokkal korabban (Kr. u.
98 kortil) keletkezett, mint az Annales (Kr. u. 116—120 k6z6tt).
Strabon szovegéhez hasonloan valdsziniileg ebben az esetben
is csak egyetlen hadszintérre vonatkozé tanacsrol (Tiberius ér-
telmezésében: parancsrol) van szo, semmint az egész biroda-
lom terjeszkedését tiltd rendelkezésrol.

Suetonius Augustus-¢letrajzaban is szerepel egy mondat,
amely latszolag kifejezetten a birodalmi terjeszkedés ellen
szOl: ,,[Augustus] igaz és kényszerité ok nélkiil egyetlen népet
sem tamadott meg soha; tavol allott tdle, hogy hadi dicsdsége
Oregbitése végett kiterjessze a birodalom hatarait.”” Itt azon-
ban Suetonius — aki pedig szamos Augustus altal sajat keziileg
irt forrast is felhasznalt — nem utal ra, hogy valahonnan idé-
zett volna, inkabb ugy tlinik, hogy sajat véleményét kozolte.
Marpedig a Hadrianus alatt m{ikodé Suetoniusrol sejthetjiik,
hogy helyeselte a csaszar defenziv hatarvédo politikajat. A ré-
gebbi kutatas (Brunt, Birley, Luttwak) azt feltételezte, hogy a
Varus-féle katasztrofa utan Augustus feladva korabbi expanziv
politikajat defenzivaba tért at. Erre volt szokas bizonyitékként
idézni Florus egy mondatat: ,,Ez [a teutoburgi] vereség okozta,
hogy birodalmunk terjeszkedése, amelyet az Ocean sem tudott
feltartoztatni, a Rhenus folyé mentén megallt.”” Ugy tiinik
azonban, hogy Augustus még kozvetlenill halala elétt, Kr. u.
14-ben is expanziv politikat folytatott.”? Velleius szerint ,,uno-
kajat, Germanicust, a habort befejezése céljabol Germaniaba
kiildte”.”® Korabban mar Erich Koestermann is amellett ér-
velt, hogy Germanicus hadjaratanak célja a hatar Elbaig torté-
nd kiterjesztése lehetett.”* Ugyancsak Kr. u. 14-ben egy romai
ut készitése is befejez0dott Africa Proconsularisban, Capsa
és Tacapae kozott, mélyen bent a Musulamii torzs teriiletén.”
A torzs harom évvel késébb Tacfarinas vezetésével fellazadt
Roéma uralma ellen. Augustus tehat valdsziniileg nem adta fel a
birodalom kiterjesztésének politikajat, legalabbis ami Germa-
niat és Africat illeti.

Agrippa vilagtérképe

Az augustusi orbis terrarum = orbis Romanus koncepcid pro-
pagandisztikus szempontbol mit sem ért egy reprezentativ vi-
lagtérkép nélkil, amelynek fontossagat jol jelzi, hogy elkészi-
tését a princeps legjobb baratjara és vejére, Agrippara bizta,
annak Kr. e. 12-ben bekovetkezett halala utan pedig sajat maga
fejezte be (6. kép). Azt a keveset, amit Agrippa térképérdl tu-
dunk, tilnyomo részben Plinius enciklopédiajanak koszonhet-
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jik. A legfontosabb festimonium a I1I. kényvben olvashato.
Plinius azt irja Baetica méreteivel kapcsolatban:

Ki hinné, hogy Agrippa, ez a mdskiilonben oly szorgalmas
ember, aki amellett annyi gondot forditott arra a munkara,
hogy a foldkerekséget megmutassa a Varosnak [a vilagnak],
tévedett, ahogy vele egyiitt az isteni Augustus is? Mert Au-
gustus volt, aki befejezte a névére [Vipsania Polla] dltal
megkezdett csarnokot, hogy M. Agrippa tervei szerint annak
kommentarjait magaba fogadja.

Plinius: Naturalis Historia 111. ii, 17, ed. H. Rackham (Griill
Tibor forditasa)

Ez a textus azért nagyon fontos, mert kézvetve bizonyitja,
Agrippa az egész foldet (orbem terrarum) mutatd abrazoldst
készitett, amihez szoveges magyarazatok (commentarii) is tar-
sultak. A kérdésre, hogy milyen is lehetett Agrippa geografiai
térképe (gedgraphikos pinax), valdsziniileg Strabon alapjan
adhatjuk meg a valaszt. Régebben sokan ugy vélték, hogy a ko-
zépkorban egyeduralkodonak szamitdé T-O térképek (amelyek
végsd soron a kor alakt i6n vilagtérképekre vezethetdk vissza)
Agrippa vilagtérképének eredeti formajat orokitették tovabb,
ez azonban konnyen cafolhat6.”® A kutatés azt is egyértelmtien
elvetette, hogy a Tabula Peutingeriana standard papirusz-
tekercs méretéhez igazitott furcsa ,,vetiilete” Agrippa térképére

6. kép. Marcus Vipsanius Agrippa portréja.
Louvre, Borghese-gytijtemény, MA 1208
(forras: wikimedia.commons.org)



menne vissza. A TP azonban egy itinerarium pictum, amely-
nek alapvetd célja a fontosabb utvonalak feltiintetése volt a na-
gyobb telepiilésekkel és a kozottik 1évo tavolsagadatokkal.”
Agrippa vilagtérképén, illetve annak kommentarjaiban ezzel
szemben példaul a tengeri utvonalak és egyéb tavolsagadatok
is szerepeltek.”® Bar az Agrippa vilagtérképe és Strabon Ge-
ographikdja kozotti kapcsolat nem egyértelmiien tisztazott,
az utobbi altal hasznalt vetiilet egy az egyben az eratosthenési
felfogast koveti, még a chlamys (kdpeny) alakt vilagrol szol6
fejtegetést is szd szerint Eratosthenést6l vette.” Claude Nicolet
szerint is kétségtelen, hogy Agrippa térképe Eratosthenés pro-
jekcidja szerint késziilt.%

Szempontunkbdl kiemelkedden fontos a lakott vilag déli
hatardnak kérdése. Eratosthenés szerint az Egyenlité koriil
olyan forrosag uralkodik, hogy emiatt az emberi élet ott le-
hetetlen. Mivel a gorog felfogas ugy szol, hogy a vildg har-
monikusan van megteremtve, elképzelhetd, hogy Eratosthenés
azt gondolta: ahol nem lehetséges élet, ott nem is kell foldet
feltételezniink. Pierre Arnaud azon a véleményen van, hogy
Eratosthenés teljesen bizonytalan volt Afrika déli hataraival
kapcsolatban, de elutasitotta a kontinens koriilhajozasaval
kapcsolatos feltevéseket (Hanno, kyzikosi Eudoxos), és csak
a részleges koriilhajozasét (Polybios) fogadta el.’! Polybios
azonban kicsit masként képzelte Afrika déli hatarait, mint
Eratosthenés: szerinte annak az Egyenlit6tdl délre is folytatod-
nia kell, ahol 6 a Nilus forrasait feltételezte. Ezzel kozvetve
megkérddjelezte Eratosthenés azon allitasat, hogy az oikumené
olyan sziget, amely teljes egészében az északi félgdmbon talal-
hat6.®? A fennmaradt toredékekb6l ugy tlinik, Agrippa nagyon
vigyazott arra, hogy megkiilonboztesse az oikumené és az arrol
szerzett tudas hatérait. Arnaud szerint Plinius sehol nem idézi
Agrippat azzal kapcsolatban, hogy az oikumené déli részét az
Oceanus hatéarolja, ami ,,szemmel lathatolag nyitva hagyta a
kaput minden opci6 eldtt, ami Afrika deli kiterjedését illeti” —
fejezi be a gondolatmenetet Arnaud.

A lakott vilag felmérése

A pax Romana arra is kivalo lehetdséget nyujtott, hogy a diplo-
maciai és kereskedelmi kapcsolatok kiépitésével meginduljon
az oikumené tavoli vidékeinek felkutatasa. Augustus is tobb
ilyet megemlitett a Res gestaeben, példdul a harom egymast
kovetd egyiptomi praefectus: Cornelius Gallus, Aelius Gallus
¢és C. Petronius hadjaratait Mero¢ ellen (K. e. 29, 26, 25); vagy
az unokdja, Gaius Caesar altal a Dél-Arabia meghdditasara ve-
zetett hadjaratot (Kr. u. 1).3 Cornelius Balbus Kr. e. 19-ben
dig diadalmenetben is részesiilt — el is felejtette feljegyezni (7.
kép).3* Kelet felé is hatalmas lendiiletet vett a kereskedelem.®
Strabon ismert adata szerint Augustus kordban mar évente
120 hajé fordult meg a dél-indiai és voros-tengeri kikotok ko-
z6tt. Az 1. szazad végén Myos Hormosban hadiflottabazis allt
fenn, és a Bab el-Mandeb-szorostol 470 km-re északra fekvo
Farasan-szigeteken Kr. u. 144-ben alland6 kikotoéi helyOrség
allomasozott, amint azt egy 2004-ben eldkertilt latin felirat bi-
zonyitja.’ A dél-arabiai Sabaeusok kiralyai a Kr. e. 1. szazad
utolsod évtizedétdl a Kr. u. 1. szazad derekaig egy pénzsorozatot
adtak ki, amelyeken — David Potts és masok szerint — Augus-

7. kép. Lucius Cornelius Balbus modern szobra Cadizban
(forras: wikimedia.commons.org)

tus képmasat abrazoltak. Michael Speidel szerint ennek aligha
lehetett mas oka, mint hogy elismerték Roma fennhatosagat.®’
A Kr. u. 50 kortl irédott Periplus Maris Erythraei a kelet-af-
rikai partvidék kikotoirdl is érdekes adatokat kozol, amelyek
koziil legdélebbre az Azanaia métropolisanak nevezett Rhapta
keresked6telep talalhat6.®® Ha igaz, hogy Rhapta Zanzibarral
vagy a Rufiji-foly6 torkolatvidékén fekvd, mar eltlint telepii-
1éssel azonos, akkor is 5-7°-kal az Egyenlit6tdl délre jarunk,
vagyis ,lementiink Eratosthenés, Agrippa és Strabon vilagtér-
képérol”.

A Nilus eredetének kutatasa is részben ezzel a f6ldrajzi kér-
déssel fiigg Ossze, bar a folyd forrasvidékének holléte mindig
nem foglalkozik, megelégszik Eratosthenés hossziisagadatai-
nak atvételével® (Meroét példaul szigetnek tartja). Petronius
Kr. e. 23-as Mero¢ elleni biintetdexpedicidja utan egy jo dara-
big nem tortént hasonld kisérlet a déli hatarok kiterjesztésére.”!
Nero idején viszont jra eldkeriil a téma. Seneca sajat fiilével
hallotta a felderit6-expediciobol visszatért katonak beszdmo-
16j4t:*

Nem tudod, hogy a Nilus nyari aradasat magyardzo véle-
mények kozott az is szerepel, hogy a Nilus a f6ldbdl tor elo,
és nem a felso, hanem a fold belsejébdl ujra kibuggyano vi-
zekbdl gyarapodik meg? En hallottam annak a két centuri-
onak a beszamoldjat, akiket Nero Caesar, minden erénynek,
de leginkabb az igazsagnak nagy baradtja elkiildott, hogy
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felderitsék a Nilus forrdsat: hosszu utat jartak meg, miu-
tan Etiopia kirdalyatol tamogatast kaptak és ajanlolevelet
a szomszédos kirdlyokhoz, igy hatoltak még tovdbb. , Ez-
utan — mondtak — hatalmas mocsarakhoz érkeztiink, ame-
lyekbdl az ott lakok sem ismerték a kivezeto utat, de még
csak remélni sem lehetett, annyira egybefonodtak a vizekkel
a fiivek, a fiivekkel a vizek; lekiizdhetetlen volt mind gyalog,
mind hajoval, amit egyébként nem is bir el ez az iszapos és
névényekkel bendtt mocsar, legfoljebb kicsi, egyszemélyes
csonakokat. Ott — mondta egyikiik — lattunk két sziklat, ame-
lyekbdl csak uigy zuhogott a folyoviz.

Seneca: NQ VL. 8, 3—4 (Kopeczky Rita forditasa)

Egyes magyarazok szerint ez a leirds tokéletesen illik a Vik-
toria-t6 kornyékére, ahonnan a Fehér-Nilus ered. Ugy vé-
lik, hogy még az emlitett ,,két szikla” is beazonosithato a
Murchison-vizeséssel az azonos nevili ugandai nemzeti park
teriiletén (8. kép). Plinius késobb azt irta, hogy Nero test-
Orcsapatokat kiildott a felderit6-expediciora, azzal a céllal,
hogy kés6ébb meghdditsa a teriiletet.”® Ez alkalommal térkép
is késziilt a térségrdl (cognita Aethiopiae forma, Plin. NH
XII. 8, 19).

Az els6 foldrajzi ird, aki megprobalt megkiizdeni a Nilus
forrasvidékének problematikdjaval, Pomponius Mela volt,
akinek életérdl nem sokat tudunk azon kiviil, hogy a hispa-
niai Tingenteraban sziiletett, ¢s minden bizonnyal részt vett
Claudius Britanniat meghddité hadjarataban.”* Az altala Kr. u.
43-ban irt rovidke mi kétféle cim alatt is hagyomanyozodott:
De chorographia vagy De situ orbis, harom konyvben. Bar az
iddsebb Plinius jelentds foldrajztudosként — és enciklopédia-
ja egyik fontos forrasaként — tartotta szamon, Mela munkéja
nem egy¢b szaraz kompilacional, melynek megbizhatosaga fi-
noman szoélva is kétséges. Ugy tiinik, Mela alapvetéen atvette
Eratosthenés sziget-oikumené felfogasat, de a Nilus eredeté-
vel kapcsolatban egy meghokkentd elképzeléssel rukkolt eld
(9. kép):

8. kép. A Murchison-vizesés. Murchison Falls National Park, Uganda
(forras: http://afrotourism.com/wp-content/uploads/2018/03/DSC _0373.jpg)
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Ha valoban létezik egy masik vilag és azok az ,, ellenfol-
diek” (antichthones) veliink szemben, délen taldlhatok, az
a magyardzat nem tinik az igazsagtol elrugaszkodottnak,
hogy a folyo [a Nilus] azon a teriileten ered: el6bb a tenger
ala bujik egy lathatatlan mederben, majd a mi vilagunkban
ismét elobukik onnan, és azért novekszik [a vizhozama] a
nyari napfordulékor, mert ott éppen akkor tél van, ahonnan
ered.

De chor. 1. 46 (Grill Tibor forditasa)®

A romai foldrajzi irdk tilnyomo tobbsége egyszeriien atvette
az eratosthenési vilagképet. Ez a vilagkép, amelyet az augus-
tusi orbis terrae = orbis Romanus felfogas — és talan Agrippa
vilagtérképe is — hivatalos politikai dogmava emelt, a f6ldrajzi
horizont kiterjedésével olyan retrograd nézetté valt, amit a tu-
dosoknak mindenképpen ki kellett igazitaniuk, ha nem akartak
nevetségessé valni. Pomponius Mela erre tett szerény kisérletet
akkor, amikor a ,,tenger alatti Nilusmeder” elképzelést papirra
vetette.

Mikozben a csaszari propaganda mindvégig ragaszkodott a
»~miénk az egész vilag” szlogenhez, a tényleges foldrajzi is-
meretek elképeszté mértékben boviiltek. A Romai Birodalom
politikai és kereskedelmi kapcsolatai messze tilnyultak a Had-
rianustol kezdédGen kdbe és faba épitett limes vonalan. Mar
Augustus dicsekedett avval, hogy flottaja északon messzebb-
re hajozott, mint barki deldtte: a Rajna torkolatatol egészen a
cimberekig (Cimber-fok = Jiitland) (RG 26, 3). Nero alatt a
Visztula torkolatvidékét is felderitették, és Ptolemaios térké-
pén mar az egész Germania Libera foldrajzi nevektdl tarkal-
lott.”¢ Agricola Kr. u. 82-ben a teljes Brit-szigetet korbehajozta,
s6t az fr-sziget megszallasat is tervbe vette. Alig fél évszazad-
dal késébb mar Hibernia tobb telepiilésének neve is felkeriilt a
rémai térképekre, minden bizonnyal a kereskeddk informaci-
6inak koszonhetben (10. kép).*

Nero alatt egy expedicios sereg indult a Kaukazus vidé-
kének meghoditasara. Az itteni romai jelenlétrél egy Bakutol

délre talalt Domitianus-kori petroglif
is tanuskodik, és néhany éve sziklaba
vésett gorog és latin feliratok keriiltek
el6 az lizbég, tirkmén és afgan harmas
hataron fekvé Kara Kamar barlang-
komplexumban is.”® A szovegeknek
egyeldre nincs biztos olvasatuk, igy
korukat is csak megbecsiilni lehet (Ju-
lija Usztyinova szerint a 2-3. szdzadra
datalhatok), mindenesetre bizonyitjak
a romaiaknak a térség iranti érdekld-
dését, amiben valészintlileg a kinai se-
lyem jatszotta a fGszerepet. Az 1. sza-
zad végén egy makedon szarmazasu
kereskedd, Maes Titianus selyemért
kiildte szolgait Kinaba, akik 12 havi
utazas utan eljutottak Kétoronyba (Pyr-
gos Lithinos), amely talan Taskurgan-
nal azonosithat6.”” A keresked6k onnan
az orszag fovarosaba, Séraba mentek,
amit Ptolemaios koordinata-adatai alap-
jan vagy Kasgarral, vagy Liangcsuval
azonositanak. A Gangesz torkolatan tal



9. kép. Pomponius Mela vilagtérképének : : - o
k s P B . ﬂ d ORBIS TERRARVM EX .\ﬂ.x:l'li 1’(3:\11’0N11 MELAE DELINEATVS AP BERTIO
rekonstru ci0ja. Petrus Bertius flaman Chriftianiflimi Regis G cograpllo.
kartografus munkaja, 1628. £ SEPT EXNTRIQ
Pomponius Mela: De Situ Orbis. Leyden, '
Samuel Luchtmans, 1748
(forras: http://www.otago.ac.nz/library/
exhibitions/classical world/)
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10. kép. Britannia és Hibernia Ptolemaios térképén (Athanasios Angelopoulos rekonstrukcidja)
(forras: http://athang1504.blogspot.hu/2016/08/)
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11. kép. A Malaj-félsziget (Chrysé) Ptolemaios térképének 15. szazadi
rekonstrukcidjan. British Library Harley MS 7182
(https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Ptolemy Asia detail.jpg)

fekvo rejtélyes Chrysé nevii helyrél mar az 1. szazad koze-
pén sziiletett periplus, A Vérds-tenger kériilhajozdsa is tudd-
sitott (PME 56). Fél évszazaddal késébb — a tyrosi Marinos
jegyezte fel — egy bizonyos Alexandros megkeriilte Chrysét,
¢és kideritette, hogy félsziget (Malaj-félsziget), majd eljutott a
Sinai-6bdlbe (Dél-Kinai-tenger), onnan pedig a Zabai és Kat-
tigara nevii telepiilésekre (11. kép). (Ezek azonositasardl maig
vitatkoznak, de Hoppal Krisztina igéretes indonéziai kutatasai
remélhetdleg tisztazzak majd a kérdést.'”’) Kinai forrasok az
els6 romaiak kezdeményezte kozvetlen kapcsolatfelvételrdl is
megemlékeznek. Huan csaszar uralkodasa idején (Kr. u. 146—
167) Daqin (Roma) kiralya, Andun delegaciot kiildott hozza,
s elefantagyarat, rinocérosztiilkot és tekndcpancélt ajanlott
fol. Andun minden bizonnyal az Antoninus név atirata, €s ha
a Kr. u. 166-0s datum biztosra vehetd, akkor Marcus Aureliust
értették alatta. Mindazonaltal elég valosziniitlen, hogy itt valo-
ban a romai csaszar parancsara felallitott hivatalos delegacio-
rol lehetett szo, feltehetéleg csupan kereskeddk egy csoportja-
ol szamolt be a Hou Han shu kronika.'"!

Ptolemaios forradalma
A felfedezd expediciok és a tavolsagi kereskedelem révén te-

hat rengeteg 1j adattal gazdagodott a romai foldrajztudomany.
Ezek az adatok pedig sziikségszeriien szétfeszitették az eratost-
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henési vilagképet, amely pedig olyany-
nyira megfelelt az orbis Romanus = or-
Ptolemaeus (gorogdsen Ptolemaios)
¢életérdl szinte semmit sem tudunk. Egy
kozépkori bizanci csillagasz!” szerint a
fels6-egyiptomi Ptolemais Hermiuban
sziiletett (Kr. u. 100 koril), Alexandri-
aban ¢élt, és valamikor Kr. u. 168 elott
halt meg.!® (AbG Ma‘shar 8-9. szazadi
perzsa csillagasz utalasat, mely szerint
a Ptolemaida kiralyi haz leszarmazottja,
természetesen nem kell komolyan ven-
ni.) Neve alapjan romai polgarjoggal is
rendelkezett. Bar e tanulmanynak nem
feladata Ptolemaios matematikus ¢és
csillagdszati munkdéssagat értékelni,
fontos tisztdban lenniink azzal, hogy
a Megalé syntaxis és a Tetrabiblos
elementdris hatast gyakorolt a bizan-
ci, arab és nyugati gondolkodasra.'%
Témank szempontjabol azonban itt
és most a Gedgraphiké Hyphégésis a
legfontosabb.!® Ez az els6 olyan ro-
mai kori foldrajzi mi, amely szakitott
az eratosthenési vilagképpel, egyebek
mellett megkérdéjelezve annak f6 al-
litdsat, miszerint az oikumené olyan
sziget, amely csakis az északi félteké-
re terjed ki, és az Okeanos veszi koriil
(12. kép).

A modern szakirodalom eddig nem
szentelt elég figyelmet annak, hogy a
hellénisztikus foldrajztudomanyban létezett egy, az Eratosthe-
nésével szemben allo elképzelés is, amely szerint az oikumené
nem sziget, hanem felfedezetlen szarazfoldekben folytatodik.
Ezt az egészen Hérodotosig visszavezethetd tradiciot a nikaiai
Hipparchos (Kr. e. 190-120 k.) képviselte. Ugyancsak Hippar-
chosnak koszonhetjiik a f6ldrajzi koordinatarendszer feltalala-
sat és elsd alkalmazasat. Ptolemaios is t0le meritett, amikor
a Geographiké Hyphégésis alapfeladataul azt a célt tizte ki,
hogy ,,minden nagyobb varosnak és provincidnak elhelyez-
kedését meg kell hatarozni a szélességi és hosszusagi fokok
szerint” (Geog. 1. 1, 6). Miivének els6é konyvében 6sszefog-
lalta elédei eredményeit, elsésorban a tyrosi Marinosét (floruit
Kr. u. 120 k.), akire legjobban tamaszkodott. Marinos — ugyan-
ugy, mint Hipparchos — szakitott a végsé soron Homérostol
orokolt ,,foldovezé Okeanos” elképzeléssel, azt allitva, hogy
az oikumené harom kontinense egy keleti és egy nyugati részre
osztja az Okeanost. Ugy vélte, hogy a lakott vilag észak—déli
iranyban Thulétol az afrikai Agisymbaig terjed, nyugat—kele-
ti iranyban pedig a Boldogok Szigeteit6l (Kanari- vagy Azo-
ri-szigetek) Séraig (Kina).

Marinos friss értesiilésekkel rendelkezett a kereskeddk és
kiilonféle expediciok Afrika és Azsia addig ismeretlen teriile-
tein elért eredményeirdl. Septimius Flaccus, Numidia legatusa
Kr. u. 76 utan Libyabol elindulva harom hoénap alatt atszelte a
Szaharat, és eljutott Etiopiaba (Geog. 1. 8, 5). A keresked6 Iu-
lius Maternus Kr. u. 83-92 kozott Leptis Magnabdl kiindulva
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a garamantok kiralyanak vezetésével 4
honap és 14 nap alatt érte el a titokzatos
Agisymbat (Geog. 1. 11, 5).1% Elsdsor-
ban rinocéroszagyarakat keresett, ame-
lyek koziil négyet ki is allitottak a Co-
losseumban. Marinos szerint Agisymba
a Baktériton talalhato (24°D, valdjaban
23°26°22”°D) (13. kép). Az oikumené
tehat az afrikai felfedez6knek koszon-
hetden észak—déli iranyban jelentdsen
kitdgult: a mitikus Thulétol (63°E) egé-
szen a titokzatos Agisymbaig (24°D)
immar 87 foldrajzi fokot 6lelt fel.'” Be-
bizonyosodott tehat, hogy az oikumené
nem ér véget az Egyenlit6tdl északra, és
figyelembe véve az északi és keleti is-
meretlen foldeket, egyaltalan nem biz-
tos, hogy szigetként kell elképzelni.
Ugyanakkor Marinos adatait Ptole-
maios kritikaval kezelte. Azzal vadolta
elédjét, hogy til konnyedén szamolta at
a tengeren ¢s szarazfoldon megtett uta-
zas napjait mérfoldekre, s ennek soran
nem vette figyelembe sem az utak gorbii-
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12. kép. Ptolemaios vilagtérképének modern rekonstrukcidja (Klaus Geus nyoman)

(forras: http://i.imgur.com/NIIM3CA .png)
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foglalkozva felveti egy Azsia és Afrika
kozotti kapesolat lehetdségét ,.egy is-
meretlen déli folddel (terra australis in-
cognita), amely az Indiai-tengert 6vezi”
(Geog. VIL. 5, 5), vagyis az Indiai-6cean nala nem az Okeanos
egyik 6ble, hanem zart beltenger.

Lehetséges, hogy Ptolemaios attdl ijedt meg, hogy ha elfo-
gadja a tyrosi Marinos szamitasait, olyan vilagtérképet kell majd
alkotnia, amit nemcsak a csaszari udvar, hanem a hivatalos vi-
lagtérképekhez szokott kdzvélemény sem fog jo szemmel néz-
ni. A hajosoknak és kereskeddknek viszont sziikségiik lett volna
olyan valds tavolsagokat feltiintetd foldabroszokra, amelyekre
— gy tiinik — egészen a reneszansz koraig kellett varni.'® A csa-
szarkori politikai propaganda, majd a kdzépkorban az egyhazi
véleménycenzura jelentés akadalyt képezett a vilag f6ldrajzi va-
l6saganak megismerése el6tt. A vilagtérképek nem a valds tér
minél pontosabb leképezését tekintették feladatuknak, hanem
ideologiakat tiikroztek. Am még igy is jelentds szolgalatot tettek
az egyetemes tudomanynak. Kolumbusznak megvolt Ptolemai-

13. kép. Africa Ptolemaios térképén (Athanasios Angelopoulos rekonstrukcioja)

(forras: http://athang1504.blogspot.hu/2016/08/)

os 1478-as romai kiadasa, amelybdl arrdl értesiilt, hogy a Cadiz
és India kozti tavolsag minddssze 180° (Ptolemaios), vagy még
annal is kevesebb: 135° (Marinos). Ez nagy 0sztonzést jelen-
tett szamara a nyugati Ut felvallalasara. Ugyanilyen hatassal volt
Ptolemaios a portugal felfedezokre, akik Afrikat megkeriilve ju-
tottak el Indidba.'® A 15. szazad végének legjobb portolankészi-
t6i: az anconai Grazioso Benincasa (1482), a velencei Cristoforo
Soligo (1490 k.) és a portugal Pedro Reinel (1485) igyekeztek
up-to-date modon kovetni a portugalok nyugat-afrikai felfede-
zéseit (14. kép). Ezt tették azok a térképészek is, aki a korszak
legismertebb vilagtérképeit alkottak: a niirnbergi Heinrich Ham-
mer (Henricus Martellus, 1489), a firenzei Francesco Rosselli
(1490) és a cseh-német Martin Behaim (1492). Mivel Ptole-
maios szamos kiadasaban az Indiai-6ceant délrdl egy terra aust-
ralis incognitanak nevezett ismeretlen szarazfold hatarolta (ki-
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14. kép. Donnus Nicholas Germanus térképész 1482-es Ptolemaios-kiadasa
(forras: wikimedia.commons.org)

16ndsen az 1482-es ulmi kiadasban), a Royal Society kikiildte
James Cookot (1768—1775), hogy kutassa fel az ismeretlen déli
kontinenst, és tegyen réla jelentést. 1824-ben a brit Admiralitas
beleegyezett, hogy az 0ij kontinens megnevezése hivatalosan is
Australia, magyarul ,,déli f61d” legyen. Ezzel Ptolemaios, s vele
egyiitt az antik foldrajztudomany beteljesitette vilagtorténelmi
kiildetését.

A térképészet egész torténete arra tanit benniinket, hogy a tér
kétdimenzids leképezése €s a politika kozott igen szoros Gssze-
fliggés all fenn. Gondoljunk csak az 1569-ben sziiletett Mer-
cator-vetiilet mintegy négy évszazados uralmara, amelynek
1974-ben az Arno Peters altal megalkotott 0j projekcio vetett

Jegyzetek

Elhangzott eldadas formajaban az Okortudomanyi Téarsasag felolva-
sotuilésén, 2018. februar 16-an.

1 Borzsak 1984, 10.

2 Az imitatio Alexandri hatalmas irodalmat sziilt az elmult évtize-
dekben, amelybdl itt terjedelmei okokbdl csak a legfontosabbakat
emelhetjiik ki: Michel 1967; Isager 1993; Tis¢ 2002; Frank 2008;
Kiihner 2008. — A n600¢-ro6l lasd Ehrenberg 1938, 52-61.

3 Alexandros mint Zeus gyermeke: Worthington 2014, 113-125. —
Héraklés a makedon kiralyi dinasztia félisteni Ose, aki meghodi-
totta a Nyugatot, ezért is nevezték el réla a Nyugat hatarat jelzd
Héraklés Oszlopait. A vele torténd versengés nemcsak a gorogo-
ket, hanem a romaiakat is 6sztondzte, lasd pl. DeWitt 1941. — Az
egyes mitografusok szerint az indiai Nysabol szarmazo Dionysos
a Kelet leigazasat szimbolizalta a gordg hagyomanyban (pl.
Megasthenésnél: Arr. Anab. VII. 5, 4-8; Strabon XV. 1, 6; FGrH
715 11a). Nagy Sandor Hérakléshoz és Dionysoshoz fiiz6d6 kap-
csolatardl 1asd Edmunds 1971.
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véget. A német filmrendezd, miivészet-
torténész €s zsurnaliszta Peters végleg
szamiizni akarta azt a ,,térképészeti im-
perializmust”, amely valoés méreténél
joval nagyobbnak tiintette fel Eurdpat,
mig a ,harmadik vilag orszagait” je-
lentdsen lekicsinyitette. Peters emogott
,,az eurocentrikus, fehér gyarmatositd
politika” Osszeeskiivését latta. A népek
és teriiletek meghdditasa, vagyis a bi-
rodalmi expanzié természetesen min-
den korban megkovetelte, hogy tjabb
és ujabb térképek késziiljenek, amelyek
zésre. Nem csoda, ha szamos okori bi-
rodalom, amely ,,az egész lakott vilag”
meghodditasaval dicsekedett, vilagtér-
képekkel is igyekezett allitasat igazolni.
A katonai hoditas, a politikai ideologia
¢és a foldrajzi ismeretek Osszefiiggéseit
a Romai Birodalom esetében eddig még
nem nagyon vizsgalta a kutatas. Tanul-
manyunkban arra kerestiik a valaszt:
az egyre tagold oikumenérdl szerzett
foldrajzi ismeretek mennyiben hatottak
vissza a politika altal erésen befolyasolt romai foldrajztudo-
manyra? A korai principatus iddszakaban, ugy tlinik, Eratost-
henés vilagtérképét kanonizaltak. Eszerint az oikumené olyan
sziget, amely csakis az északi félgombon talalhato, vagyis sem
Azsia, sem Afrika nem nyulik az Egyenlité ala. Csakhogy a
foldrajzi felfedezésekkel (példaul a Nilus forrasvidékének ku-
tatasa) és a kereskedelmi kapcsolatok béviilésével (igy Ke-
let-Afrika partjai mentén vagy a tengeri Selyemut vonalan) ez
a nézet egyre inkabb tarthatatlanna valt. Ezért is sziilethetett
meg a 2. szdzad kdzepén az alexandriai Ptolemaios forradal-
mian 0j vilagtérképe, amely feladta az oikumené kiterjedésével
kapcsolatos merev eratosthenési elképzelést, és utat nyitott a
vilag addig ismeretlen részeinek felfedezése felé.

4 Oikonomides 1988. — Az ara Alexandrit — igy, singularisban —
még a Tabula Peutingerianan is feltiintették (7P XI 3).

5 Alexandros latogatasarol: Tarn 1921, 1-3. A Siwa orakulumszen-
télyrol lasd Kuhlmann 1988.

6 Tarn 1947, 11. 1-132, vo. Bosworth 1988.

7 Tarn eredetileg a Raleigh Lectures on History eldadassorozat ke-
retében fejtette ki ezt a véleményét 1933-ban, amely még abban
az évben meg is jelent: Tarn 1933, 46. Késdbb monografidjaba is
belevette: Tarn 1947, 11. 440-447.

8 Badian 1958, v6. Thomas 1968.

9 Heckel 2012, 577-579. Nagy Sandor céljairdl lasd még Brunt
1965; Fredricksmeyer 1991; Schumacher 2000.

10 Tarn 1921. — Alexandros valoszintileg a ,,civilizalt vilag hataraig”
szeretett volna eljutni: Heckel 2003.

11 Morello 2002; Ligeti 2008, 2009; Overtoom 2012.

12 Miivének cime a rhodosi Geminos szerint ,,Az Okeanosszal kap-
csolatos dolgok” (ta mepi tod Qkeavod), toredékeinek szovegki-
adasa: Bianchetti 1998.



13 A 2008-ban publikalt Artemidoros-papiruszhoz, amely allitola-
gosan Ibéria elsé térképét is tartalmazza, tengernyi szakirodalom
sziiletett, 6sszefoglalasul: Canfora 2007, 2013. A ma ¢16 legkomo-
lyabb papiroldgusok szerint egyértelmiien hamisitvanyrol van szo.

14 Roller (2010, 20) azt is hangsulyozza, hogy a nyiizsgé kozmopoli-
ta varosban Eratosthenésnek lehetésége volt a tavoli foldeken jart
utazok kikérdezésére, ahogy ezt egy rhodosi hajossal meg is tette
(F 128).

15 Aristotelés 400 000 stadionnal (Cael. 11. 14, 298a), Archimédés
300 000 stadionnal (Aren. 11. 1) szamolt. A stadion tényleges hosz-
szaro6l szamottevo vita folyik a szakemberek kozott: Engels 1985;
Gulbekian 1987. — Az Egyenlité hosszanak megmérésérél: Gold-
stein 1984; Dutka 1993; Makowski—Strong 1996.

16 Az oikumené hossza (pijxog) 77 800 stadion, szélessége (TAGtoG)
38 000 stadion, vagyis egy 2:1 oldalaranyt téglalapba irhato:
hossza az egyenlitd nagyjabol harmadat, szélessége pedig 2/60-ad
résszel haladja meg a mérsékelt égov teriiletét, vagyis ez alapjan
Strabon joggal allithatta, hogy az oikumené a Fold ,,legjobb és leg-
ismertebb” részén talalhato.

17 Bianchetti 2016.

18 A kapcsolatot Strabon veti fel (XVII. 1, 8. C 793); vo. Zimmer-
mann 2002.

19 Ez utobbit Timosthenéstol, 11. Ptolemaios admiralisatdl meritette,
lasd Prontera 2013.

20 A forr6 égovrél: Eratosthenes fr. 58 Roller (= II B 22 Berger); Af-
rika alakjarol és kiterjedésérdl: fr. 100 Roller (= III B 59 Berger),
vO. Marx 2015. valoésagban Afrika szarva (Guardafui-fok) 11°49'-
cel, Sri Lanka legdélibb pontja pedig 5°55'-cel fekszik az Egyen-
lit6tol északra.

21 Valamennyi szdm Roller kiadasara utal: Roller 2010, 28.

22 Bianchetti 2007-2008; Irby 2012.

23 7idg kol tivt yével moltelog émkpatnOévio oyedov Gmavio To
KOTO TV 0lkovpéVIY ovy OAo1g TEVTIiKOVTO Kai TpLotv ETeoty HITO
plav apynv énece v Popaiov, Polyb. 1. 1, 5; ford. Murakozy
Gyula.

24 Nicolet 1991¢, 30-31.

25 [L. Scipio] imperium populi Romani propagaverit in ultimos
terrarum fines, Liv. XXXVIIL. 60, 5.

26 Schur 1927.

27 imperium populi Romani orbis terrarum terminis definisset, Cic.
Sest. XXXI. 67, ford. Notari Tamas. Szo szerint: ,,a romai nép bi-
rodalmat a foldkerekség hataraval szabta meg” — ez idoben az elsd
eléfordulasa az orbis terrarum = orbis Romanus gondolatnak.

28 vir is qui tripertitas orbis terrarum oras atque regiones tribus
triumphis adiunctas huic imperio notavit, Cic. Sest. LX. 129, ford.
Notari Tamas.

29 cuius tres triumphi testes essent totum orbem terrarum nostro
imperio teneri, Cic. Balb. 6, 16, ford. Notari Tamas.

30 principem orbis terrae virum, Cic. De domo sua 110, 2; a zsenialis

okortudds, Eduard Meyer (1855-1930) mar a mult szazad elején

felvetette, hogy Pompeius tulajdonképpen a principatus eszméjé-

nek elsé megvalositdja volt: Meyer 1919.

in anteif/quom statum et] / [splendor]em sit rest[it]uta populeique

Roma(nei] dignfit]atis maiestatis[que sit re publica] / [pulcer]

rume admfijnistrata imperio am/plifficato [p]ace per orbe[m

terrarum conj/[fecta (Lex Gabinia 19. sor).

32 A szoveg kiadasat lasd Dumont et al. 1980.

33 Krebs 2006.

34 kol ovvayar tov KokAov todtov T fyepoviag @ movtayddev
Qkeav® meplopiobeiong, Plut. Caes. 58, 6-7. Plutarchost befo-
lyasolhatta, hogy a Caesar-¢letrajz az Alexandrosénak alkotta a
parjat; illetve hogy a Parhuzamos életrajzok a Traianus-féle keleti
héditasok idején keletkezett. Appianos (BC I1. 16, 110) csak egy
geték ellen tervezett hadjaratardl tudott. Cassius Dio (LXIIIL. 51,
1; XLIV. 43, 1) egy Marcus Antoniustdl szarmazé levelet emlit,

3

[

. QOrbemterrarum subicere

amelyben azt irta, hogy Caesar tervezte Germania meghdditasat
az Oceanusig, ¢s a parthusok meghodoltatasat is, hogy ezzel all-
jon bosszut Crassus Kr. e. 53-ban elszenvedett veresége miatt. —
A hadjarat tervéhez lasd McDermott 1982. A szerzd szerint Caesar
bolcsebbnek bizonyult, mint Napoleon: ,,as surely too foresighted
to commit the disastrous error of Napoleon in the attack upon
Russia” (McDermott 1982, 229). L. Cotta, a Sibylla-konyvek 6r-
zésével megbizott 15 f6s testiilet tagja informalni akarta a senatust,
hogy a joslatok szerint csak egy kirdly foglalhatja el a parthusok
orszagat (Suet. ful. 79, 3), és végso soron ez a hiresztelés vezetett
el az Caesar-ellenes dsszeeskiivéshez.

35 Wiseman 1992.

36 A Julio Caesare orbis terrarum metiri cepit. A Nicodoxo omnis
Oriens dimensus est. A Teodoco Septemtrion et Occidens dimensus
est. A Policlito Meridiana pars dimensus est, Miller 1895, IV.
5. — Az egész kozépkor folyaman hasznalt T-O térképek onnan
kaptak neviiket, hogy az oikumenét egy korbe rajzoltak bele (O),
amibe egy T betlit rajzoltak: ez hatarolta el a harom kontinenst.
AT fiiggbleges szara volt a Foldkdzi-tenger, a bal oldali vizszin-
tes szara a Tanais (Don), a jobb oldali vizszintes szara pedig a
Nilus. A herefordihoz hasonl6 13. szazadi T-O térképeket, ugyan-
ezzel a szoveggel, ismeriink Cornwallbdl és az also-szdszorszagi
Ebstorfbol is. — Caesar €s a négy foldmérd kérdéséhez: Nicolet—
Gautier 1986.

37 lulius Honorius: Cosmographia = GLM 21-55 Riese.

38 Ps-Aecthicus: Cosmographia = GLM 71-103 Riese.

39 Nem valdszinti, hogy a Cicero és Augustus kozott €It Didymos,
akit fiprordOos-nak, azaz , konyvfelejtonek™ is neveztek, azonos
lenne a geometraval. El6bbi — mint gunyneve is mutatja — igazi
szobatudos volt, aki életében 4000 konyvet irt (Sen. Epist. 88).
Meég ha ezek kozott akadt is foldrajzi témaja, Didymos aligha tolt-
hetett 26 évet foldméréssel és térképezéssel nyugaton.

40 Rerum gestarum divi Augusti quibus orbem terra[rum] imperio
populi Rom(ani) subiecit, RG 1, 1, ford. Borzsak Istvan. Federico
de Romanis szerint az egyes szam harmadik személy hasznalata
azt jelzi, hogy a mondat ,,nem tartozott az eredeti augustusi szo-
veghez” (,,Come ’uso delle terze persone singolari subiecit e fecit
inequivocabilmente dimostra, I’incipit premesso alle «edizioni»
superstiti dell’opera doveva essere estranco all’originale testo
augusteo”, De Romanis 2016, 43). Nicolet (1991a, 16) szerint a
mi eredeti cime latinul Index rerum gestarum, gorogil ta €pya
a énpate mavra lehetett. A mi szempontunkbdl teljesen mindegy,
hogy a fennmaradt cimet maga Augustus fogalmazta-e, vagy egy
kancellariai hivatalnok — a lényeg, hogy a valasztott latin kife-
jezés (orbem terrarum subicere) tokéletesen kifejezi Augustus
birodalomfelfogasanak Iényegét.

41 Wigtil 1982.

42 MebBnpunvevpévar Yeypaonoav tpaels te kai dopeoi Lefactod
0e0d, g amélmey émi Poung, RG 1, 1.

43 Nicolet gyijtése alapjan 55 foldrajzi név fordul el6 6sszesen a RG-
ben, amit 6 négy kategoriaba sorol: Roma, Italia és a provincidk
(16); nép- és orszagnevek (24); folyok (4), hegyek (1), tengerek
(4); varosnevek (6), 1asd Nicolet 1991a, 20-21.

44 Kretz 2008.

45 Gallia Narbonens, Hispania Baetica ¢s Cyrenaica-Creta tartoma-
nyokat a senatus igazgatta, de ez itt nem jatszik szerepet, Augustus
ugyanis foldrajzi elhelyezkedésiiket hangsulyozza.

46 Az Eudaimon név eldszor a Caesar idején alkotd Diodérosnal jele-
nik meg a gorog nyelvii romai irodalomban (I1. 49), és természete-
sen Strabon is ezt hasznalja (XVI. 4, 2. C 767 stb.), Nicolet 1991a,
21.

47 OGIS 458 = SEG 1V, 490 = Ehrenberg—Jones #98a.

48 CIL XI 1421 = ILS 140 = Ehrenberg—Jones #69, 1l. 6-8: Augusti
patris patriae [po]ntif. maxsumi custodis imperi Romani totiusque
orbis terrarum praesidis.
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Hor. Carm. 1. 12, 49-52; 1V. 15, 17; v6. Ovid. Fasti 1. 607-612;
II. 129-132. A Feriale Cumanum Mommsen altal kiegészitett
szovege januar 30-hoz: supplicatio Imperio Caesaris Augus-
ti cust/odis imperii Romani pacisque orbis terrarjum (CIL X
83795).

CIL XII 4333 = ILS 112 = Ehrenberg—Jones #100, 1l. 14-16
és 23-25: a.d. VIIII Kalendas Octobres qua die eum saeculi
felicitas orbi terrarum rectorem edidit; a.d. VII Idus lanuarias
qua die primum imperium orbis terrarum auspicatus est.

Meyer 1961; Seager 1980.

Linderski 1996; Mitchell-Boyask 1996; Dueck 2003; Kozak
2018. Koszonom Tamas Abelnek, hogy felhivta figyelmemet
Kozék Daniel megjelenés el6tt allo, rendkiviil fontos és tanulsa-
gos cikkére.

A mentalis térképek és az un. ,,foldrajzi kozfelfogas” (common
sense geography) szerepét a romai tarsadalomban az utobbi év-
tizedben egyre élénkebben kutatjak: Whittaker 2002; Talbert
2010a; Geus—Thiering 2014.

Galinsky 1996, 120-121.

Ando 2000, 277-335 (szempontunkbodl kiilondsen érdekes a
,»The Geography of the Roman Empire” cimti fejezet: 320-329).
Az idézett mondat: ,Imperialism possesses its own logic and
requires a particular geography”, 277.

Omnium  provinciarum populi Romani, quibus finitimae
fuerunt gentes quae non parerent imperio nostro, fines auxi —
Iac@v émapyeidv dMpov Popaiov, aig dpopa fv &0vn o pm
VTOTOCGOUEVE THL THETEPOL TyeLOVi, TOVG Opovg EmevEonoa
(RG 26, 1). — Az ebben rejlé ellentmondasrol: Trousset 1993;
Lyasse 2005.

John Richardson szerint az el6bbi kifejezés Cicero, vagyis a késo
koztarsasag korara jellemzd, mig az utobbit Augustus vezette be:
Richardson 2008, 63116, 117-145.

Braunert 1976; Richardson 2011.

Augustus Kr. e. 8/7-ben formalisan is kiterjesztette a pomeriumot
(Tac. Ann. XII. 23). Laffranchi (Boll. Com. 47 [1919] 27-29)
pénzek abrazolasai alapjan megkisérelte kimutatni, hogy Augus-
tus harom izben tolta kijjebb a pomeriumot: Kr. e. 27-ben, 18-
ban és 8-ban (v6. Cohen, Aug. #114, #116, #117 [és nem #177));
vO. Oliver 1932; Boatwright 1986.

protulique fines Illyrici ad ripam fluminis Danui — 14 1€
TApucod Spra péypt “Totpov motapod mponyayov (RG 30, 11),
vo. Toth 1976, 1977, 1981.

Errél legujabban lasd Kovacs 2018.

Nicolet 1991b, 109.

Miquel 2015.

Ober 1982.

Swan 1987; Rich 1989.

LIL 15, 4; 16, 2 skk.; 18, 5; 37, 1 (Maecenas beszédeib6l); LIII.
10, 4 (Augustus beszéde); LIV. 9, 1 (egy masik beszéde); LVIL.
41, 7 (Tiberius gyaszbeszéde Augustus felett).

Ober 1982, 320-321.

Ober 1982, 310.

Mocsy 1974, 37-38; Radman-Livaja—Dizda 2010.

alias item nationes male quietas ad obsequium redegit; nec ulli
genti sine iustis et necessariis causis bellum intulit... afuit a
cupiditate quoquo modo imperium vel bellicam gloriam augend;,
Suet. Aug. 21, 2, ford. Kis Ferencné.

hac clade factum, ut imperium, quod in litore Oceani non
steterat, in ripa Rheni fluminis staret, Flor. 11. 30, 39, ford. Havas
Laszl6.

Gruen 1996; Bartenstein 2014.

Germanicum nepotem suum reliqua belli patraturum mississet in
Germaniam, Vell. 11. 123, 1, ed. Watt.

Kostermann 1957; a kiterjedt szakirodalombol 1asd pl. Wolters
2008.
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L. Nonius Asprenas proconsul mérfoldkdvei: CIL VIII 10018,
10023. Rachet (1970, 79) szerint az ut épitését Augustus hata-
rozta el, és ez része volt ,les dernieres mésures imperialistes
d’Auguste” (83), amely végsd soron kiprovokalta a Tacfarinas-
felkelést. Ez utobbi lehetséges egyéb okairdl 1asd még Vanacker
2015.

Természetesen a kor alaku i6n vilagtérképek Augustus koraban is
l1éteztek, de a kortarsak tisztaban voltak ezek elonytelenségével:
elsdsorban ami a tdvolsagok torzulasat illeti. Erre utal Geminus
is asztronomiai konyvében (Eicaywoyn eic ta dawvopeva), aki
minden bizonnyal Cicero és Augustus kortarsa lehetett. Szerin-
te a kortérképeket mar Hérodotos is nevetségesnek tartotta, és
— Eratosthenés nyoman — 6 is a 2:1 oldalarany?, téglalap alakt
tablat (pinax) ajanlja vilagtérképek szerkesztéséhez (Introductio
16, 3-5). — Sajnos a Szabo—Kadar 1984, 107—108 kotet is kriti-
katlanul atvette azt a vélekedést, hogy Agrippa vilagtérképe egy
T-O térkép volt. Az egyébkeént kitling magyar tudésoknak az a
magyarazata, hogy a romaiak szerint a Fold lapos korong volt
(az orbis valoban jelentheti ezt is), szamos tényt figyelmen kiviil
hagy, és végelemzésben teljesen abszurd. Strabon fentebb idézett
részleteibdl is nyilvanvalo, hogy az orbis terrarum a f61dgdémbot
is jelentette a latinban. A hibas magyarazat egyébként Konrad
Miller érvelésén alapszik (1895, VI. 108).

Talbert 2010b.

Arnaud 2007-2008, valamint Brodersen 1995, 268-287 sze-
rint Agrippa térképe nem is létezett, csupan a szoveges kom-
mentarok. Teljesen egyetértek Claude Nicolet-val, aki szerint a
commentarius ,,a térképhez kapcsolodd szoveges magyarazat”
lehetett, mint az alabbi foldmérési szakszdvegben is talaljuk:
auctor divisionis... voluntatem suam edidit commentariis aut in
formis (Sic. Flaccus p. 125 Th=160 L), 1asd Nicolet 1991b, 101.
Erat. fr. 53 Roller = 3A12; Arnaud 2007-2008, 216.

Nicolet 1991b, 104-105. Agrippa néhany adatarél Klotz ki-
mutatta, hogy Eratosthenést6l valo atvétel (Klotz 1930-31,
448-450), bar Pierre Arnaud tagadja, hogy Agrippa kozvetleniil
ismerte volna akar Eratosthenés, akar Polybios munkait (Arnaud
2007-2008, 215-216).

Arnaud 2007-2008, 213. A Plin. NH V. 9-10 Polybios-
idézetét mar Riese is Agrippanak tulajdonitotta: GLM, ed.
Riese (1878) 5.

Arnaud 2007-2008, 217.

Torok 2007; Székely 2008, 151-161.

Dio LIV. 25; Plin. NH XXXVI. 12, 60.

Székely 2008; McLaughlin 2014; Gurukkal 2016.

Ruffing 2014.

Speidel 2016, 107-109.

Datoo 1970; Kirwan 1986.

Postl 1970; Merrils 2017.

Rawlins 1982.

Torok 2007; Kirwan 1957; Boozer 2013.

Braund 2013, 96-98; Braund 2015; v6. Williams 2008.

missi ab eo milites praetoriani cum tribuno ad explorandum,
inter reliqua bella et Aethiopicum cogitanti, Plin. NH VI. 35,
181.

Mela életérol és mivérdl lasd Romer 1998, 1-18; Adamik 2009,
467-468.

Quod si est alter orbis suntque oppositi nobis a meridie
antichthones, ne illud quidem a vero nimium abscesserit, in illis
terris ortum amnem, ubi subter maria caeco alveo penetraverit,
in nostris rursus emergere, et hac re solstitio adcrescere quod
tum hiemps sit unde oritur, De chor. 1. 46. — Pomponius Mela
Afrikarol sz0616 leirasanak forrasaihoz lasd Detlefsen 1908.
Kleinerberg et al. 2011.

Romm 1994; Roller 2006.

A limes hatarain tul talalt latin feliratokrol lasd Griill 2015.



99 Stein 2010, 106; Dean 2015; Piankov 2015.
100 Err6l Hoppal Krisztina ,, Trade on the Eastern Fringes. Indonesia
and the Sea Silk Road” cimen a IV. Okori Gazdasagtorténeti
Konferencian 2017. oktéber 5-én a PTE Okortorténeti Tanszé-
kén tartott eldadast.
Hoppal 2011.
A konstantinapolyi Theodéros Meliténiotés a 14. szazadban €lt.
Az Oxford Classical Dictionary szerint 127 és 148 kozott al-
kotott Alexandridban. (Egy lehetséges terminus post quem
Antinoopolis szerepeltetése a Geographiaban, mivel a varost
130-ban alapitotta Hadrianus.)
Gautier Dalché 2009.
Berggren—Jones 2000, 4; Aujac 2016.

101
102
103

104
105

Bibliografia

Adamik T. 2009. Romai irodalom a kezdetektél a nyugatromai biro-
dalom bukasaig. Pozsony.

Ando, C. 2000. Imperial Ideology and Provincial Loyalty in the Ro-
man Empire. Berkeley — Los Angeles.

Arnaud, P. 2007-2008. ,, Texte et carte de Marcus Agrippa. Histo-
riographie et données textuelles”: Geographia Antiqua 16-17,
57-110.

Aujac, G. 2016. ,,The “‘Revolution’ of Ptolemy”: S. Bianchetti — M. R.
Cataudella — H.-J. Gehrke (szerk.): Brill’s Companion to Ancient
Geography. The Inhabited World in Greek and Roman Tradition.
Leiden—Boston, 313-334.

Badian, E. 1958. ,,Alexander the Great and the Unity of Mankind”:
Historia 7, 425-444.

Bartenstein, F. 2014. Bis ans Ende der bewohnten Welt. Die romische
Grenz- und Expansionspolitik. Quellen und Forschungen zur Anti-
ken Welt 59. Miinchen, 2014.

Bergrren, J. L. — Jones, A. 2000. Ptolemy s Geography. An Annotated
Translation of the Theoretical Chapters. Princeton.

Bianchetti, S. 1993. ,,Pitea e la scoperta di Thule”: Sileno 19, 9-24.

Bianchetti, S. 1998. Pitea di Massalia, I’'Oceano. Introduzione, testo,
traduzione e commento. Pisa.

Bianchetti, S. 2007-2008. ,,La carta di Eratostene e la sua fortuna
nella tradizione antica e tardo-antica”: Geographia Antiqua 16—17,
25-40.

Bianchetti, S. 2016. ,,The Invention of Geography. Eratosthenes of
Cyrene”: S. Bianchetti — M. R. Cataudella — H.-J. Gehrke (szerk.):
Brill s Companion to Ancient Geography. The Inhabited World in
Greek and Roman Tradition. Leiden—Boston, 137-138.

Boatwright, M. T. 1986. ,,The Pomerial Extension of Augustus”: Hi-
storia 35, 13-27.

Boozer, A. L. 2013. ,,Frontiers and Borderlands in Imperial Perspec-
tives. Exploring Rome’s Egyptian Frontier”: American Journal of
Archaeology 117, 275-292.

Borzsak 1. 1984. 4 Nagy Sandor-hagyomdany Magyarorszdagon. Bu-
dapest.

Bosworth, A. B. 1988. From Arrian to Alexander. Studies in Histori-
cal Interpretation. Oxford.

Braund, D. 2013. ,,Apollo in Arms. Nero at the Frontier”: E. Buckley
— M. T. Dinter (szerk.): A Companion to the Neronian Age. Mal-
den—Oxford, 83-101.

Braund, D. 2015. ,,Kings beyond the claustra. Nero’s Nubian Nile,
India and the rubrum mare (Tacitus, Annals 2.61)”: E. Baltrusch —
J. Wilker (szerk.): Amici — socii — clientes? Abhdngige Herrschaft
im Imperium Romanum. Berlin, 123—159.

Braunert, H. 1976. ,,Omnium provinciarum populi Romani... fines
auxi. Ein Entwurf”: Chiron 7,207-217.

Brodersen, K. 1995. Terra cognita. Studien zur romischen Raumerfas-
sung. Hildesheim.

106 Agisymbat, a ,,rinocéroszok foldjét” ma tobbnyire a Csad-totol
északra elteriild térséggel azonositjak, lasd Desanges 1978.

A korébbi foldrajzi irodalom a 66°-ra, vagyis az Eszaki sarkkor-
re helyezte Thulét (Bianchetti 1993). Miért keriilt akkor 3°-kal
lejjebb? Az altalanosan elfogadott magyarazat szerint azért, mert
a romai foldrajzi felfedezések ujabb adatokkal szolgaltak: neve-
zetesen a Shetland-szigetekrdl, amelyek koziil az egyiket talan
Thuléval azonositottak. Tacitus szerint Agricola hajohada nem-
csak elérte, hanem meg is hoditotta az Orcades-szigeteket (Tac.
Agr. 10, 6), v6. Scheglov 2007.

Lestringant 2016.

Relaiio 1995.

107

108
109

Brunt, P. A. 1965. ,,The Aims of Alexander”: Greece & Rome 12,
205-215.

Canfora, L. 2007. The True History of the So-called Artemidorus Pa-
pyrus. Ekdosis 5. Bari.

Canfora, L. 2013. ,,The So-called Artemidorus Papyrus. A Reconside-
ration”: Museum Helveticum 70, 157-179.

Datoo, B. A. 1970. ,,Rhapta. The Location and Importance of East
Africa’s First Port”: Azania 5, 65-75.

De Romanis, F. 2016. ,,/mperium intra terminos e Italia discripta:
brevi osservazioni su Augusto geografo”: Bollettino della Societa
Geografica Italiana Roma 13.9, 43—64.

Dean, R. 2015. ,,The Location of Ptolemy’s Stone Tower. The Case
for Sulaiman-Too in Osh”: The Silk Road 13, 75-83.

Desanges, J. 1978. Recherches sur [’activité des méditerranéens aux
confins de I’Afrique. Roma.

Detlefsen, D. 1908. Die Geographie Afrikas bei Plinius und Mela und
ihre Quellen. Quellen und Forschungen zur Alte Geschichte 14.
Berlin.

DeWitt, N. J. 1941. ,,Rome and the Road of Hercules”: Transactions
and Proceedings of the American Philological Association 72,
59-69.

Dueck, D. 2003. ,,The Augustan Concept of an Empire without Li-
mits”: V. Dorofeeva-Lichtmann (szerk.): Creating and Represen-
ting Sacred Spaces. Gottinger Beitrdge zur Asienforschung 2-3.
Gottingen, 211-227.

Dumont, J.-C. — Ferrary, J.-L. — Moreau, P. — Nicolet, C. — Demou-
gin, S. — Raskolnikoff, M. 1980. Insula Sacra. La loi Gabinia-
Calpurnia de Délos (38 av. J.-C.). Collection de 1’Ecole frangaise
de Rome 45. Rome.

Dutka, J. 1993. | Eratosthenes’ Measurement of the Earth Reconside-
red”: Archive for History of Exact Sciences 46, 55—66.

Edmunds, L. 1971. ,,The Religiosity of Alexander”: Greek, Roman,
and Byzantine Studies 12, 363-391.

Ehrenberg, V. 1938. Alexander and the Greeks. Oxford.

Engels, D. 1985. ,,The Length of Eratosthenes’ Stade”: American
Journal of Philology 106, 298-311.

Frank, S. 2008. Alexander-Vorbild Roms. Alexanderverehrung von
Pompeius bis Nero. Marburg.

Fredricksmeyer, E. A. 1991. ,,Alexander, Zeus Ammon, and the Con-
quest of Asia”: Transactions and Proceedings of the American
Philological Association 121, 199-214.

Galinsky, K. 1996. Augustan Culture. Princeton.

Gautier Dalché, P. 2009. La Géographie de Ptolémée en Occident
(IVe-XVle siecle). Turnhout.

Geus, K. — Thiering, M. 2014. Features of Common Sense Geogra-
phy. Implicit Knowledge Structures in Ancient Geographical Texts.
Antike Kultur und Geschichte 16. Miinster.

75



Tanulmanyok

Goldstein, B. R. 1984. , Eratosthenes on the ‘Measurement’ of the
Earth”: Historia Mathematica 11, 411-416.

Gruen, E. S. 1996. ,,The Expansion of the Empire under Augustus”: A.
K. Bowman — E. Champlin — A. Lintott (szerk.): The Cambridge
Ancient History. Vol. X. The Augustan Empire, 43 B.C. — A.D. 69.
Cambridge, 147-197.

Grill T. 2015. ,,Latin feliratok a Barbaricumban”: Csabai Z. — Szab6
E. — Vilmos L. — Vitari-Wéber A. (szerk.): Eurcpé égisze alatt:
Unnepi tanulményok Fekete Maria hatvanétodik sziiletésnapjara
kollégaitSl, bardtaitol és tanitvanyaitdl. Okor-Térténet—Iras 4.
Pécs—Budapest, 63-76.

Gulbekian, E. 1987. ,,The Origin and Value of the Stadion Unit Used

by Eratosthenes in the Third Century BC”: Archive for History of

Exact Sciences 37, 359-363.

Gurukkal, R. 2016. Rethinking Classical Indo-Roman Trade. Political
Economy of Eastern Mediterranean Exchange Relations. Oxford.

Heckel, W. 2003. ,,Alexander the Great and the Limits of the Civilised
World”: W. Heckel — L. A. Tritle (szerk.): Crossroads of History.
The Age of Alexander. Claremont, 147-174.

Heckel, W. 2012. ,,The Conquests of Alexander the Great”: K. H.
Kinzl (szerk.): A4 Companion to the Classical Greek World. Cam-
bridge, 560-588.

Hoppal K. 2011. ,,A Kbz¢éps6 Birodalom ¢s Roma, avagy miképpen
képzelték el a kinaiak a Romai Birodalmat?” Okor 10/3, 65-72.

Irby, G. L. 2012. ,,Mapping the World. Greek Initiatives from Homer
to Eratosthenes™ R. J. A. Talbert (szerk.): Ancient Perspectives.
Maps and Their Place in Mesopotamia, Egypt, Greece, and Rome.
Chicago—London, 81-108.

Isager, J. 1993. ,,Alexander the Great in Roman Literature from Pom-
pey to Vespasian™: J. Carlsen (szerk.): Alexander the Great. Reality
and Myth. Analecta Romana Instituti Danici: Supplementum 20.
Rome, 76-84.

Kirwan, L. P. 1957. ,,Rome beyond the Southern Egyptian Frontier”:
Geographical Journal 123, 13-19.

Kirwan, L. P. 1986. ,,Rhapta, Metropolis of Azania”: Azania 21, 99—
104.

Kleinerberg, A. — Marx, C. — Knobloch, E. — Lelgemann, D. 2011.
Germania und die Insel Thule. Die Entschliisselung von Ptole-
maios’ Atlas der Oikumene. 2. kiad. Darmstadt.

Klotz, A. 1930-31. ,,Die geographischen commentarii des Agrippa
und ihre Uberreste, 1. Einleitung”: Klio 24, 38-58; ,Die geo-
graphischen commentarii des Agrippa und ihre Uberreste, 2. Die
Bruchstiicke der Commentarii”: Klio 24, 386—466.

Kostermann, E. 1957. ,,Die Feldziige des Germanicus, 1416 n. Chr.”:
Historia 6, 429-479.

Kovacs P. 2018. ,,Northern Pannonia and the Roman Conquest”: M.
M. Brada¢ — D. Demicheli (szerk.): The Century of the Brave. Ro-
man Conquest and Indigenous Resistance in Illyricum during the
Time of Augustus and His Heirs. Zagreb, 163—174.

Kozak D. 2018. ,,The Intertextual Frontiers of Vergil’s ‘Empire Wit-
hout Limit’. Digital Comments on Aeneid 1.278-279” (megjelenés
elott).

Krebs, C. B. 2006. ,,Jmaginary Geography in Caesar’s Bellum Galli-
cum”: American Journal of Philology 127, 111-136.

Kretz, R. 2008. ,,The Trinovantian Staters of Dubnovellaunos™: Bri-
tish Numismatic Journal 78, 1-31.

Kuhlmann, K. P. 1988. Das Ammoneion. Archdologische Geschichte
und Kultpraxis des Orakels von Siwa. Archéologische Veroftentli-
chungen 37. Mainz am Rhein.

Kiihner, A. 2008. Die imitatio Alexandri in der romischen Politik, 1
Jh. v. Chr—3 Jh. n. Chr. Miinster.

Lestringant, F. 2016. Mapping the Renaissance World. The Geogra-
phical Imagination in the Age of Discovery. Malden—Oxford.

Ligeti D. 2008. ,,The Role of Alexander the Great in Livy’s Historio-
graphy”: Acta Antiqua 48, 247-251.

76

Ligeti D. 2009. ,,Elements of the Tradition of Alexander the Great in
Livy’s Second Pentas™: Acta Antiqua 49, 409—412.

Linderski, J. 1996. Imperium sine fine. 7. Robert S. Broughton and the
Roman Republic. Historia Einzelschriften 105. Stuttgart.

Lyasse, E. 2005. ,,Auctis finibus populi Romani? Les raisons de
I’extension du pomerium sous le principat”: Gerion 23, 169-187.

Makowski, G. J. — Strong, W. R. 1996. ,,Sizing up Earth. A Universal
Method for Applying Eratosthenes’ Earth Measurement”: Journal
of Geography 95, 174-179.

Marx, C. 2015. ,,Analysis of the Latitudinal Data of Eratosthenes and
Hipparchus”: Mathematics and Mechanics of Complex Systems 3,
309-339.

McDermott, W. C. 1982. ,,Caesar’s Projected Dacian-Parthian Expe-
dition”: Ancient Society 13, 223-231.

McLaughlin, R. 2014. The Roman Empire and the Indian Ocean. The
Ancient World Economy and the Kingdoms of Africa, Arabia, and
India. Barnsley.

Merrils, A. 2017. Roman Geographies of the Nile. From the Late Re-
public to the Early Empire. Cambridge.

Meyer, E. 1919. Caesars Monarchie und das Principat des Pompeius:
innere Geschichte Roms von 66 bis 44 v. Chr. 2. kiad. Stuttgart—
Berlin.

Meyer, H. D. 1961. Die Aussenpolitik des Augustus und die auguste-
ische Dichtung. Koln.

Michel, D. 1967. Alexander als Vorbild fiir Pompeius, Caesar und
Marcus Antonius. Archdologische Untersuchungen. Bruxelles.
Miller, K. 1895. Mappae mundi: die dltesten Weltkarten. Stuttgart.
Miquel, M. 2015. ,,Auguste et les limites de I’empire: la question de
I’expansion de I’imperium romanum dans les sources litteraires™:

Acta Antiqua 55, 125-139.

Mitchell-Boyask, R. 1996. ,.Sine fine. Vergil’s Masterplot”: American
Journal of Philology 117, 289-307.

Mocsy A. 1974. Pannonia and Upper Moesia. A History of the Middle
Danube Provinces of the Roman Empire. London—Boston, 37-38.

Morello, R. 2002. ,,Livy’s Alexander Digression (9.17-19). Counter-
factuals and Apologetics™: Journal of Roman Studies 92, 62-85.

Nicolet, C. 1991a. ,,The Res Gestae of Augustus”: ud: Space, Geogra-
phy, and Politics in the Early Roman Empire. Ann Arbor, 15-28.

Nicolet, C. 1991b. ,,Representation of Space. Agrippa’s Geographical
Work™: ué: Space, Geography, and Politics in the Early Roman
Empire. Ann Arbor, 95-122.

Nicolet, C. 1991c. ,,Symbolism and Allegories of the Conquest of the
World. Pompey, Caesar, Augustus™: ud: Space, Geography, and
Politics in the Early Roman Empire. Ann Arbor, 29-56.

Nicolet, C. — Gautier, D. P. 1986. ,,Les quatre sages de Jules César et
la mesure du monde selon Julius Honorius”: Journal des Savants
4, 157-218.

Ober, J. 1982. ,,Tiberius and the Political Testament of Augustus”:
Historia 31, 306-328.

Oikonomides, A. N. 1988. ,,The Real End of Alexander’s Conquest
of India, his Altars and Demetrios of Tarsos”: Ancient World 18,
31-34.

Oliver, J. H. 1932. ,,The Augustan pomerium’: Memoirs of the Ameri-
can Academy in Rome 10, 145-182.

Overtoom, N. 2012. ,,A Roman Tradition of Alexander the Great
Counterfactual History”: Acta Antiqua 52,203-212.

Piankov, I. V. 2015. ,,Maes Titianus, Ptolemy and the Stone Tower on
the Great Silk Road”: The Silk Road 13, 60-74.

Postl, B. 1970. Die Bedeutung des Nil in der romischen Literatur: mit
besonderer Beriicksichtigung der wichtigsten griechischen Auto-
ren. Dissertationen der Universitit Wien 40. Wien.

Prontera, F. 2013. , Timosthenes and Eratosthenes. Sea Routes and
Hellenistic Geography”: K. Buraselis — M. Stefanou — D. J.
Thompson (szerk.): The Ptolemies, the Sea and the Nile. Studies in
Waterborne Power. Cambridge, 207-217.



Rachet, M. 1970. Rome et les Berbeéres: un probleme militaire
d’Auguste a Dioclétien. Collection Latomus 110. Bruxelles.

Radman-Livaja, I. — Dizda, M. 2010. ,,Archaeological Traces of the
Pannonian Revolt 6-9 AD”: R. Asskamp — T. Esch (szerk.): /m-
perium — Varus und seine Zeit. Verdffentlichungen der Altertums-
kommission fiir Westfalen Landschaftsverband Westfalen-Lippe
18. Miinster, 47-58.

Rawlins, D. 1982. ,,The Eratosthenes-Strabo Nile Map. Is it the Ear-
liest Surviving Instance of Spherical Cartography? Did It Supply
the 5000 Stades Arc for Eratosthenes’ Experiment?””: Archive for
History of Exact Sciences 26, 211-219.

Relafio, F. 1995. ,,Against Ptolemy. The Significance of the Lopes—
Pigafetta Map of Africa™: Imago Mundi 47, 49-66.

Rich, J. W. 1989. ,,.Dio on Augustus”: A. Cameron (szerk.): History as
Text. The Writing of Ancient History. London, 86—110.

Richardson, J. 2008. The Language of Empire. Rome and the Idea
of Empire from the Third Century BC to the Second Century AD.
Cambridge.

Richardson, J. 2011. ,, Fines provinciae”: T. Kaizer — O. Hekster
(szerk.): Frontiers in the Roman World. Proceedings of the Ninth
Workshop of the International Network Impact of Empire (Dur-
ham, 16-19 April 2009). Impact of Empire 13. Leiden, 1-12.

Roller, D. W. 2006. Through the Pillars of Herakles. Greco-Roman
Exploration of the Atlantic. New York.

Roller, D. W. 2010. Eratosthenes’ Geography. New Jersey.

Romer, F. E. 1998. Pomponius Mela's Decription of the World. Ann
Arbor.

Romm, J. S. 1994. The Edges of the Earth in Ancient Thought. Geo-
graphy, Exploration, and Fiction. Princeton.

Ruffing, K. 2014. ,,Das Mare Erythraeum als Kontaktzone in der
romischen Kaiserzeit”: R. Rollinger — K. Schnegg (szerk.): Kul-
turkontakte in antiken Welten: vom Denkmodell zum Fallbeispiel.
Leuven—Paris—Valpole.

Scheglov, D. A. 2007. ,,Ptolemy’s Latitude of Thule and the Map Pro-
jection in the Pre-Ptolemaic Geography™: J. Althoff — B. Herzhoff
— G. Wohrle (szerk.): Antike Naturwissenschaft und ihre Rezepti-
on. Bd. XVII. Trier, 122—-151.

Schumacher, L. 2000. ,,Die Herrschaft der Makedonen im Kanon der
‘Weltreich‘-Abfolge des Pompeius Trogus (Iustin). Grundlage —
Gestaltung — Zielsetzung”: Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigra-
phik 131, 279-291.

Schur, W. 1927. Scipio Africanus und die Begriindung der rémischen
Weltherrschaft. Das Erbe der Alten II. 13. Leipzig.

Seager, R. 1980. ,,Neu sinas Medos equitare inultos. Horace, the Par-
thians and Augustan Foreign Policy”: Athenaeum 58, 103-118.

Smith, R. R. R. 1988. ,,Simulacra gentium. The Ethne from the Seba-
steion at Aphrodisias”: Journal of Roman Studies 78, 50-77.

Speidel, M. 2016. ,,Wars, Trade and Treaties. New, Revised and Neg-
lected Sources for the Political, Diplomatic, and Military Aspects
of Imperial Rome’s Relations with the Red Sea Basin and India,
from Augustus to Diocletian”: K. S. Mathew (szerk.): Imperial
Rome, Indian Ocean Regions and Muziris. New Perspectives on
Maritime Trade. New York, 83—128.

Stein, A. 2010. Indiabdl Kindba. Ford. Halasz Gyula. Budapest.

. QOrbemterrarum subicere

Swan, P. M. 1987. ,,Cassius Dio on Augustus. A Poverty of Annalistic
Sources?” Phoenix 41, 272-291.

Szabo A. — Kadar Z. 1984. Antik természettudomdany. Budapest.

Székely M. 2008. Kereskedelem Roma és India kozétt. Szeged.

Talbert, R. J. A. 2010a. ,,The Roman Worldview. Beyond Recovery?”:
K. Raaflaub — R. J. A. Talbert (szerk.): Geography and Ethnogra-
phy. Perceptions of the World in Pre-Modern Societies. Malden,
252-272.

Talbert, R. J. A. 2010b. Rome's World. The Peutinger Map Reconsi-
dered. Cambridge.

Tarn, W. W. 1921. ,Alexander’s vmopuvipote and the “World-
Kingdom’”: Journal of Hellenic Studies 41, 1-17.

Tarn, W. W. 1933. Alexander the Great and the Unity of Mankind.
From the Proceedings of the British Academy 19. London.

Tarn, W. W. 1947. Alexander the Great, vol. II. Sources and Studies.
Cambridge.

Thomas, C. G. 1968. ,,Alexander the Great and the Unity of Man-
kind”: Classical Journal 63, 258-260.

Tisé, B. 2002. Imperialismo romano e imitatio Alexandri. Due studi di
storia politica. Galatina.

Toéth E. 1976. ,,Pannonia provincia kialakuldsdhoz — Zur Enstehung
der Provinz Pannonien”: Archaeologiai Ertesité 103, 197-202.

Toth E. 1977. ,, Protulique fines Illyrici ad ripam fluminis Danuvii”:
Arheoloski Vestnik 28, 278-286.

Toth E. 1981. ,,Megjegyzések Pannonia provincia kialakulasanak kér-
déséhez — Bemerkungen zur Enstehung der Provinz Pannonien”:
Archaeologiai Ertesité 108, 13-33.

Torok L. 2007. ,,Augustus Also-Nubidban”: Okor 6, 18-31.

Trousset, P. 1993. ,,La frontiére romaine et ses contradictions”: Tra-
vaux de la Maison de |’Orient 21, 25-33.

Vanacker, W. 2015. ,,Adhuc Tacfarinas. The Causes of the Tiberian
War in North Africa (AD ca. 15-24) and the Impact of the Conflict
on Roman Imperial Policy”: Historia 64, 336-356.

Whittaker, C. R. 2002. ,,Mental Maps. Seeing Like a Roman”: P. Mak-
Kechnie (szerk.): Thinking Like a Lawyer. Essays on Legal History
and General History for John Crook on his Eightieth Birthday.
Mnemosyne Suppl. 231. Leiden, 81-112.

Wigtil, D. N. 1982. ,, The Translator of the Greek Res gestae of Au-
gustus”: American Journal of Philology 103, 189—194.

Williams, G. 2008. ,,Reading the Waters. Seneca on the Nile in Natu-
ral Questions, Book 4A”: Classical Quarterly 58, 218-242.

Wiseman, T. P. 1992. ,Julius Caesar and the Mappa Mundi’: T. P.
Wiseman (szerk.): Talking to Virgil. A Miscellany. Exeter, 23—-42.

Wolters, R. 2008. ,./ntegrum equitem equosque... media in Germania
fore. Strategie und Verlauf des Germanicusfeldzugs im Jahre 16
n. Chr.”: J.-S. Kithlborn et al. (szerk.): Rom auf dem Weg nach
Germanien. Geostrategie, Vormarschstrafien und Logistik. Inter-
nationales Kolloquium in Delbriick-Anreppen vom 4.-6.11.2004.
Bodenaltertiimer Westfalens 45. Mainz, 237-251.

Worthington, 1. 2014. Alexander the Great. Man and God. London —
New York.

Zimmermann, K. 2002. , Eratosthenes Chlamys Shaped World. A Mi-
sunderstood Metaphor”: D. Ogden (szerk.): The Hellenistic World.
New Perspectives. Swansea—London, 23—40.

77



