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Kerényi Karoly és a pécsi
okortudomany az 1920-as és
1930-as években

Csibi-Fekete Agnes

,Pécsnek és Baranyanak antik multja van, s kivanatos, hogy ezzel a multtal
vald szoros kapcsolatat meg is Orizze”

zetkozi hatasu tudosa volt.! Tudomanyos munkassagat el6szor kozépiskolai

tanarként és egyetemi magantanarként végezte Budapesten, majd 1934-ben
kinevezték a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Klasszika-filologiai Intézetének pro-
fesszorava, ahol hat éven at tanitott.?

A pécsi Egyetemi Levéltarban 6rzott, az 1920-as és 1930-as évekre vonatkozo
egyetemi tanrendekbdl €s tanacsiilési jegyzokonyvekbdl kirajzolodik Kerényi Karoly
¢és Pécs kapcsolatanak szamos, eddig ismeretlen vonasa. Kideriil példaul, hogy Ke-
rényinek mar korabban, az 1920-as évek elején is szerepet szantak az akkor alakuld
pécsi egyetem klasszika-filologiai Tanszékén. A tovabbiakban egyrészt arrdl lesz szo,
hogyan alakult a pécsi klasszika-filologiai Tanszék torténete az Gjjaszervezés alatt allo
pécsi egyetemen 1923 és 1924 kozott, beleértve azt is, hogy kik és milyen szerepet
szantak neki. Masrészt arrol, hogy e frissen felfedezett forrascsoportbol miképpen re-
konstrualhato Kerényi oktatoi és tudomanyszervezoi tevékenysége Pécsen.

A 20. szazad elején négy tudomanyegyetem miikodott Magyarorszagon: Buda-
pesten, Debrecenben, Kolozsvaron ¢és Pozsonyban. Az elsé vilaghaborut lezard Pa-
rizs kornyéki békeszerzodések koziil a trianoni békeszerzédés 1j hatarokat szabott
Magyarorszagnak, amely ezental mar nem volt része a Monarchianak, s igy a négy
tudomanyegyetembdl ketté hataron tulra keriilt. A pozsonyi székhelyii Erzsébet Tu-
domanyegyetem miikddése igy — a kolozsvarihoz hasonléan — lehetetlenné valt, ezért
az egyetemet U1j székhelyre, az 1919/20-as tanévre Budapestre, majd 1921-ben Pécs-
re helyezték at.*> Az egyetemi képzés négy fakultason indult meg, ezek egyike volt a
Bolcsészet-, Nyelv és Torténettudomanyi kar. Az elsé tanévnyitora 1923 oktoberé-
ben keriilt sor. A huszas, de a harmincas évek elején is felmeriilt az a gondolat, hogy
a harmadara zsugorodott orszagnak nincs sziiksége négy tudomanyegyetemre, ezért
tObbszor fenyegette a ,,megcsonkitas” vagy a ,,bezaras” veszélye a pécsi egyetemet.*
Ebbe a sorba illeszkedik a pécsi kétagh klasszika-filologiai szak torténete is. A pécsi
egyetemen — a pozsonyi minta alapjan — 1923-ban két 6nalld tanszéken folyt a filo-
logiai képzés: egy latin és egy gordog agon. Az utobbi a ,klasszika-filologia, kiilonds
tekintettel a gorog filologiara” cimet viselte. A korszak kultarpolitikdjanak tenden-
ciait, amelynek legfontosabb hivoszavai koze tartoztak a vallasos, nemzeti szellemi
nevelés és a hungarocentrizmus, valamint az 1924-es taniigyi reformot is szem el6tt
tartva a pécsi egyetemen tobbekben, példaul a kar vezetdiben is felmeriilt az a gondo-
lat, hogy sziikségtelen a pécsi egyetem bolcsészkaran két onallo klasszika-filologiai
tanszéket finanszirozni. A 20. szazad elején ugyanis sokan ugy gondoltdk, hogy a la-
tinos miveltséghagyomany oktatasa fontos teriiletekrdl (természettudomanyos tar-
gyak, ¢l6 idegen nyelv) vonja el a figyelmet. Masrészrél a korszakban kibontakozd
nacionalizmus felerdsitette az dkori anyag és a latin nyelv visszaszoritasanak igényét.
A tanitas kozéppontjaba a nemzetismereti targyak keriiltek.’ Mindezen igények nyo-
man sziiletett meg 1924-ben az a kdzoktatasiigyi reform, amely visszahozta ugyan a
gimnaziumokba az 6gordg nyelv oktatasat, a harom kozépiskolai tipus koziil azonban
csak a human gimnaziumokban lehetett 6gorogiil tanulni. Ezek alapjan nem meglepd,

l : erényi Karoly klasszika-filologus, vallastorténész, a gérdg mitologia nem-
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hogy a kar vezetdiben is felmeriilt a kérdés, hogy érdemes-e
a pécsi bolesészkaron két 6nalld klasszika-filologiai tanszéket
fenntartani.

1923-ban Vari Rezs6 klasszika-filologust, a pécsi gorog tan-
sz€k tanarat kinevezték a budapesti Pazmany Péter Tudomany-
egyetem professzoravd, a megliresedett klasszika-filologiai
tanszékre.® Vari tavozasaval a pécsi egyetem bolcsészkaran
megiiresedett a gorodg filologiai tanszék. A nyilvanos, rendes
tanari allas betoltésére a kar 1924 tavaszan palyazatot hirde-
tett,” jollehet az év legelején a tanszék betdltése még egyalta-
lan nem volt magatdl értet6dd. Az ujjaszervezés alatt all6 pécsi
bolcsészkaron ugyanis ebben az idében nem volt dkortdrténeti
tanszék. Thienemann Tivadar dékanhelyettes, a német nyelv és
irodalom tandra 1924 janudarjaban irdsban tajékoztatta a vallas-
¢és kozoktatasligyi minisztert arrdl, hogy a pécsi bolcsészkar
hosszas mérlegelés utan ugy dontott, a megliresedett gordg fi-
lologiai tansz€k terhére 1étrehozza a — régészettel és numizma-
tikaval egybekotott — okori torténelmi tanszéket, s oktatonak
mar meg is hivta a debreceni egyetem tanarat, dr. Alf6ldy (sic!)
Andrast. A kezdeményezést a kdvetkezdkkel indokolta:

Karunknak ezen elhatarozasat sziikségessé tette az a kortil-
mény, hogy karunkon az okori térténelemnek még mind-
ezideig nincsen képviseldje, ami nem csak a vilagtorténe-
lem, hanem a klasszika-filolgia tanulmanyi kdrében is igen
érezhetd hianyt jelent. Dr. Alfoldy Andras személyében a
kar e tanulmanyok képviseletére egy olyan szakembert ki-
vant maganak megnyerni, ki ¢élete tudoményos foladataul
Pannonia térténelmi megismerését tiizte ki maganak.?

A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium azonban nem jarult
hozza a tansz¢ék meghivas utjan vald betoltéséhez, ragaszko-
dott ahhoz, hogy palyazatot hirdessenek.’

A palyazatban 6sszesen négyen vettek részt: Szabo Miklos,
az Eotvos Jozsef Collegium tandra, klasszika-filologus, Mar6t
Karoly kozépiskolai tandr és a szegedi egyetem tanara, klasz-
szika-filologus, Lajti Istvan konyvtarnok és az akkor mindosz-
sze 27 éves Kerényi Karoly, gimnaziumi tanar. A Kar 1924.
november 25-én dontdtt, és a négy palyazoé kozil elsé helyen
végiil Szabod Mikldst szavazta meg a pécesi egyetem klasszi-
ka-filologiai tanszékére. Kerényi Karoly a harmadik helyen
végzett. !

A szavazas el6tt egy nappal, november 24-én Halasy-Nagy
Jozsef filozofus kiilonvéleménye formajaban — Thienemann
Tivadaré mellett — egy masik javaslat is megfogalmazddott a
pécsi klasszika-filologiai tanszék betdltésének ligyében. Hala-
sy-Nagy a tanszék aktualis helyzetét a kovetkezdképpen irta le:

[...] egyetemiinkdn ma nincsen egyetlen klasszika-filoldgia
szakos hallgatd sem, sOt az egyetem tiz esztendds fennalla-
sa alatt ilyen Ossze-vissza kettd [!] akadt és tanszékiink van
ilyen ugyancsak kett6. A kozépiskolai reform miatt min[d]
kevesebb a valdsziniisége annak, hogy ezen a szakon a hall-
gatdk szama szaporodni fog. S talan nem titok az sem [...],
hogy annak idején kiilondsen azért lett a klasszika-filolo-
gianak két tanszéke, mert magasabb tudomanyos érdekek
azt tanacsoltak, hogy egyetemiink ugy Gyomlay mint Vari
kartarsainkat a magdénak mondhassa. Most Vari eltavozott,
s mint latjuk nem egykdnnyti a helyét betolteni. A tekin-
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tetes Kar mar egy izben ugy is hatarozott, hogy ezt a tan-
széket az okori torténelem tanszékévé szervezi at. Tehat a
Kar maga mondotta ezzel a masodik klasszika-filologiai
tanszéket nélkiillozhetének. Ezzel szemben a hallgatésag
szamara ¢&s a targy fontossagara valo tekintettel is sokkal ki-
vanatosabb volna, ha a régdta nélkiilozott magyar irodalom-
torténetnek volna parhuzamos kathedrdja. Hiszen magyar
irodalomtorténetet minden hallgatonk tanul kivétel nélkiil
¢s a specialisan magyar nemzeti tudomany megérdemelné a
két kathedrat, kiilonosen, amikor ezen a szakon még magén-
tanarunk sincs, aki kiegészithetné a rendes tandr eléadasait
egyben-masban.!!

Halasy-Nagy tehat a Kar 1924 januarjaban megfogalmazott al-
laspontjahoz csatlakozott, s javasolta, hogy a gordg filologiai
tanszéket egyeldre ne toltsék be, hanem a felszabadult 6sszeget
egy masik irodalomtorténeti tanszék megalapitdsara és finan-
szirozasara hasznaljék fel. Hivatkozott az alacsony hallgatoi
1étszamra, az 1j kozoktatasi reformra,'? s arra a vélelmezett pri-
oritasra, hogy a klasszika-filologiai tanszék helyett egy tjabb
magyar irodalomtorténeti tanszéket kellene 1étesiteni. S bar
azt mondta, hogy a klasszika-filologiai tanszék felfliggesztését
csak ideiglenes allapotnak tekinti, a tanszék ellen felhozott su-
lyos érvkészlete alapjan felmeriil a kérdés: ugyan milyen in-
dokkal gondolta volna kés6bb visszadllitani az 6nallo gorog
filologiat a pécsi egyetemen? Mindenesetre a négy palyazo ko-
ziil Kerényi Kérolyt, akit egyébként korabban igéretes, fiatal
tehetségnek nevezett, kiilon is megemlitette:

Az igy ideiglenesen elveszitett masodik klasszika-filologiai
tansz¢ék potlasardl pedig oly mddon gondoskodjék, [...]
hogy Kerényi Karoly budapesti fogimnaziumi tanart szol-
galattételre egyetemiinkhoz rendelje akar a szervezendd
tanarképzé-intézet, akar az egyetemi konyvtarhoz. S ez a
szolgalattételre vald kirendelés mindaddig érvényben ma-
radjon, amig karunk a masodik klasszika-filologiai tanszék
illetményeivel ismét nem rendelkezik.

Megjegyezte egyebek mellett, hogy a felmeriilt jeldltek koziil
Kerényit és Szabd Miklost tartotta a meghirdetett tanari allas
betoltésére alkalmasabbnak, legalabbis érdemlegesnek.!

Halasy-Nagy allaspontjahoz csatlakozott a pécsi bolcsész-
kar dékdnja, Weszely Odon is, s a masodik klasszika-filolo-
giai tanszék terhére létrehozandd masodik irodalomtorténeti
tanszék mellett érvelt. Weszely kultarpolitikai felfogasa jol
1ésében szemléletesen érhetd tetten a korszakot jellemzé hun-
garocentrizmus is:

A magyar irodalomtorténet oly fontos nemzeti targy, mely
megérdemli, hogy egyetemiinkén két miiveldje is legyen.
A magyar irodalomtdrténetet nekiink magyaroknak kell in-
tenzivebben miivelni, mert ezt a kiilfold nem teszi. A hallga-
tésdg szempontjabol is ezt a nagyobb jelentdségii, nemcsak
azért, mert erre jelentkezik a legtobb hallgatd, hanem azért
is, mert ezt a targyat valamennyi szak tanarjeloltje koteles
hallgatni. Ezzel szemben a klasszika-filologiat a kiilfold is
miiveli, s igy az nem elsésorban magyar kulturalis feladat,
de egyébkeént is mindentitt a vilagon, és igy ndlunk is mind-



inkabb veszit a klasszika-filolégia a maga jelentdségébdl.
Az uj kozépiskolai reform szintén inkabb a modern nyel-
veknek kedvez. Ennélfogva a mi kis egyetemiinkon telje-
sen elegendd egy klasszika-filologiai tanszék, kiilondsen ha
annak oly kivald képviseldje van, mint dr. Gyomlay Gyula.
Ezen kiviil azonban a tanarképzés szervezésével kapcsolat-
ban egy kozépiskolai tanar [talan éppen Kerényi?] is beoszt-
haté melléje, aki ellathatja azt a munkat, mely a II. klasszi-
ka-filologiai tanszékre harulna.'

Gyomlay Gyula, a pécsi klasszika-filologiai tanszék nyilvanos
rendes tandra és igazgatdja a korabban idézett érveken feliil
egy masik szempontot is kiemelt kiilonvéleményében a ma-
sodik klasszika-filologia tansz¢ék helyzetére és az ott alkalma-
zottak szerepére vonatkozdan: ,,egyetemiink [...] egyik — tu-
domdanyos szempontbdl — fontos kdvetelménye, hogy a kétagu
klasszika-filologiai tudomany két, allandé alkalmazott nyilva-
nos rendes tanarral legyen képviselve.”!> Gyomlay tehat alap-
vetének tartotta — mindenekeldtt tudomanyos szempontbol
— az ujjaszervezes alatt allo pécesi egyetemen a klasszika-filo-
logiai tanszék megiiresedett aganak betdltését. Szabo, Marot,
Lajti és Kerényi valamennyien a tanitvanyai voltak, s a tanari
allasra mind a négyiiket (tudomanyos és/vagy tanari érdemeik
tekintetében) érdemesnek tartotta. A jeloltek koziil végiil még-
is kiemelte Kerényi Karoly nevét:

Kotelességemnek tartom azonban minden egyéni szimpa-
tiatol fliggetlentil kijelenteni, hogy a tiszta tudomanyossag
szempontjabol mind tartalmi, mind formai tekintetben a
legjelentékenyebbnek, — mert leginventiosabbnak és a leg-
eredményesebbnek — hatarozottan a legfiatalabb palyazo-
nak, Kerényi Kérolynak munkéssagat tartom [...] s hogy
a magam részérdl egyetemiink jovéje szempontjabol az &
kinevezését tartanam legeldnyodsebbnek.

Hozzéaftizi, annak ellenére, hogy a megiiresedett tanszékre
Kerényi Karoly kinevezését tartja a legelényosebbnek, ,,tu-
domanyos szempontbol a tobbi harom palyazo is elég bizto-
sitékot” nyujthat a jovore nézve. Majd, mégis allast foglalva,
igy folytatja: ,,Aggddva gondolok azonban arra, hogy Kerényi
Karolynak esetleges mell6zése esetén 6t a jovében is végkép
elveszthetnok...”.!6

Miutan tehat 1923-ban a pécsi gorog filologiai tanszék pro-
fesszorat, Vari Rezsot kinevezték Budapestre, a megiiresedett
tanszék sorsaval kapcsolatban harom lehetéség meriilt fel: (1)
betdltik a gordg filologiai tanszéken a megiiresedett tanari al-
last, (2) a tanszék terhére 1étrehozzak a régota nélkiilozott ma-
gyar irodalom tanszéket, vagy (3) az okortorténeti tanszéket.
Nehezen vitathaté, hogy mindharom valtozat érdemi kisérlet
volt. Hangsulyozando, hogy mind a klasszika-filologiai tan-
széken megiiresedett tanari allas betdltése, mind a tanarképzo
intézet megszervezése és az egyetemi konyvtar felallitasa kap-
csan komolyan felmertilt a fiatal Kerényi Karoly neve. A gorog
filologiai tanszékre kiirt palyazatot ugyan Szabd Miklos nyer-
te, 1924 decemberében Halasy-Nagy kiilonvéleménye nyoman
azonban, amellyel a bdlcsészkari dékan, Weszely Odon és az
egyetem rektora, Mihalffy Ernd is egyetértett, az egyetemi ve-
zetés ugy hatarozott, hogy megsziinteti a Klasszika-filologiai
Intézet gorog agat, s a Kar végiil helyettesitések utjan oldotta

z . z z z .z z

1. kép. Kerényi Karoly 1938-ban.
A kép hatoldalan Kerényi kézirasaval: ,,Katokanak
[Kerényi Katalin (1923-1997), K. K. lanya], 1938 karacsony, Apu.”
PIM, F.11976. Foto: Csehi-foto, Pécs

meg az oktatast.'” Annak ellenére, hogy Kerényi ekkor még
nem kertiilt Pécsre, az egyetemen mar komoly nevet szerzett
maganak.

Kerényi 1926-ban a budapesti Pazmany Péter Tudomany-
egyetemen a gordg-romai vallastdrténet magantanara lett.
Magantanari eléadasait, a legendas péntek esti orakat, péntek
délutanonként, 6 és 8 ora kozott tartotta. Egy évvel késobb,
1927-ben jelent meg Tiibingenben a Die griechisch-orienta-
lische Romanliteratur in religionsgeschichtlicher Beleuch-
tung ciml miive, amelyben a hellénisztikus regényirodalmat
vallastorténeti Osszefiiggésben elemezte. Ez a munka meg-
hozta szamara a sikert a magyar ¢s a nemzetkozi tudomanyos
kozéletben egyarant. Ennek kdszonhetden megvalasztottak a
Philologiai Tarsasag tarselndkének, valamint az Egyetemes
Philologiai K6z16ny tarsszerkesztoje lett, s hivatalat egészen
1934-ig toltotte be. 1933-ban, Némethy Géza nyugdijba vo-
nuldsakor a budapesti egyetem ugyan Kerényit bizta meg a
Klasszika-filologiai Tanszék vezetésével, a megiiresedett po-
zicid végleges betdltésekor mégis Huszti Jozsefre esett a kar
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valasztasa.!® A dontés oka abban keresendd, hogy Kerényi és
tudomanyszemlélete, amelynek programjat 1930 januarjaban
a Philologiai Tarsasag LV. kozgytilésén a Klasszika-filologi-
ank és a nemzeti tudomdnyok cimu eléadasaban foglalt 6ssze,
népszertitlen volt az 6kortudomany akkori 1égkorében. Keré-
nyi ugyanis nem értett egyet az 6kortudomany sziiken magyar
célu, a bizantinologiara és a magyarorszagi latinsdgra koncent-
ralé kutatdsi programjaval, amelyet Moravcsik Gyula, a ma-
gyar célu klasszika-filologia egyik ¢lharcosa ezekkel a szavak-
kal foglalt 6ssze:

Itt az ideje, hogy [...] tétovazas és tavoli kodds célok ker-
getése helyett minden erejét a magyar érdekt kutatdsnak
szentelje, annal is inkébb, mert ez a célkitlizés nem 1j, ha-
nem annak gyokerei sajat multja hagyomanyaiban rejlenek.
[...] Mi a gordg tanulmanyoktol is elsésorban és féképen
magyar célu és magyar érdekll kutat6 munkat varunk, mert
meggy6z0désiink szerint ezt nemesak a ,,vér szava” kivanja,
hanem egy magasabb magyar szellemiség kiteljesiilése is.'

Moravcsik e gondolatai Kerényi Klasszika-filologiank és a
nemzeti tudomdnyok cimi eléadasara reflektaltak, melyben
Kerényi az alabbiakban latja a klasszika-filologus tudomanyos
érdeklddésének legfontosabb mozgatderejét:

[...] az antik életnek az utdnérzésben ¢és szellemi lemaso-
lasban is rendkiviili lehetdségei azok, amelyek benniinket
legszerényebb, legzavarosabb, masodlagos és depravalodott
emlékeihez is dhitatos gonddal és megbecsiiléssel nyulni
késztetnek. Mert az antik élet mindig nagy valamiben: egyé-
niségekben, tarsas alakulatokban, miivekben, intézmények-
ben, gondolatokban, torténésekben, az ¢letben magaban. S
ott, ahol végképp megsziint mas sajatsagosan ¢€s elsdsorban
nagystilt lenni, jon a bizénci, Gjlatin modern filoldgidk mi-
kodési kore, mas szempontokkal, feladatokkal és értékek-
kel. [...] Azt a mély érdekeltséget, melynek megszdlalasat a
nemzeti tudomanyokrdl beszélve a vér szavanak neveztem,
a klasszikus filologusnal az antikvitassal valo Osszendvés
magyarazza meg. Amint a jelen vilag elkeriilhetetleniil 6sz-
szetevonk, ugy kell, hogy az antik vilag is lényeges dssze-
tevové valjék benne: ez a tudomanyos termékenységnek
egyszerre targyi ¢és lelki feltétele. [...] Ezért kell az emberi-
ségnek lelke egy részével az antikvitdsban mindig elmeriil-
ve lenni: minden nemzedék 1j érzé¢kenységgel 1ép hozza és
Uj szineket nyer vissza bel6le.?

A Kerényi és Moravcesik kozott huzoédé nézetkiilonbség athi-
dalhatatlan volt. Ahogy Szilagyi Janos Gyorgy dsszefoglalta:
,»Ennek a vitdnak [...] persze az eredménye nem lehetett mas,
mint hogy Kerényit kidobjak. A kidobéasnak akkor az elegans
moédja az volt, hogy nem Pestre nevezték ki, hanem a pécsi
egyetemre.”!

gy Huszti Jozsef kinevezése miatt Kerényi Pest helyett
Pécsett kapott tanari allast. Az egyetemen a htszas évek-
hez képest a harmincas évek elején tobb valtozas is tortént.
Gyomlay Gyula, a pécsi Klasszika-filologiai Intézet tanara
és igazgatdja 1932. szeptember 1-jével nyugdijba vonult.?
A bolcsészkar azonban tovabbra is sziikségesnek tartotta a
megiiresedett klasszika-filologiai tanszék fenntartasat. Kol-
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tay-Kastner Jend bdlcsészkari dékan tigy fogalmaz, hogy a
klasszika-filologiai tanszék egyébként is csak ,,maradvanya”
a hajdani (ti. kétdgn) tanszéknek, a klasszika-filologiai kép-
z¢s ellehetetlenitése pedig egyet jelentene a bolcsészkar meg-
csonkitdsaval. A tanszék betoltésének eldkészitésére kijelolt
bizottsag tagjai Halasy-Nagy Jozsef filoz6fus és Holub Jozsef
torténész voltak.”? Halasy-Nagy a Klasszika-filologiai Inté-
zetben az 1933/34-es tanévben gordg irodalomtorténetet, mig
Holub Horatius és Tacitus cimen antik auktorolvasas-orakat
tartott.”* Mindketten azt javasoltdk, hogy Kerényit hivjak
meg a megiiresedett allasra.”> Halasy-Nagy — mint sz6 volt
rola — Kerényit mar az 1920-as években is ,,igéretes tehet-
ségnek” nevezte, azonban a tanszékvezetdi allas betdltésére
akkor még tul fiatalnak gondolta. Mindenképpen sziikséges-
nek tartotta volna azonban a fiatal kutatot az akkoriban ujja-
szervez0dd pécsi egyetem szamadra ilyen vagy olyan modon
megnyerni. Gyomlay, az akkori Klasszika-filologiai Intézet
igazgatoja is méltatta Kerényi tudomanyos munkéssagat, s
Halasyhoz hasonldan ¢ is, akar a tanszékvezetdi allas révén,
akar masképpen, de Kerényi foglalkoztatasat szorgalmazta.
Csaknem tiz évvel kés6bb, 1933 februarjaban azon a kari
iilésen, amelynek targya a klasszika-filologiai tanszék betol-
tésének ligye volt, Halasy-Nagy és Holub Jozsef bizottsagi
munkéja nyoman sziiletett kari hatdrozatban a kovetkezdk
hangzottak el Kerényi Kérolyrol:

A bolcsészet, nyelv- és torténettudomanyi kar altal kikiildott
bizottsag eléadodi jelentésébdl kitiinden dr. Kerényi Karoly
oly kivald és nagy sulyu tudomanyos s irodalmi munkds-
sdgot végzett, hogy nevezettnek egyetemiink részére valo
megnyerése a nem szakértd megitélése szerint is csak nye-
reség lehet. Amellett vitan feliil all az, hogy oly fontos ¢és
tudomanyos szempontbdl rendkiviil nagyjelentéségii tan-
sz€knek, mint a klasszika filologia tanszék, mieldbb valo
betdltéséhez, egyetemiinknek igen nagy érdekei fiizédnek
¢és igen nagy érdekei fiiz6dnek ahhoz is, hogy az egy olyan
minden tekintetben kivald tudossal toltessék be, amilyennek
az el6adoi jelentésbdl kitiinden dr. Kerényi Kéroly egyetemi
magantanar mutatkozik.?®

Kerényirdl az 1920-as években Pécsen kialakult kép tehat mit
sem valtozott: ,,kivalo” és jelentds tudomanyos munkat vég-
70 tudds, megszerzése a pécsi egyetem szamara ,,nagy érdek”
¢és ,,nyereség”. Ebbdl kifolyolag nem meglepd, hogy 1934.
julius 18-an Kerényit kinevezik a klasszika-filoldgiai tanszék
nyilvanos, rendkiviili tanarava,?’ aki a szolgalati eskiit 1934.
szeptember 19-¢én tette le,”® s tanari tevékenysége az 1934/35.
tanév els6 félévében vette kezdetét a pécsi egyetemen. Gyom-
lay Gyula még nyugdijba vonulésa utén is, egészen az 1936-
os tanév végéig oktatott a szakon, s els6sorban auktorordkat
hirdetett: a didkok jellemzden Vergiliust (Vergilius Aeneise az
elocutio szempontjabol), Tacitust (Tacitus Annalesei), Cicerot
(Cicero de oratore, Cicero de imperio,” Cicero de officiis), Ho-
mérost (Odysseia) és Xenophont (Sokrates emléke)*® olvastak
nala.>! Kerényi 1936 juliusatol, Gyomlay végleges visszavo-
nulasa utan lett csak az egyetem nyilvanos, rendes oktatdja.’
1936 méjusaban ugyanis a bdlcsészkari dékan, Halasy-Nagy
Jozsef eldterjesztette, hogy Kerényit rendes nyilvanos tanar-
rd nevezzék ki, amelyet Kerényi ,,lelkiismeretes és nagysike-



ri” tanari miikodésével, valamint magas
szinvonalu és eredményes tudomanyos
munkdssagaval és kulfoldi szereplései-
vel, eldadasaival indokolt:

Két éve, hogy lelkiismeretes ¢s
nagysikerii tandri miikodést fejt ki
kozottiink, s ezenkiviil nagyaranyu
tudomanyos munkassagat is latha-
to eredménnyel folytatja. Kineve-
zése Ota megjelent szerkesztésében
az Egyetemes Torténet els kotete
(Okor), melynek egy részét irta is.
Bevezetést irt a ,,Horatius Noster,
Magyar Horatius” cimii kiadvany-
hoz. A magyar tudomanyossdg hir-
nevét Oregbitette, mikor 1935.-ben
Frankfurtban és a firenzei papirologi-
ai kongresszuson, tovabba 1936.-ban
a romai egyetemen el6adast tartott.>

Kerényi jelenléte gyokeres valtozaso-
kat eredményezett a Klasszika-filolo-
giai Intézet miikodésében. A bolcsész-
kari tanrend arrdl tantiskodik, hogy az
intézet neve az 1934/35-6s tanévben
megvaltozott: a Klasszika-filologiai In-
tézet helyett Okortudoméanyi Intézet
szerepel.* Nem sokkal késébb pedig a
klasszika-filologiai kurzusok tanrendi
elnevezése is modosult: a ,,gorog-la-
tin philologia” kifejezést felvaltotta az
»okortudomany”.3* Ennek megfeleléen
a kurzusosszetételben is megfigyelhetd
a valtozas. Kerényi altalaban harom tipust kurzust hirdetett
meg minden szemeszterben: egy altalanos eléadast (Bevezetés
az okortudomanyba, Romai irodalomtérténet, A gorog szellem
tortenete, Gorog vallas, Romai vallas), egy auktorral vagy egy
problémakérrel foglalkozé szeminariumot (Horatius, Home-
ros, Platon Symposion, Vergilius Aeneis VI, Hesiodos, a gorég
filozofia és miivészet kezdetei), végiil egy szovegolvaso szemi-
nariumot (Antik szdvegszemelvények magyarazata, Gorog filo-
zofiai szdvegek olvasasa, Valogatott romai szovegek) és/vagy
egy Okortudomanyi gyakorlatot.>® Ebbdl is lathato, hogy Ke-
rényi a pécsi egyetemen kisérletet tett egy olyan 6kortudoma-
nyi szemlélet megteremtésére és miivelésére, amelyben rajta
kiviil csak kevesen hittek, s amelyre Budapesten nem kapott
lehetéséget. Akar az intézet nevének megvaltoztatasat, akar
a kurzusosszetétel ujragondolasat tekintjiikk, a valtoztatasok
egyértelmiien Kerényi tudomanyfelfogasaval hozhatok &ssze-
fliggésbe: az Okor emlékeinek Osszetett, nemcsak filologiai,
hanem vallastorténeti, régészeti, torténelmi, miivészettorténeti
megkozelitése tiikroz6dik benne.’” A Tanitoképzd Intézetben
az Okor-torténelem és Archeologia Tanszéken meghirdetett
kurzusai is err6l az okortudomanyi szemléletrél tantiskod-
nak.*® Ez részben annak az Okortorténeti tanszéknek a meg-
valdsulasa, amelynek megszervezésére Thienemann Tivadar
még 1924-ben javaslatot tett a vallas- és kozoktatasiigyi mi-
niszternek, s amelyre a kar meg is hivta Alfoldi Andrast. A tan-
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2. kép. Szerb Antal és Kerényi Kéroly kirandulason, Olaszorszagban, 1935.
Roénay Laszlo (1937-2018) kozvetitésével Amerigo Tot (1909—-1984) hagyatéka.
PIM, F. 2636

sz¢&k minddssze két félévig, az 1937/38 tanév 2. és az 1938/39
tanév 1. féléveiben mikodott. Az 1934. oktober 24-én tartott
kari {ilésrol készitett jegyz6konyvbdl kidertil, hogy Kerényi az
Okor-térténelem és Archeolégia Tanszéket a régebbi, masodik
klasszika-filologiai tanszék targykorében némiképp modosult
utddanak tartotta. A targykormodositast pedig drommel Gidvo-
z0lte:

A targykor-modositas helyesen érvényesitené elméletben
azt az 6kortudomanyi allaspontot, mely az o6kor nyelvi ha-
gyomanyai mellett képzémiivészeti emlékeinek és torténel-
mének is egyenld figyelmet szentel.

Az igy tjonnan életre hivott Okortorténelem Tanszéken Keré-
nyi okori torténelmet, antik torténetirok és szonokok miveit,
valamint régészetet is tanitott. Kerényi az Okortudoményi
Intézetben és az Okortorténelem Tanszéken végzett intézet-
igazgatdi és oktatdi tevékenysége mellett (Koltay-Kastner
Jend tavollétében) az olasz tanszéken is tartott helyettesitd orat
példaul Dante és Vergilius cimmel,* az 1938/39-es tanévben
pedig az egyetem bolcsészkaran dékani, majd dékanhelyettesi
feladatokat is ellatott.

Kerényi az egyetemi 6rakon til is részese lett diakjai életé-
nek. Egyik tanitvanya, Cser Laszloné visszaemlékezéseiben a
kovetkez6t olvashatjuk:
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Tanulmanyok

Kerényi Karoly professzorom szerette Pécset. Azon hat év
alatt, amig az egyetemen tanitott, a Tettyén lakott a Graef
csalad sz616jében emelt szEép, a pécsi sz6lovidékre jellem-
z0 teraszos villaban. Egyszer meghivta az egész szemina-
riumot. Ropogds pereccel és hiivos sorrel kindlt benniinket.
Felejthetetlen szavaival tette emlékezetessé azt a langyos
tavaszi délutant.¥!

Kerényi ismert volt arrél, hogy tanitvanyaival kozvetlen, szo-
ros kapcsolatot apolt. Ez Pécsen sem volt masként: a teraszos
villaban vendégiil latott szeminariumi csoport parhuzama a
pesti hallgatok kis tarsasdgaval vasarnaponként a budai he-
gyekben rendszeresen megejtett kirandulasoknak, ahol a pro-
fesszor rendszerint hegymaszas kozben is eldadasokat tartott.*?
Cser Laszloné férje, Cser Laszlo is Kerényi kedves pécsi tanit-
vanyainak korébe tartozott, akivel az emigracioban toltott évek
alatt is levelezésben maradt. Cser visszaemlékezéseiben arrol
olvashatunk, hogy a professzor ,,nagyon szerette a Mecseket,
[amely] a gorog hegyekre emlékeztette [6t]”, s tobbszor tartott
a pécsi hegyekben ,,élményszer(i” Platon-olvasast.*

Pécsi tanitvanyai tehat rajongtak érte, és megragadottsag-
gal hallgattdk eldadésait. Kerényi tanitvanydhoz és jo barat-
jéhoz, Gulyas Palhoz irt leveleibdl ugyanakkor képet kapunk
arrol, hogy Kerényi nem volt elégedett az elért eredmények-
kel. 1940. februar 2-an Kerényi el6adast tartott Debrecenben,
a Déri Muzeumban Szellem és koltészet cimmel. Néhany nap-
pal késobb kelt levelében ,,zavartalan jéérzéssel” gondol vissza
Debrecenre, a debreceni hallgatosagara, ,,akik — mint fogalmaz
—mind feliidiilést jelentettek nekem, fképpen Pécs, az annyira
kevéssé magyar ¢és kevéssé emberi (a kettd Debrecenben egy)
Pécs utan”.* 1940. majus 22-én irt levelében az eléadasoktol,
hallgatok dolgozataitol és iigyeitdl terhelt pécsi mindennapok
maganyarol panaszkodik Gulyasnak, pedig ,.egy-egy szabad
féloram — irja — szivesen forditandm emberekkel valo érint-
kezésre, ha ilyenek itt volndnak. Nem marad mas hatra, mint
irasban érintkezni azokkal, akiket becsiilok és akik barataim,
de sajnos tavol vannak”.** Leveleib6l ugy tiinik, pécsi miiko-
dése nem lehetett maradéktalanul kielégitdé szamara, ugyanis
nem taldlta meg azt a szellemi kdzeget, amelyben hosszu tdvon
jol érezhette volna magat. S bar a levelekbdl ugy latszik, a Pé-
csen toltott éveket Kerényi szamara nem lehet sikertdrténetnek
nevezni, mégis érdemes megjegyezni, hogy tanitvanyai kdzott
a késébb Olaszorszagban neves vallastorténéssz¢ valo Ange-
lo Brelichet is megtalalhatjuk, aki doktori értekezését Kerényi
pécsi doktori hallgatéjaként még magyarul irta. Az értekezés
A triumphator cimmel Pécsett jelent meg 1937-ben.* Tovabba
a mar emlitett kedves tanitvanynak, Cser Laszlonak a Keré-
nyirdl irt visszaemlékezéseiben azt olvashatjuk, hogy Kerényi
soha nem felejtette el elsd pécsi tanari éveit, s ,,egy beszélge-
tés[iik]ben [Kerényi] tudatosan allitotta, hogy ott indult el [az]
amunka, ami kés6bb teljesedett ki”.*’ A latszolagos ellentmon-
dasokbol kitiinik, milyen dvatosan érdemes olvasni egy-egy
egykoru vagy késébbi beszdmold sommas megallapitasait.

Az oktatdi és kutatdi tevékenység mellett Kerényi tudo-
manyszervezOi feladatokat is ellatott. A koréje csoportosuld
Sziget-mozgalom ,,pécsi szamiizetésének™ éveiben bontako-
zott ki, amely az antik 6rokségben keresett megoldast a 30-as
évek valsagara. Kerényit nem a menekiilés, hanem a kivonu-
las gondolata flitdtte: az Okortudomanyt a jelen megértésének
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¢és megvaltoztatdsanak eszkozévé akarta tenni. Sajat koranak
kérdéseire az antikvitdsban keresett és remélt valaszt. A Szi-
get antologia szerz6i kozé tartoztak hazai és kiilfoldi tudos,
filozofus, koltd baratai, koztiik pécsi kotddésti baratja, a mi-
vészettorténész Fiilep Lajos is.*8 Ugy tiinik, Kerényi Pécsen
is megkisérelt 1étrehozni ,,egy szigetet”, és a sziikosre szabott
keretek kozott tulajdonképpen meg is tette. A mozgalomtol re-
mélt egyiittmiikddés azonban végsd soron nem valtotta be a
hozza fizott reményeket.

Kerényi a Pécsen t6ltott évek alatt meginditotta a Kétnyel-
vl Klasszikusok cimii sorozatot, melyben 1935-t6l 1944-ig
Osszesen tiz kotet latott napvildgot. Részt vett a Miihely és
a Pannonia folybiratok megszervezésében és munkdjaban,
s utdbbi 1935 és 1943 kozott a péesi egyetem és a Dunantual
tudomanyos folyoirataként jelent meg.* Kerényi mar a leg-
els6 szamban publikalt, Gondolatok Dionysosrol, Walter Otto
kényvéhez cimmel, majd 1938-ig tobb alkalommal is jelentek
meg tanulmanyai a folyoiratban.*® 1935-ben megvalasztottik a
lap szerkeszt6i k6zé, az indoklas szerint ,,a folyodirat szellemi
szintjének emelése érdekében”.>! Kerényi feladata a ,,Pannonia
kutatasi rész szerkesztése” volt.>?> Az alapitd szerkeszt6, Kol-
tay-Kastner Jend mar a folyodirat meginditasa el6tt hangsulyoz-
ta, hogy a lap ,,féleg a Pannonia-kutatds programmjat tiizné
céljaul a fold- és néprajzi, nyelvészeti, archeologiai, gazdasag-
és miivészettorténeti, historiai és egyéb vonatkozasban”,> mi-
vel a pécsi egyetemnek ebben az idében az volt a célja, hogy a
Dunantul-kutatas ¢lére alljon. Ez a koncepcid hatarozta meg a
lap arculatat 1935 és 1937 kozott. 1938-ban azonban az egye-
tem oktatdi és a folydiratot tdmogatok nyomasara a Pannonia
arculata ,tartalmilag némileg atalakult”, kevesebb lett benne
,»,az archeologia és tobb a kozérdekli s egyetemiink sokoldalu
munkassagat feltinteté cikk”.>* 1939-ig tobb alkalommal je-
lent meg olasz és német nyelven irt publikécio a folyodiratban,
ami nemzetkozi jelentséget kolesonzott a lapnak. A tamogatd
szervezetek azonban emiatt anyagi hozzdjarulasuk megvona-
séval fenyegették a lapot. A rektorhelyettes, Birkads Géza sze-
rint ,,Pécsett ugyanis érthetd okokbol nem tartjak kivanatosnak
azt, hogy az egyetemi folyoiratban német nyelvii kozlemények
jelenjenek meg” — a nyilt biralattal az ekkoriban egyre ndvek-
v6, azonban nemkivanatos német politikai és gazdasagi befo-
lyasra utalt.> Kerényi persze sem a folyoirat arculatvaltasaval,
sem az idegen nyelvi publikdciok megsziintetésével nem értett
egyet, hiszen:

a részleges okortudomanyi jelleg az, [...] amely a folyo-
iratot itthon és kiilf6ldon is elénydsen tette ismertté. Ennek
koszonhetd az, hogy a Pannonia az egyetem szamadra fontos
csereértéket képvisel, amelynek segitségével szamos inté-
zet jut hozza kiilfoldi folydiratokhoz. Ez a jelleg harmoni-
aban van a nemesebb értelemben vett helyi érdekekkel is,
amennyiben Pécsnek és Baranyanak antik multja van, s ki-
vanatos, hogy ezzel a multtal vald szoros kapcsolatat meg
is Orizze.>

Ervei azonban siiket fiilekre talaltak, s Kerényi 1938-ban utol-
jara, a Religio Academici cimli tanulmanyéval szerepelt a
Pannonidban. A Keszthelyi Nyari Egyetem kapcsan is dssze-
tlizésbe keriilt az egyetemi vezetéssel. Az 1934-t6] nyaranta
megrendezésre keriilé nagysikerti, idegenforgalmi ¢és tudo-



manyos nézépontbol is jelentds eseménysorozaton Kerényi is
tobb izben adott eld, 1935-ben példaul Antik szellem magyar
foldén cimmel. 1939-ben azonban a pécsi egyetem rektora,
Birkas Géza homadlyos pénziigyi, adminisztracios és nemzet-
kozi nehézségekre hivatkozva bejelentette, hogy Keszthelyen
megsziinik a nydri egyetemi rendezvénysorozat. Kerényi a
végleges dontés megsziiletése eldtt a kari tandcs tilésén még
elmondta, hogy ,,az egyetemi tandcsnak nem lehet célja egy
fontos dunantuli kultirintézmény megsemmisitése”, de tilta-
kozasa hasztalannak bizonyult.>’

Kerényi tehat a pécsi egyetemen toltott hat éve alatt aktiv okta-
tdi, kutatdi és tudomanyszervezoi feladatokat végzett: a pécsi
klasszika-filologiai tanszéken teljesen 1j, az 6kor emlékeinek
nemcsak filologiai, hanem vallastorténeti, régészeti, torténelmi
és miivészettorténeti megkdzelitését hangsulyozd okortudo-
manyi szemléletmodot honositott meg. Ennek a latdsmodnak
a nyomai még évtizedekkel késobb, a tanszék jelenkori mi-
kodésében is visszatiikrozddnek. Annak ellenére, hogy neki
maganak végiil nem sikertilt Pécsen szellemi otthonra lelnie,
s az 1930-as évek végére egyre inkdbb elszigetelodott pécsi
kornyezetétdl, a Kerényi-orak, Kerényi egyénisége maradan-
do, sokaig hatassal biré emléket hagytak tanitvanyaiban. Ked-
ves pécsi hallgatoja, Albrecht (Andor) Jozsef 1947-t61 egészen
halaléig levelezett vele és feleségével, Magdaval. Leveleiben
mindig szivesen emlékezett vissza a professzor Oraira, ame-
lyeken — elmondésa szerint — Kerényi nemcsak lelkesedéssel
tanitott, hanem ,,latni” és ,,nézni” is megtanitotta dket. 1947.
december 13-an kelt levelében Albrecht ezt irta Kerényinek:

Néha fellapozgatom régi jegyzeteimet, és azokat olvasgatva
eszembe jutnak a régi eldadasok, amelyekért annyira lelke-
sedtiink mindny4jan, kik latin szakon voltunk. [...] ha néha

Jegyzetek

1 Kerényi Karoly vallastorténészi és okorkutatéoi munkassaga, is-
kolateremtd és tudomanykozvetitd szerepe, az 6kortudomanyban,
illetve a magyar és eurdpai szellemi életben betdltott pozicidja
— elsdsorban Szilagyi Janos Gyorgy faradhatatlan munkajanak
koszonhetben — viszonylag széles korben ismert. Itt most legyen
elég Szilagyi egy rola szo6lo6 irasara (Szilagyi 1982), valamint egy
altala szerkesztett, Kerényi munkassaganak hatasat korbejaro ta-
nulmanykotetre hivatkozni (Szilagyi 1997).

2 Apécsi klasszika-filologia szak hallgatojaként adddott szamom-

ra a lehetdség, hogy Kerényi Karollyal és a pécsi egyetemen el-

toltott éveivel foglalkozzam. 1999 6ta a pécsi tanszék gondozza

Kerényi Karoly feleségének, Kerényi Magdanak a levelezését, és

mar hallgatoként bekapcsolodhattam a levelezés katalogizalasa-

ra ¢és feldolgozasara inditott projektbe. A projekt keretében, 2016

nyaran masodmagammal masfél honapot toltdttem Marbachban,

a Deutsches Literaturarchivban, ahol Kerényi Karoly magyar

nyelvii levelezését tekintettilk at. Az anyagrol cimszavas jegyzé-

ket készitettiink, amely immar hozzaférhetd az irodalmi archivum
honlapjan. A pécsi és a marbachi levelezés mellett sikeriilt rabuk-
kanni egy harmadik, kevésbé ismert forrascsoportra is. Az idéze-
tek betlihiv atirasban szerepelnek. Kerényi pécsi éveivel korabban

Havasréti Jozsef foglalkozott, 1asd Havasréti 1997 és 2010.

Polyak 2014, 115-120.

4 Polyak 204, 123.
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elcstiggedek a munkamban, akkor mindig ezt [ti. a Janusrol
sz616 eldadast] veszem eld, és elolvasva, Gjult erdvel tudok
ismét tovabb dolgozni, olyan lelkesedést kelt bennem.>®

Negyven ¢évvel késébb Kerényi Magdanak cimzett levelébdl
képet kaphatunk a professzor megragado ,,el6addi miivészeté-
rol” és ,,mlivészi arcmimikajarol” is:

...nagyobb eldadasait mindig este tartotta, s a villanyfény
mellett eldaddsai mindig megragaddak, magéaval ragaddak
ber jegyezni akart, akkor nem volt szabad felnézni a jegy-
zetelésbol, mert ha ezt tette az ember, akkor tobbé nem volt
lehetséges folytatni a jegyzetelést, — miivészi arcmimikéja
szinte lebilincselte az embert.>

Kerényi Magda szerint ez a hatas ,,nem csak Pécsen ¢és Pesten,
hanem késébb [Svajcban] is, és mas idegen orszagokban tartott
eléadasainal™® is igy volt.

A pécsi bolcsészettudomanyi kar 1923-t61 1940-ig allt fenn,
ebben az évben ugyanis a magyar kormany ideiglenesen meg-
szlintette a kart, s ezutan professzorai kiillonb6z6 mas magyar
egyetemeken folytathattdk palyafutasukat.s! Kerényi 1940.
szeptember 9-én kelt levelében ezt irja Gulyas Palnak a pécsi
egyetem helyzetével kapcsolatban:

Pécsett a filozdfiai kar, ugy latszik, megsziinik. A tanarok
részben Kolozsvarra, részben Szegedre keriilnek. Sorsomat
még nem tudom, de minden szal Erdély felé htiz.5

Kivansaga ellenére azonban Szegedre helyezték, ami ujabb al-
lomasa volt a hazai tudomanyos élettdl vald elszigetel6désé-
nek és elidegenedésének; nem sokkal késdbb Svéjcba emigralt.

5 Hajdu 2009, 125.

6 PTE EL VIIL 107. b. 5. d. 117-1923/24. Kivonat az ETE 1923/24.
tanévi rendes kari tilés jegyz6konyvébol. 1923. szeptember 27. 3.
pont.

7 PTE EL VIIL. 107. b. 5. d. 246-1923/24. Palyazat az ETE
,Kklasszika-filologia, kiilonds tekintettel a gorog filologiara” cimii
tanszék betoltésének targyaban, 1924. aprilis 12.

8 PTE EL VIIL 107. b. 5. d. 178-1923/24. Felterjesztés a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszterhez az Okori torténelmi tanszék létreho-
zasanak és Alfoldi Andras meghivasanak targyaban, 1924. januar
29.

9 PTE EL VIIL 107. b. 5. d. 246-1923/24. A Vallas- és K6zoktatas-
gyl Minisztérium valasza az okori torténelmi tanszék meghivas
utjan torténd betdltésének targyaban, 1924. marcius 11.

10 PTEEL VIIL. 107.b. 5. d. 178-1923/24. Kivonat az ETE 1923/24.
tanévi III. rendes kari ilés jegyzokonyvébol. 1924. novem-
ber 25.

11 PTE EL VIII. 107. b. 5. d. 178-1923/24. Kiilénvélemény, 1924.
november 24.

12 Az 1924-ben elfogadott kozoktatasiigyi reform (1924: XI. tc.) aty-
ja Klebelsberg Kuno vallas- ¢s kozoktatasiigyi miniszter (1922—
1931). Bar a torvény visszahozta a gimnaziumokba az Ogorog
nyelv oktatdsat, a harom (human és regalgimnazium, realiskola)
kozépiskolai tipus koziil csak a human gimnaziumokban lehetett
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0gorogiil tanulni. A magyarorszagi 6gordgtanitas torténetéhez leg-
ujabban lasd Ritodk 2019, elsd fejezet.

13 PTE EL VIIL 107. b. 5. d. 178-1923/24. Kiilonvélemény, 1924.
november 24.

14 PTE EL VIIL. 107. b. 5. d. 178-1923/24. Eléterjesztés a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszterhez a klasszika-filologia tanszék betdl-
tésének €s a magyar irodalomtorténeti tanszék targyaban, 1924.
november 25.

15 PTE EL VIIL. 107. b. 5. d. 178-1923/24. Kiilonvélemény, 1924.
november 15.

16 Uo.

17 PTE EL VIIL. 107. b. 6. d. 29-1924/25. A masodik klasszika-filo-
logiai tanszék helyettesitése és a klasszika-filologiai tanarképzd
eléadasokkal vald megbizatas targyaban. A Vallas- ¢s Kozoktatas-
tigyi Minisztérium valasza, 1924. oktober 16; 1924-t61 (Gyomlay
Gyulan kiviil) egy rovid ideig Buzassy Abel, majd Halasy-Nagy
Jozsef és Holub Jozsef és vitéz Mészaros Ede helyettesitd tanarok
tanitottak a klasszika-filologia tanszéken Pécsett.

18 Szilagyi 2018, 235.

19 Moravcsik 1930, 177-188.

20 Kerényi 1930, 29-30.

21 Szilagyi 2018, 237. A kérdésrdl altalanosan lasd Szilagyi 2005.

22 PTE EL ET 1932/33. VL. r. (16) 1932/33. tanévi II. rendes kari
tanacsiilése. 1932. oktober 26., 1. pont.

23 PTE EL VIIL 101. b. 48. d. 1072-1932/33. El6advany a klasszika-
filologiai tanszék meghivas titjan valo betoltésének targyaban. Az
ETE 1932/33. tanévi VI. rendes kari tanacsiilése. 1933. februar 22.

24 Am. kir. Erzsébet Tudomdnyegyetem tanrendje az 1933—1934.
tanév masodik felére. Dunantal Pécsi Egyetemi Konyvkiado és
Nyomda R. T. Pécs, 1934, 39—40.

25 PTE EL ET 1932/33. VL. r. (16) 1932/33. tanévi VI. rendes kari
tanacsiilése. 1933. februar 22., 16. pont.

26 PTE EL VIIL 101. b. 48. d. 1072-1932/33. Eléadvany a klasszika-
filologiai tanszék meghivas Gtjan valo betdltésének targyaban. Az
ETE 1932/33. tanévi VI. rendes kari tandcstilése. 1933. februar 22.

27 PTE EL VIIL 101. b. 55. d. 1934-1933/34. Kiadvany Kerényi Ka-
rolynak az ETE ny. rk. tanarava valo kinevezése targyaban. 1934.
julius 28.

28 PTE EL VIIL. 107. b. 20. d. 26-1934/35. Kerényi Karoly egyetemi
ny. rk. tandrrd kinevezése targyaban. 1934. szeptember 24.

29 Cicero De imperio Cn. Pompei vagy Pro lege Manilia cim{i be-
széde.

30 Xenophon Emlékeim Sokratésrol cimti miive.

31 Errdl bévebben: A m. kir. Erzsébet Tudomanyegyetem tanrendjei-
ben 1932 és 1936 kozott.

32 PTE EL VIIL. 107. b. 22. d. 343-1935/36. Ertesités Kerényi Karoly
ny. rendes tanari kinevezése targyaban. 1936. julius 18.

33 PTE EL VIIL 107. b. 22. d. 295-1935/36. Eléterjesztés Kerényi
Karoly ny. rendes tanari kinevezése targyaban. 1936. majus 26.

34 Am. kir. Erzsébet Tudomdnyegyetem tanrvendje az 1934—1935.
tanév masodik felére. Dunantil Pécsi Egyetemi Konyvkiado és
Nyomda R. T. Pécs, 1935. 62.

35 Am. kir. Erzsébet Tudomdnyegyetem tanrendje az 1935-1936.
tanév masodik felére. Dunantul Pécsi Egyetemi Konyvkiado és
Nyomda R. T. Pécs, 1936. 41.

68

36 Weiss 1997, 911.

37 Havasréti 2010, 21. Kerényi programad6, Okortudomény cimi
irasa: Kerényi 1934. Ennek kontextusaihoz és alapos elemzéséhez
lasd Simon 2009.

38 A Tanarképzd Intézetben jellemzden Kozépiskolai latin szdvegol-
vasas, valamint Gérég és romai térténelem cimen hirdetett meg
kurzusokat. Az Okor-torténelem és Archeoldgia tanszéken, az
1937/38. tanév masodik félévében Romai térténet, Livius-olvasas,
Bevezetés az archeologiaba cimen tartott el6adasokat. Errél bo-
vebben lasd 4 m. kir. Erzsébet Tudomdanyegyetem tanrendjeit 1935
és 1940 kozott.

39 PTE EL VIII. 107. a. 1934/35. Jegyz6konyv az ETE 1934. évi II.
rendes kari tanacsiilésr6l. 1934. oktober 24. 1./14. pont.

40 PTE EL VIIIL. 107 a. 1935/36. JegyzOkonyv az az ETE 1936. évi
VI. rendes kari tanacsiilésérdl. 1936. marcius 11. 11./A/3. pont.

41 Idézi Havasréti 2010, 21-22.

42 Ehhez lasd példaul Domotor 1987, 55-58.

43 Cser Laszlo: Kerényi Karoly emlékezete. DLA Marbach, Hand-
schriftensammlung.

44 Lisztoczky 1989, 55.

45 Lisztoczky 1989, 59.

46 Brelich 1937. Kerényi és Brelich kapcsolatahoz lasd Szilagyi
2011, 305-313.

47 Cser Laszlo: Kerényi Karoly emlékezete. DLA Marbach, Hand-
schriftensammlung.

48 A Sziget szerzdi voltak: Brelich Angelo, Dobrovits Aladar, Franz
Altheim, Gallus Sandor, Gulyas Pal, Hamvas Béla, Kerényi Ka-
roly, Kévendi Dénes, Németh Laszlo, Prohaszka Lajos, Szerb
Antal.

49 Havasréti 2010.

50 Kerényi 1935, 79-102. A késobbiek soran is rendszeresen jelentek
meg tanulmanyai a Pannonia hasabjain. Kerényi 1936, 214-225;
Kerényi 1938, 203-221; Kerényi 1938, 320-329.

51 PTE EL VIIL 101. b. 65. d. 806-1936/37. Eldadvany Kerényi
Karolynak és Halasy-Nagy Jozsefnek a Pannonia folyoirat szer-
kesztd tagjai kozé valasztasanak targyaban. Az ETE 1937. évi VIL
rendes kari tanacsiilése. 1937. marcius 18.

52 Uo.

53 PTE EL VIIL 101. b. 65. d. 851-1934/35. Beszamol6 a Pannonia
folyoirat meginditasanak lehetdségeirdl. 1935. januar 9.

54 PTE EL ET 1939/40. V r. (105) 1939/40. tanévi V. rendes kari
tanacsiilése. 1940. januar 31., 110. pont.

55 Uo.

56 1dézi Havasréti 2010, 24-25.

57 Havasréti 2010, 25-27.

58 Albrecht (Andor) Jozsef levele Kerényi Karolynak. 1947. decem-
ber. 13. DLA Marbach, Handschriftensammlung.

59 Albrecht (Andor) Jozsef levele Kerényi Magdanak. 1988. majus
16. DLA Marbach, Handschriftensammlung.

60 Kerényi Magda levele Albrecht (Andor) Jozsefnek. 1988. majus
23. DLA Marbach, Handschriftensammlung.

61 Weiss 1997, 906-907.

62 Lisztoczky 1989, 62.
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