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Korinthosi vagy
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Modern vazak korinthosi stilusban

Lakatos Szilvia

zildgyi Janos Gyorgy a Legbolcsebb az idé cimii, magyarul el6szor 1987-ben
megjelent tanulmanyaban a Szépmiivészeti Muzeum Antik Gytljteményének
néhany darabjabdl kiindulva mutatta be, hogy a hamisitvanyok kutatdsa soran
nem csupan arra deriilhet fény, hogy az adott targy modern készitésii, hanem egyben
sajat koranak lenyomataként is értelmezhet6. A kovetkezékben ehhez a tanulmanyhoz
szeretnék kapcsolddni a Szildgyi Janos Gyorgy munkassaganak egyik fokuszpontjat
jelentd etruszko-korinthosi kerdmia hamisitvanyainak vizsgalataval.!
Az Antik Gytijtemény modern ,,korinthosi” pyxise (lelt. sz.: 77.16.1-2.A) is sze-
repel a Legbélcsebb az ido részletesen elemzett példai kozott. Ez a targy szolgalt

1. kép. A Rosoni-festd stilusat idézd olpé.

Egykor német miikereskedelemben

kiindulopontként a korinthosi vazak hamisitvanyainak bemuta-
tasadhoz, és ezek kapcsan Szilagyi Janos Gyorgy az etruszko-ko-
rinthosi hamisitvanyok kérdését is érintette. Azt a megfigyelést
tette, hogy mig a korinthosi vazak modern ujragondolasai mar
a 19. szazadban megjelentek, az etruszko-korinthosi hamisitva-
nyok ritkdk, és az etruszko-korinthosi vazafestészet jellegze-
tességei inkabb csak véletlenszertien tiinnek fel korinthosinak
szant darabokon.? Ennek szemléltetésére két modern kori olpét
emlit példaként: az egyik darab kiindulépontjat egyértelmiien
a korinthosi vazafestészet jelentette, a masik, német mikeres-
kedelembdl ismert vazan (1. kép) azonban etruszko-korinthosi
jellegzetességek is felfedezhetdk. Szilagyi Janos Gyorgy mind-
két olpét korinthosi hamisitvanynak tekintette, a koztiik 1€vo
kiilonbséget pedig a két darab készitési helyének kiilonbozo-
ségével magyarazta. Véleménye szerint az etruszko-korinthosi
vazafestészetbol ismert részletek jelenlétét a masodik olpén az
indokolja, hogy a vaza Italidban késziilhetett, ahol nem csupan
korinthosi, hanem etruszko-korinthosi mintak is a modern kori
vazafesto rendelkezésére alltak.

Minthogy a Kr.e. 630 és 550 kozott Etruriaban készitett,
un. etruszko-korinthosi vazak mesterei szamara elsdsorban a
korinthosi keramia jelentette a kiindulopontot, felmeriil a kér-
dés, hogyan lehet egyaltalan kiilonbséget tenni a korinthosi és
az etruszko-korinthosi vazak hamisitvanyai kozott. A két olpé
készitéinek szandéka nem ismert, de érdemes megvizsgalni azt
a lehetOséget is, hogy a masodik olpé festdje nem a korinthosi,
hanem az etruszko-korinthosi vazakat akarta miivével felidézni.
Az olpén lathato, a korinthosi keramiaban ismeretlen, csupan
etruszko-korinthosi vazakon feltiind jellegzetességek ugyan-
is mind egy jol ismert etruszko-korinthosi vazafestd, a Roso-
ni-festd stilusdhoz kapcsolodnak (2. kép).® A Kr. e. 580 és 560
kozott Vulciban dolgozo mester arrol kapta modern kori elne-
vezését, hogy a vazait diszitd frizeken hatalmas, a savok teljes
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2. kép. Etruszko-korinthosi tanyér, Rosoni-festo.
Berkeley, Phoebe A. Hearst Museum of Anthropology
(lelt. sz.: 8/1743) (© 2018 The Regents of the University of California)

magassagat kitolté rozettak lathatok — éppen ahogy a modern
készitésii olpén is. Az olpé fels6 frizén megjelend madar raj-
za is az allat nyakanal indul¢ ivelt kettds vonallal és az ehhez
alulrdl kapcsolodo tollakkal a Rosoni-festd jellegzetes madar-
alakjait koveti. Az olpé als6 savjaban felt(ind oroszlanon pedig

3. kép. A Pescia Romana-fest6 stilusat idéz6 olpé.
Frankfurt, Archdologisches Museum
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a Rosoni-festé négylabu alakjaihoz hasonldan a dupla vonallal
megrajzolt eliilsé combnal a vonalak kozott fehér pontozas lat-
hato. Az olpé kozépso frizének szembeforduld parducfeje is
némileg a festd abrazolasait idézi, bar a rajz részletének pontos
vizsgalata egyben azt is egyértelmiivé teszi, hogy az olpé nem
lehet a festd sajat kez(i munkaja: a szemek kozott hianyzik a
vizszintes vonalakkal kitdltott haromszogleti mez6. A modern
készitésti olpén tehat tobb olyan motivum is lathat6, amely-
nek parhuzamai a Rosoni-festé miivészetébdl ismertek. Ez a
festd az etruszko-korinthosi vazafestészet egy jol felismerheto,
sajatos stilusu alakja; munkassagardl az etruszko-korintho-
si vazafestok koziil az els6k kozott jelent meg 6nallo tanul-
many.* Megalapozottnak tlinhet tehat a feltételezés, hogy a
német miikereskedelembdl ismert olpé nem korinthosi, hanem
etruszko-korinthosi, pontosabban a Rosoni-festot idéz6 hami-
sitvanynak késziilt.

Egy masik példa is emlithetd annak bizonyitasara, hogy a
20. szazad masodik felében nem csupan korinthosi, hanem
etruszko-korinthosi hamisitvanyok is késziiltek. A frankfurti
Archédologisches Museum gytiijteményében talalhato olpé (lelt.
sz.: 88.41; 3. kép) ugyanis — a Rosoni-festd miivészetét idé-
70 olpéhoz hasonldéan — szintén egy jol azonosithato etrusz-
ko-korinthosi vazafestd stilusahoz kapcsolodik. A frankfurti
olpé nem a korinthosi és etruszko-korinthosi vazafestészetben
leginkabb szokasos feketealakos, hanem az n. polikrom tech-
nikaval késziilt — az alakok bekarcolt rajzként jelennek meg,
fehér vagy lila szinekkel kiegészitve. Ez a technika az etrusz-
ko-korinthosi keramia korai idészakanak tobb festdjére is jel-
lemz0, az olpén lathatoé szfinxek hold formaju arca (4. kép)
azonban egyértelmiien a Pescia Romana-festd miivészetéhez
kotodik. A Kr.e. 600 és 580 kodzott Vulciban dolgozo vaza-
festd a szfinxek mellett példaul emberalakoknal is alkalmazta
ezt az abrazolasmodot. A Pescia Romana-festd vazain lathato
halabrazolas jelenthetett inspiraciot a frankfurti olpé készitdje
szamara a friz halalakjanak kidolgozasanal. A Pescia Roma-
na-festd oroszlanjainak felso allkapcsabol kiallé hegyes nyul-
vany (7. kép) szintén eldképként szolgalhatott, de ez a részlet
némileg atalakitva jelenik meg a modern darabon: az oroszla-
nok szajabol kilogo hegyes nyelvként (5. kép) vagy a vaddisz-
noéalak szarvaként (6. kép). A vadkan rajza mas szempontbol is
jelentésen kiilonbozik a Pescia Romana-festé vadkanabrazola-
saitol (7. kép), példaul kiilonés modon phallosszal abrazoltak.
Az alakok részletei, a hats6 labak olykor lebegé helyzete egy-
értelmiivé teszik, hogy a frankfurti vdza nem a Pescia Roma-
na-fest6 munkaja, hanem egy olyan vazafest6é, aki tudatosan
probalja az okori mester stilusat utanozni. Az allatok hatso 1a-
banak rajza példaul hasonl6 a Pescia Romana-festd allatainak
hats6 labahoz, de az eldkép pontos kovetéséhez vald mester-
keélt ragaszkodas bizonytalan, nem folyamatosan hiizott vona-
lat eredményezett.

Egy modern készitésti darab azonban nem csupan akkor
tekinthetd etruszko-korinthosi hamisitvanynak, ha egy adott
vazafestd stilusat probalja imitalni, hanem akkor is, ha csak
tagabban kotédik az etruszko-korinthosi vazafestészethez.
A New York-i Metropolitan Museum gytijteményében Orzott
kylix (lelt. sz.: 79.11.19; 8. kép) példaul a madaralakokkal di-
szitett etruszko-korinthosi csészék sorozatdhoz kapcsolodik,
amelyek — meglehetdsen standardizalt formaban — tobb évti-
zeden keresztiil késziiltek ¢és tobb miihely termékei kozott is



4. kép. A Pescia Romana-fest6 stilusat idézo olpé — részlet: szfinx.
Frankfurt, Archdologisches Museum

s

5. kép. A Pescia Romana-fest6 stilusat idézd olpé — részlet: oroszlan.
Frankfurt, Archdologisches Museum

6. kép. A Pescia Romana-fest6 stilusat idéz6 olpé — részlet: vadkan.
Frankfurt, Archdologisches Museum

7. kép. Etruszko-korinthosi oinochoé, Pescia Romana-festo.
Egykor amerikai miikereskedelemben
(Szilagyi 1992, 88. tabla nyoman)

megtalalhatoak (9. kép). Bar a kylix-forma a korinthosi vaza-
festészetben is népszerl volt, és a korinthosi import-kylixek
Etruriaban is megjelentek, az etruszko-korinthosi darabok je-
lentdsen kiilonboznek ezektdl: a vazaforma a keleti gorog csé-
székkel rokon, a diszités pedig a Rosoni-festé miivészetének
jellegzetes elemeit ismétli. A Rosoni-festd altal megalkotott
madartipus ugyanis rendkiviil népszerii lett az etruszko-ko-
rinthosi vazafestészetben; a festd tanitvanyai és kdvetdi még
évtizedekig ezt a mintat hasznaltak a madaralakok megrajzola-
sakor, a madarak kozott pedig szintén a Rosoni-festére jellem-
z0 hatalmas rozettak tinnek fel. Az etruszko-korinthosi csé-
sz€k peremén lathaté geometrikus — iires és teli négyzetekbdl
allo, kétoldalt pontsorral hatarolt — motivum viszont a lakon
vazafestészetbdl ered; a korinthosi vazakon nem alkalmaztak,
csupan Etruriaban jelenik meg a kylixek diszitéseként.’> A New
York-i kylixet tehat nem lehet egy adott vazafesté miivészeté-
hez kapcsolni, ugyanakkor egyértelmiien az etruszko-korint-
hosi csészék produkcidjahoz kotédik. A madarak rajza némi-
képpen a Rosoni-festé madartipusat koveti, a kylix peremén
lathat6 sakktablaminta a lakon eredetii diszitémotivumot idézi
— az eltérések, valamint az alakok koz¢ helyezett kisméretii ro-
zettak azonban egyértelmiivé teszik, hogy a darab nem illeszt-
het6 be az etruszko-korinthosi kylixek dkori sorozataba.
Szilagyi Janos Gyorgy abbéli dvatossaga, hogy a Legbdl-
csebb az idében vonakodott a német miikereskedelemben
1évé olpét etruszko-korinthosi hamisitvanyként azonositani,
az etruszko-korinthosi keramia kutatastorténetével magyaraz-
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8. kép. Kylix etruszko-korinthosi stilusban.
New York, Metropolitan Museum

9. kép. Etruszko-korinthosi kylix, Codros-ciklus.
Berkeley, Phoebe A. Hearst Museum of Anthropology (lelt. sz.: 8/1851)
(© 2018 The Regents of the University of California)

hato. Bar a 19. szazadban mar felismerték, hogy a korinthosi
importok nyoman Etruridban is késziiltek hasonlé megjelené-
st darabok, az etruszko-korinthosi vazafestészet a 20. szazad
masodik feléig nem keriilt a kutatas el6terébe. Az érdeklodés
hianyat az magyarazhatja, hogy az etruszko-korinthosi kera-
miat a korinthosi importhoz valé kapcsolodasa miatt a kutatok
sokszor csupan egyszert, csekély miivészeti értékii imitacio-
nak tekintették.® Ezt figyelembe véve nem meglepd, hogy Szi-
lagyi Janos Gyorgy habozott azt allitani, hogy az olpé esetében
a modern vazafestét ez a masodlagos mindségiinek tekintett
produkci6 ihlette volna meg. Ugyanakkor a New York-i ky-
lix, amelyet a muzeum 1979-ben vasarolt meg, a 20. szazad
masodik felének megvaltozott szemléletmddjardl tanuskodik.
Az 10j szerzeményeket bemutatod rovid publikacidban D. von
Bothmer arrél ir, hogy a mizeum hianyos etruszko-korinthosi
vazagyijteményét kivantak béviteni, minthogy ez az anyag-
csoport jelenleg sok figyelmet kap a kutatok részér6l.” Ez az 4j
keleti érdeklodés az etruszko-korinthosi vazak irant igy tehat
hozzéjarulhatott a modern készitésti darabok megjelenéséhez.

Az eddig vizsgalt darabokon a korinthosi és az etruszko-
korinthosi keramia jellegzetes diszitése, az allatfriz lathato.
Néhany esetben azonban emberalakos jelenetek is feltlinnek

34

nem csupan az okori, hanem a modern ,.et-
ruszko-korinthosi” vazakon is. A miincheni
Antikensammlung gy{jteményében talalhatd
polikrom diszitésii olpén (lelt. sz.: NI 9985;
10. kép)® példaul két bokszold harcos jelenik
meg az allatalakok kozott — sisakot, mellvértet
és labvértet viselnek. A bokszold par tobbszor
eléforduld motivum a Kr. e. 7. szdzad etruszk
miuvészetében,’ de bokszolo harcosokat 4bra-
zolo jelenet nem ismert. A miincheni olpé mo-
dern hamisitvanynak tekinthetd, amelyen az
abrazolas tovabbi meglepd vonasa, hogy az
alakoknak csupan egy karjuk van, azt nyujt-
jék egymas felé. Mintha csak a vaza festdje bi-
zonytalan lett volna abban, hogyan abrazolja a
masik kart, és egyszeriibbnek latta inkabb mel-
16zni a vazaképrol.

Hasonl6 jelenet lathatd egy német magan-
gylijteményben Orzott polikrom diszitésti am-
phora (11. kép)'® vazaképén is: két bokszold
egy ust két oldalan. A miincheni olpéhoz ha-
sonldan a végtagok abrazolasa feltehetden itt is
nehézséget okozott a festonek: a bal oldali alak-
nak csupan a bal laba van jelezve. Az amphora
vazaképén a bokszolo-jelenet egy sokalakos, at-
1étikai jatékokat abrazold kompozicid (12. kép)
részeként jelenik meg. A bokszolo partol jobbra
két birk6zo, valamint egy széken iil6, kopenybe
burkolt és hatalmas kalapot viseld alak lathato,
aki a kezében tartott, behajlitott végii bot alapjan
a jatékok biraja lehet. Ilyen Osszetett, két atléti-
kai versenyszamot és versenybirot is tartalma-
70 ludus-jelenet parhuzam nélkiili az etruszko-
korinthosi vazafestészetben és a kortars etruszk
milvészetben; az abrazolas mintajaul az etruszk
sirm{ivészet tobb mint egy évszazaddal késobbi
alkotasai szolgalhattak. A jelenet tovabba nem
egységes elgondolas szerint késziilt: a bokszolok perizomat —
a korszak szokasos férfi-6ltozete — viselnek, mig a birk6zok
mezteleniil kiizdenek. A bir6 un. ,,cowboy”-sapkaja jol ismert
motivum az etruszk miivészetben, bar nem a kortars vazaké-
pekrél, hanem épiiletdiszitd terrakotta-szobrokrol. gy példaul
a Siena kozeli Poggio Civitate (Murlo) leléhelyen eldkeriilt,
valoszintileg az egyik épiilet tetdgerincét diszitd szobrokon je-
lenik meg ez a viselet; az il6 férfialakok azonositasa bizony-
talan, de az abrazolas nem kapcsolddik atlétikai kontextushoz.
Az amphora fest6je tehat egyedi, az etruszk miivészet kiilon-
b6z6, kiilon-kiilon eléforduld motivumaibdl dsszeallitott kom-
poziciét hozott 1étre. Mig a vazaforma az etruszko-korinthosi
keramia egyik jellegzetes, a Kr. e. 7. szazad utolsé6 harmada-
ban Cerveteriben miikddé Monte Abatone-csoportnal hasznalt
amphoratipusa — elképzelhetd, hogy a modern mester egy fi-
guralis diszités nélkiili 0kori amphorat hasznalt miivének elké-
szitéséhez —, és a diszités polikrom technikéja is az etruszko-
korinthosi vazafestészethez kapcsolodik, a figuralis jelenet
inkabb altalanosan etruszk, mint csupan az etruszko-korinthosi
vazaképekhez kot6dd vonasokat mutat. Az amphora vazaképén
tehat az etruszko-korinthosi produkcio korinthosi vonasait hat-
térbe szoritva az etruszk jellegzetességek keriilnek el6térbe.



10. kép. Olpé etruszko-korinthosi stilusban. 11. kép. Amphora etruszko-korinthosi stilusban.
Miinchen, Antikensammlung Német magangyiijtemény
(KnauB3—Gebauer 2015, 86, 3.76. kép nyoman)

12. kép. Amphora etruszko-korinthosi stilusban — részlet: bokszoldk, birk6zok, versenybird. Német magangyijtemény
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13. kép. Oinochoé¢ korinthosi vagy etruszko-korinthosi stilusban.
Madrid, Museo Arqueoldgico Nacional
(Sotheby’s London, Antiquities, Thursday 13th and Friday
14th December 1990, 162 nyoman)

14. kép. Oszlopkratér korinthosi vagy etruszko-korinthosi stilusban.
Egykor svéajci miikereskedelemben
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Az eddig bemutatott darabok egyértelmiien etruszko-ko-
rinthosi hamisitvanynak tekinthet6k, hiszen Korinthosban is-
meretlen jellegzetességek felhasznalasaval megjelenésiikben
nem a korinthosi, hanem az etruszko-korinthosi vazafestészet-
hez kotddnek. Figyelemre mélto kivalo mindségiik is, amely
az etruszko-korinthosi keramia alapos ismeretérél tantiskodik.
Megallapithatd tehat, hogy a 20. szdzad masodik felében az
etruszko-korinthosi keramia megitélése olyan mértékben meg-
valtozott a korabbi iddszakokhoz képest, hogy immar az et-
ruszk mlivészetnek ez az aga is hamisitvanyok megjelenéséhez
szolgaltatott inspiraciot. Ebben a folyamatban katalizatorként
miikddhetett az etruszko-korinthosi vazafestészet kutatasa-
nak megvaltozott lendiilete, hiszen elsésorban Szilagyi Janos
Gyorgy tobb évtizedes munkajanak kdszonhetden sor kertilt
ennek a keramiatipusnak az ujraértékelésére és korinthosi imi-
tacio helyett sajatos etruszk miivészeti produkcioként valo el-
fogadtatasara. Az etruszko-korinthosi keramia iranti tudoma-
nyos érdeklddés felélénkiilése parhuzamosan zajlott az etruszk
mivészetet a nagykdzonség szamara népszeriisitd nagy kialli-
tasok sorozataval is, amelyek az etruszk kultira nyitottsagara,
a kiilonboz6 kulturalis hatasokat befogadni képes természetére
helyezték a hangsulyt.!! Az etruszko-korinthosi vazafestészet
igy valhatott az elmult néhany évtizedben érdemessé nemcsak
a kutatok és a nagyk6zonség, hanem a modern ,,etruszko-ko-
rinthosi” vazak készitdinek a figyelmére is.

Az itt elemzett daraboknak, kiilonosen a ludus-jelenetet ab-
razold amphoranak az a vonasa, hogy a kétarcu, a korinthosi
keramiahoz és az etruszk miivészethez egyarant szoros sza-
lakkal kot6do etruszko-korinthosi vazafestészetnek az etruszk
oldalat helyezik eldtérbe, felhasznalhatdé e modern készitésii
darabok pontosabb kontextusba helyezésére. Az etruszk jel-
legzetességek hangsulyozasa ugyanis fontos szerepet jatszott
az etruszko-korinthosi keramia megitélésének valtozasaban,
hiszen a vazak kiilonleges, Korinthosban nem hasznalt vona-
sai szolgaltak annak bizonyitasara, hogy ez a korabban cse-
kély miivészi értékiinek tartott keramiatipus nem tekinthetd a
korinthosi importok egyszerii imitacidjanak. igy tehat az am-
phora véazaképe nemcsak az etruszko-korinthosi vazafestészet
modern kori 0jjaéledésérdl tantuskodik, hanem sajat koranak
nézdpontjat is magan hordozza.

Ugyanakkor egy ettdl egészen eltérd aspektust is meg lehet
figyelni etruszko-korinthosi hamisitvanyokon, ami segithet en-
nek a keramiaprodukcionak az etruszk jellegzetességeit némi-
leg ujraértelmezni. Néhany modern kori vaza esetében ugyanis
lehetetlen megallapitani, hogy korinthosi vagy etruszko-ko-
rinthosi hamisitvanynak késziiltek-e. Példaként lehet emliteni
egy oinochoét a madridi Museo Arqueologico Nacional (lelt.
sz.: 1999/99/36; 13. kép)'? gylijteményébdl. A vaza két frize
szamos kiilonbo6zo allatalakot tartalmaz: oroszlant, parducot,
szarnyas parducot, madarat, szarvast, vaddisznot, szfinxet és
griffet. Az allatfriz valtozatossaga és az alakok kozott felting
pont-rozettak egyarant megfigyelhetdk a korinthosi vazafesté-
szet un. atmeneti korszakaban, valamint az etruszko-korinthosi
vazafestészet korai idészakaban, amely elsésorban a korinthosi
atmeneti korszak miivészetébdl meritett inspiraciot a 7. szazad
utolso harmadaban. Az oinochoé szfinxalakjanak szakalla ezen
etruszko-korinthosi vazafestok koziil némiképpen a Szakal-
las szfinx-fest6t idézi. A Vulciban, majd Cerveteriben dolgozo
mester errdl a vazain gyakran feltlind motivumrdl kapta mo-



15. kép. Etruszko-korinthosi aryballos rajza, Castellani-festo.
Budapest, Szépmiivészeti Muizeum, Antik Gytjtemény (Szilagyi 1992, 71, 14. kép nyoman)

dern kori elnevezését, de a szakdllas szfinx olykor korinthosi
vazakon is el6fordul. Ez alapjan tehat nem lehet az oinochoét
egyértelmiien a Szakallas szfinx-festd miiveihez kotni és et-
ruszko-korinthosi hamisitvanyként meghatarozni. Az abrazo-
las tovabbi jellegzetességei sem segitenek ebben a kérdésben,
igy példaul az oinochoé madaralakjai is csupan tavolr6l em-
lékeztetnek a Szakallas szfinx-festé abrazoldsaira. A kancso
kiontéjénél lathatd szem-motivum ugyan a korinthosi vaza-
festészetre nem jellemzd, inkabb az etruszko-korinthosi vaza-
kat idézi, de a Szakallas szfinx-festd darabjain nem fordul eld,
csupan az etruszko-korinthosi vazafestészet késdbbi mesterei-
nél.® Az oinochoé meghatarozasat az neheziti, hogy a Szakal-
las szfinx-festd stilusa — az etruszko-korinthosi vazafest6k ko-
zll leginkabb — rendkiviil kdzel all a korinthosi mintakhoz, az
oinochoé¢ formdja pedig a korinthosi és az etruszko-korinthosi
kerdmiaban egyarant szokatlan lenne. Ez a modern készitésti
vaza, amely tehat korinthosi és etruszko-korinthosi hamisit-
vanynak is tekinthetd, a két produkci6 alapvetd kapcsolatara
hivja fel a figyelmet.

Tovabbi példaként érdemes megvizsgalni a svajci miikeres-
kedelembél ismert oszlopkratért (14. kép),'* amelynek eseté-
ben a darab meghatirozésa szintén eldonthetetlennek latszik.
A véazaforma a korinthosi és az etruszko-korinthosi keramia-
ban is jol ismert volt, a vazaképen lathato kitatott szaji orosz-
lan és a legeld szarvas belso rajza viszont mindkét produkcio-
ban szokatlan: az alakok testét szdgletes dupla vonalak osztjak
valtakozo szini — vords és sotétbarna — mezdkre. Az etruszko-
korinthosi vazafestészet néhany mesterénél — mint példaul a
Monte Abatone-csoport festéinél vagy a Castellani-festonél

Jegyzetek

1 Az itt olvashato szoveg a ,,Legbdlcsebb az id3” — Okortudoma-
nyi eléadasok Szilagyi Janos Gyorgy (1918-2016) tiszteletére
cimi, 2018. december 5-én a Szépmivészeti Muzeumban ren-
dezett konferencian elhangzott eldadas jegyzetekkel ellatott val-
tozata. A tanulmany bdvebb, angol nyelvil valtozata a Superis
deorum gratus et imis. Papers in Memory of Janos Gydrgy
Szilagyi ciml kotetben jelent meg (Mediterranea 15; 2018).
Az etruszko-korinthosi hamisitvanyokrol folytatott kutatdsaim
eredményét Szilagyi Janos Gyorgy emlékének szeretném ajan-
lani, aki nem csupan arra biztatott, hogy az etruszko-korinthosi

— megfigyelhetd jellegzetesség, hogy az allatalakok testét de-
korativ mezdkre osztjak fel, nem véve tudomadst azok valos
anatomiai felépitésérdl. A Castellani-festd példaul a budapesti
aryballosan (lelt. sz.: 56.135.A; 15. kép) a bika testét valtako-
76 szinll hullimos savokra osztotta, az oroszlan testét pedig
halszalkamintaval diszitette. Az oszlopkratér vazaképe azon-
ban féluton all a korinthosi vazakon lathato, az allatok anato-
mai felépitését némiképpen figyelembe vevd organikus és az
etruszko-korinthosi vazafestknél megtalalhaté anorganikus
abrazolasmaod kozott. Nem lehet olyan jellegzetességet felfe-
dezni, amely alapjén a darabot egyértelmiien korinthosi vagy
etruszko-korinthosi hamisitvanyként lehetne meghatdrozni.

A két utolsoként emlitett modern készitésti vaza tehat arra
szolgaltat példat, hogy a modern kori korinthizal6 vazafesté-
szet nem csupan az etruszk jellegzetességeket eldtérbe allitd
etruszko-korinthosi hamisitvanyokat tartalmaz, hanem etruszk
elédeikhez hasonléan a modern mesterek is szabadon jatsza-
nak a korinthosi és etruszko-korinthosi mintakkal. igy olykor
elmosaddik a hatér a korinthosi és az etruszko-korinthosi hami-
sitvanyok kozott, ami az okori produkciok alapvetd kapcso-
latara hivja fel a figyelmet. Minthogy az etruszko-korinthosi
kerdmia esetében — elsdsorban Szildgyi Janos Gyodrgy mun-
kajanak koszonhetden — mar nem sziikséges azt bizonyitani,
hogy ez az etruszk keramiatipus nem csupan a korinthosi ke-
rdmia imitacidjat jelenti, érdemes szamot vetni az etruszko-
korinthosi vazafestészet alapvetden korinthosi jellegével is.
Az un. hamisitvanyok tehat ebben az esetben nem csupan sajat
koruk lenyomataként értelmezhet6k, hanem segithetik az dkori
kiindulopontjuk jobb megértését is.

keramiat valasszam PhD-dolgozatom témajaul, hanem a hamisit-
vanyok kérdéséhez gyiijtott fényképeit, jegyzeteit is nagylelkiien
a rendelkezésemre bocsatotta.

A kovetkezokben targyalt darabokndl nem fogok arra kitérni,
hogy szerepeltek-e Szilagyi Janos Gyorgy gyijteményében, illet-
ve hogy tartozott-e hozzajuk valamilyen jegyzet. Ezek a jegyze-
tek ugyanis teljesen rendezetlenek voltak, korinthosi és etruszko-
korinthosi hamisitvanyokat, sét egyértelmiien eredeti darabokat is
tartalmaztak. A legtobb esetben nem tartozott a targyakhoz értel-
mezés, de ilyenkor is kérdéses, hogy valtozott-e az évtizedeken 4t

37



Tanulmanyok

tartd gytjtdomunka soran Sziladgyi Janos Gyorgy véleménye az adott
targyrol; egy vaza példaul két kiilonbozo értelmezéssel is szerepel
a jegyzetek kozott.

2 Szilagyi 1987, 30-31 és 57-58, 82. jegyzet.

Csupan egy kylixet emlit itt a University College, Cork (lelt. sz.:
1259) gytijteményébol, amelyet a Fehér Folt-festd stilusdban ké-
szitett etruszko-korinthosi hamisitvanyként hataroz meg. Szilagyi
Janos Gyorgy tanulmanyanak publikalasa ota azonban vilagossa
valt, hogy a csésze feliilete jelentés mértékii atfestéseket tartalmaz
(Johnston — Souyoudzoglou-Haywood 2000, 66, 50.4-5 tabla). gy
elképzelhetd, hogy a kylix nem modern hamisitvany, hanem rossz
allapota miatt atfestett 6kori darab, amelyen az A oldal bal oldali
madara, valamint a B oldal jobb oldali madaralakjanak néhany rész-
lete tekinthetd az eredeti diszités részének.

Az etruszko-korinthosi hamisitvanyok 1étezésének és azonosita-
sanak problémaja emlitésre keriil Szilagyi Janos Gyorgy kétkotetes,
a figuralis etruszko-korinthosi vazak elsé korpuszat jelentd Ossze-
foglalé munkdjaban is. Itt ugyanis néhany olyan targy is szerepel,
amelyekrdl nem donthetd el teljes biztonsaggal, hogy okori vagy
modern készitéstiek-e (Szilagyi 1992, 261-262; Szilagyi 1998, 489
és 562-564).

3 A tanulmanyban emlitett etruszko-korinthosi vazafestok, csoportok,
illetve miithelyek alapvetd szakirodalmat Szilagyi 1992 és 1998 6sz-
szefoglalé monografiaja jelenti.

4 Colonna 1961.

5 Az etruszko-korinthosi kylixek fent leirt tipusa az Gn. vulcii harma-
dik generaci6 idején jelent meg; a korabbi darabok diszitése jelen-
tosen eltér ezektdl, igy példaul a csésze kiilso oldala helyett a belsd
oldalt 1attak el figuralis diszitéssel. A harmadik generacio vazafestoi
altal megalkotott tipus évtizedekig népszerli maradt, és nagy szam-
ban fordul el6 a Codros-ciklus és a Maschera Umana-csoport reper-
toarjaban. A lakon eredetli diszités a csészék peremén a harmadik
generacio és a Codros-ciklus darabjain talalhatdo meg.

6 Szilagyi 1992, 23-28 réviden sszegzi az etruszko-korinthosi kera-
mia kutatastorténetét; Bellelli 2003, 91-95 és Bellelli 2009, 77-79
kiegészité adatokkal.
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