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Masodik félév, 21-ik szam.

Szerkeszt6i szallas,
hovéa a lap szellemi részét illet6 kiilde-
mények utasitandok : UllGi-ut és 3 pipa-
utcza sarkan 11-ik szam.

Megjelenik e lap cstutortokon.

El6fizetés helyben hazhoz hordva, vidéken postai
szétkiildéssel, félévre 5 ft. egész évre 10 ft.

Kiad6 hivatal,
hové az el6fizetési pénzek s minden a lap
anyagi részét illet6 dolgok utasitandék
Egyetem-utcza 4-ik szam.

NYELV ES NYELVESZET.

(Folytatas.)

Mind, sajnalatra mélté kar, hogy egy
tudésunk — a kit magyar sziletése, egé-
szen magyar nevelése, széles ismeretei, rop-
pant olvasottsdga egy — mondhatnam,
egyetlen egy — Révaynk polczara emelhe-
tett volna — mélyen siilyedt ama hinarba!
,,Huszonkét éves koromig — igy ir Foga-
rasy, a magyar hangsulyrél vald értekezé-
sében — alig hallottam méas nyelvet a ma-
gyarnal, beszélni pedig épen nem beszélé/c
mast; néha-néha az iskolai didksagot Kki-
véve, midén a ,,signum“-tol féltem. A tj is,
melyben az anyai nyelvet az anyai tejjel
egyutt beszivam, és folytonosan gyakorléra
vala — Miskolcz és Patak vidéke — kezes-
kedik magyar nyelvérzésem helyességér6l.”
Hanyadik nyelvésziink dicsekedhetik ily
kedvezd, ily megbecsil hetlen el6zmények-
kel? Es ime, mire vitte az idegen tudosok,
tudomany balvanyozasal Legkdzelebb arra
a stylra, a melyben — kilénben oly méltd
— Ondicséretét elmondja, és a mely, mint a
helyes nyelvérzék s ferde elméletek vegyes
eredményének mutatvanya, nyilatkozata
zar6 szavait szembetlinbleg megczéfolja.
Avvagy kezeskedik-e Miskolcz és Patak a
»beszélek, beszivéra és gyakorlora vala“
helyességir6l? Aligha!

Ez a kis idézet jellemzi in nuce Foga-
rasynak egész nyelvész-irodalmi palyajat.
Folytonos vegyulete — nem mondom kiz-
delme — bator inkdbb szeretném, ha ugy
volna — a natus és expertus hungarusnak a
doctus ex librissel. Stylusaban a leg-tdstor-
zs0kosebb magyarsag, kellé népies kifejezeé-

sek, a szavak szintoly szabatos mint szeren-
csésen taldlt rendje untalan valtakozik az
tgyetlen, tudatlan forditdktdl, hebehurgya
nyelvmivel6ktél, és végul a nyelvérzéketlen
nyelvészektdl bekapott barbarismusokkal,
ferdeségekkel és fondksagokkal. Széalkatai-
ban a legsikeriltebb és nyelvink térvényei-
ben gyotkerezett Otletek mellett, mennyi
példaja az idegen synonymiat hajhaszé, a
magyar sajatsagot sért6 szerencsétlen —
hogy ne mondjam, idétlen — sztilemények-
nek. Rendszeres munkaiban a leg-talpra-
esettebb és igazadn nyelvszellem-sugallta
észrevételek — csak tobbek kdzol emlitem a
»Magyar nyelv szelleméibdl a ,mid6n latta
volna,” a ,,mit sem“ kritikdjat; a ,,Hang-
sulydbdl a ,nak nek* ragrol valo fontos
megjegyzést (XI); és mindenek felett az
,Eurékat a magyar hangsulyozas és sz6-
rend kozti elvalhatatlan és egymasbdl ko-
vetkez6 kapcsolatot, syntaxisunk alapkovét
— ezek a gyumolcscsel kecsegtetd diszes
virdgok eldlve, elfojtva az idegen elméle-
teknek hodold, kritikatlan tudomanyossag
dudvai kozott! Vagy tan sokat mondok?
Hadd szolgéljon tanusagul egy példa a sok
kozol. Fogarasy egyik — ugy tetszik leg-
utols6 — értekezésében elhiszi Buttmannak,
s el is mondja utana, hogy Herodotus — a tor-
zsOkos gorég ir6 — nem tudott helyesen
élni a gorég aoristussal! S6t még tdbbet
mond, azt t. i. hogy Herodotus koraban
ataljaban a gorég nemzet maga még nem
tudta j6 modjaval : mit csinaljon evvel az
idoformavali A val6sag az:hogy Buttman-
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nak, s ataljdban egy német philogusnak
sincs az agyaban hely az aoristus eszméje
szaméra, és mintsem sajat tudatlansagat,
vagy felfogasa hianyat vallja meg, inkabb
a gordg irét vadolja, hogy nem tud gérogul ¥.

Hogy Buttmann ezt teszi, természetes; de
hogy Fogarasy utdna mondja, és helyesel-
ni is latszik, az se nem természetes, se nem
helyes. Nem csuda hat, ha feljebb dicsértem
és mas fontos, sarkalatos észrevételei nem
véltak néla fénypontokkd, a melyekkel honi

*) Kivalélag, mondhatndm, tan kirekeszt6leg a német
philologus szokéasa, hogy, ha valamely idegen nyelv tanu-
lasara adja magat, mindjart hajlandé azt hinni, igen sok-
szor hiszi, és vildgos szokkal allitja is, hogy 6 jobban
tudja az idegen nyelvet, mint a benne sziletett. Kézelebb-
rél forgattam egy ,,Cornelius Nepos‘-t, a melynek német
kiaddja szegyére veti nem egyszer auctoranak, hogy nem
tud jol latinul, s még meg is tanitja, miképen kellett
volna magat kifejezni. Bohtlingk roppant nagy szanszkri-
tista, azt meg kell adni neki; de bizony nevetséges, midén
0 neveti JViZson-t, miért allitja, hogy a brahmin pandita
jobban érti a FecWkat, mint az eurdpai nyelvész. A hely
megérdemli az idézetet . ,,Wir glauben alsonichtwie H. H.
W1LSON, dass z. B. SAJANA besser als jeder euro-
paisehe Erklarer die Ausdricke des VEDA verstanden
habé------- ; sondern wir glauben, dass ein gewissenhaftei-
(— mintha méar ez elég volna a tudasra —) europaischer
Erklarer deu VEDA weit riehtiger und bessei- versteheu
konne, als SAJANA." sth. EIébb meg igy szél : ,,Auch ist
es Niemand eingefallen z. B. unser Verstiindniss dér he-
braischen Biicher altén Testaments von Talmud und Rab-
binen abhangig zu machen.*" (Szeretném tudni, hogy
Buxtorf kitél tanulta a héber nyelv abc-jét, ha nem a rab-
bikt6l?) Jegyezzilk meg. hogy itt Wort- és nyelvtani
Sinn-Erklarungrél, van a sz6; és kérdjik meg szegény
Révay arnyékat, hogy mert 6, magyar létire, legrégiebb
magyar nyelv-emlékeink vilagositasahoz fogni, s miért nem
kuldte el elébb, Kalmar Gyoérgy nyelvtana s Parizpapai
dictionariuma kiséretével, valamelyik német akadémianak,
a hol azok a ,,gewissenhaft Erkliirer-ek ez 6 vaksagaban
Utasitliattdk volna? — De honi példak se hianyzanak.
Fussa végig valaki azt a glossariumot, a mely a Pesti
Géabor meséi kiadasdhoz van ragasztva, és szérnyukodjék
el : miket vélt magyar olvasok el6tt megmagyardzandok
nak, még pedig nehany helyt igen helytelendl, a kiadé.
Egy Riedl ,Lautlehre“-t ir a zni szdmunkra, s legtjab-
ban t6stdérzsokds magyar irénkat a nyelvészet abc-jével
kinalja, s meg akarja tanitni : miként éljen és éljunk a
magyar nével6vel. Budenz, a ki ez el6tt tiz évvel, azt hi-
szem, nem tudott kiilénbséget tenni a b és p kézt, ma mar
minket akar figyeltetni germanismusainkra, s nem régiben
azt vitatd, hogy ,,minden ok nélkil*' nem magyaros Kkife-
jezés, mert — a német is Ugy mondja, hogy ,,ohne allén
Grund!*1 *) Nagyon sajna.anam, ha valaki a ,,Forditasrol”
sz6l6 czikkemben s masutt folytatott taborozasaimban
megtamadott germanismusokat csak egyetlen egy esetben
is ily gyarl6 okba fog6zéknak tartana, mintha t. i. azért
volna bizonyos kifejezés germanismus, mivel a német is Ugy
mondja. Nem azért biz’' a, hanem egyszersmind azért, mi-
vel a magyar masként mondja. Ezt pedig : ,,minden ok
nélkul" és ,,minden igaz ok nélkdl" nem lehet masként
mondani.

*) Csak Budenzet ne bantsuk mi! azt hiszem, senki
sem vitte annyira, oly rovid id6 alatt, a magyar nyelv sa-
jatsagainak (nyelvérzékkel hataros)ismeretét, mint épend.

Szerk.

mécseket gyujtva, vildguknal nyomozta
volna a magyar nyelv igazi szerkezetét, ha-
nem keze kozt medd6k maradtak, s a helyett
idegen elméletek szévevényes haléjaba bur-
kolta és nyligozte nyelvink dicsé alakjat,
mint a fecskefonal a luczernat. igy tamadt
a két szerencsétlen értekezés : ,,a magyar
igeid6krél" és ,,a magyar hangsulyrol,” a
melyeknek leheté artalmait csak az gatolja,
hogy ,,Ertesiténk™ lapjai ardnylag kevéssé
ismeretesek az olvasd s még kevésbbé a ta-
nuld vilag el6tt. Egyiknek se’ elegyedem a
czéfolatdba; masutt, jelesen a,,magyar mon-
dat" czimi értekezésem tlzetes résziben,
lesz annak helye. Itt csak mint egyik tanu-
sagos példajat hoztam fel annak, hogy min6
viszonyban van a magyar nyelvészet a ma-
gyar nyelvvel. Annyit azonban megjegy-
zek, hogy a feljebb idézett passusban az
igeid6k hasznalatat, értekezésében Kifejtett
rendszeréhez szabta Fogarasy, s lattuk :
min6 frakkos dolméany kerekedett ki bel6le.
A hangsulyra nézve pedig lassuk az ered-
ményeket egy par példaban a szerz6 sajat
maodjan jelezve, a melyben, a mennyire meg-
érthetni, a betl ald tett vonas a szansz-
kritbol kolcsondzott jegygyei a gravis accen-
tust teszi; az n a primarius, az oldalara
fektetett ¢ ( 0) secundarius accentus acu-
tust jeleli ¥ ¥*

Az ember halando.

A lélek halhatatlansagra teremtetett.

Sék ember meghal ifju koraban.

Egy embert 6smérek, ki kételkedik a halha-
tatlansagban, a feltdmadast pedig
tagadja hatarozottan.

Irodalmi arczképéknek neveztem azokat, sth. sth.

Probalja az olvaso, e kétazasra szavalni,
és lassa aztan, rea ismer-e bennik sajat ma-
gyar nyelvére! De nem is Uthetett ki mas-
ként. A szerz, a helyett, hogy sajat,,Eurék"
jabdl indulva nyomozta volna : ming féelv-
ben talalkozik Ossze a mennyire jelenleg
mo&dunk van tudni, egyedul csak a mi nyel-
viinkben két, oly kilonb6zdnek latszo
dolog, min6k a hangsuly és szérend; idegen
és a miénktdl elvben és targyban mer6ben

*) Ertekezése I1. részében ezeket a jegyeketméasokkal
cseréli fel F., nem értesitve az olvasét fel6le. Ugy hogy
igazdban csak az analdgianal fogva kell rea latni, hogy
egy-értékuek az elébbiekkel.

¥ [Ez az n accentus nem lévén nyomdankban, kény-
telenek vagyunk a jegyei helyettesitni. A betliszed6.
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kulonbdz6 rendszerekbe kapaszkodik. EIGS-
adja neklink, mint valami iskolas gyerme-
keknek, Heyse, Becker sth. atalanos tanait a
»nyomatékukéroél; aztan a gorog, szanszkrt,
latin, és latinos nyelvek accentualis szaba-
lyait idegen kutfék excerptaiban, a melyek
az illeté nyelvet nem tanultak el6tt érthe-
tetlenek, az ismerd el6tt pedig valtig tudva,
es egy par forinttal megszerezhet§ nyelv-
tanban mindenitt ott vannak. Megtoltve
ezekbdl a maga és olvasoi fejét egy rakas
— mdszdval, az ezek alatt értett vagy kép-
zelt eszmékkel akarja szabalyozni nyelvin-
ket. Az 6sszehasonlitds ellen nincs kifoga-
som, hanem van &m — hidnya ellen; mert
hiszen, a felkészitetlen anyagok kiallitasa
épen agy nem 6sszehasonlitds, mint a mé-
szarszek nem teritett asztal. A szerz§ teen-
d6je az lett volna, hogy els6ben is vizsgalja
meg : vajon a mit a szanszkrt, gorog, latin,
német, angol, latinos, és tegylk hozza, még
a héber nyelvben is accentusnak neveznek,
egynem( és egy rovatba tartoz6 dolgok-e;
és aztan az a nyomaték, a mely a mi nyel-
viink sajatja, vajon mindnyéajokbelivel,vagy
csak némelyikokkel azonos-e, vagy minde-
nikt6l voltaképen kilonbozik? Ekkor ko-
vetkeznék aztan a mi mondatainkban el6-

forduld nyomatékok vizsgélata, bensé ter-
mészetok és alkalmazdsuk szerént vald
osztélyozasa inductiv uton, és magabdl a
dologhbdl vont elv szerint. E pedig nemhogy
a szerz6 vegetlen specialitasaibol ki tlnnék,
de a 242. lapon adott, és a szemnek elég
rendszeresnek tetszd schemajabdl se vehetni
ki valami olyast, vagy ahhoz kdozelit6t. Mi
hat az a rejl6é torvény, a mely a magyarban
a szorendet és hangsulyt egy kalap ala
kényszeriti, vagy helyesebben mondva, egy
torzsb6l nové két &gnak mutatja ki? Ezt a
terjedelmes értekezés mind két része elol-
vasta utan is csak ugy tudjuk, mint el6tte.
E nélkul pedig az egész munka gyumdlcs-
télén, és se idegen, se nyelvérzékit vesz-
tett magyar ir6 ki nem tanulhatja be-
I6le a szok helyes és nemzeties rendezése
titkat. A végeredmény hat az, hogy Foga-
rasy ez ugyben a nyelv és nyelvészet kozti
hézagot nem toltotte be, az ellentétet nem
békitette ki. S még nem is mondhatjuk
neki, hogy ,,hic Rhodus, hic salta!* — mert
hisz épen az a baj, hogy magyar létire igen
is sokat tdnczol a szokkal s eszmékkel is,
német nétara.
BRASSAI.
(Folytatjuk.)

BELIRODALOM.

VEGYES CZIKKEK NOK SZAMARA.
Irta Szab6d Richérd. Pest. Emich Gusztav tulaj-
dona. (16-odrétben 172 lap — ara 1 ft.)

Mint a czim is sejteti, a nevezett konyvecske
nem akar rendszeres munka lenni. Egymaéssal
kapcsolatban nem levd rovid értekezések téra,
melyeket nem tart 6ssze egyéb, mint hogy nok
szamara lrottak. Egyik szakasz a nék iroi jogéa-
rol szol, masik jo tandcsokat ad az egészség fen-
tartdsara nézve, harmadik gyakorlati Utmutatast
a lakok valasztasara és elrendezésére. Szol azutan
a rendrdl és tisztasagrol, a gazdalkodasrdl, ajanlja
az élet- és vagyon-biztositést, a kertmivelést, az
ir6 kozli tovabba nézeteit az illemrél, magasz-
talja a jotékonyséagot, elmélkedik ,,foldi menny-
orszag” czim alatt a megelégedésrél és boldog-
sagrol; oktatva szl a palyavégzett novendék
lednykakhoz, 'a inennyasszonyokhoz, végul egy
szakaszt szentel a ,,n6i raliveltség“-nek s egyet a
»karacsonyfakénak.

A tartalom ezen széraz el6sorolasabdl még
nem lehet ugyan fogalma az olvasénak a kdnyv-
rél; de nagyaban mar tajékozast nyerhet targyai-
rol. Latni valo, hogy sok targy foglaltatik benne
s a berendezés, hogy az olvasméany unalmassa ne
valjék, igen valtozatos.

Szerz6 mindjart elészavaban kimondja, hogy
a ki csupan mulattaté olvasmanyt keres e konyv-
ben, batran leteheti az el6sz6 els6 sorai utan.
0 a n6knek hasznos olvasokdnyvet akar adni. Es
valéban a kilon czikkek nagy részében hasznos
gyakorlati utasitdsokat ad a héztartas, gazdasz-
szonykodas kilonbdz6 &gaiban, — épliletes, bar
nem pedansul merev szabalyokat kdz6l a csaladi
és tarsadalmi életre. Ezen tanulsagos részekeért
batran ajanljuk e kilonben is csekély igényd
konyvecskét olvasondinknek.

Azon kozonség, melynek szadméra iratott,
kevés Ujat fog ugyan talalni benne, a csalédi, tar-
sadalmi és gazdalkodasi szabalyok dolgaban. Nem
sokan lehetnek a miveltebb osztalyban, kik mind-

21*
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azt, vagy annal joval tobbet ne tudjanak; de sok-
sz6r nagyobb érdem az Ugynevezett elcsépelt
igazsagot ismételni, mint ferde és hazug Ujat
mondani. Szerz§ maga is mondja egy helyen :
»Nem kételkedem, &n6k mindezt jobban tudjak,
mint én, de sokszor nem art figyelmeztetni az
embert arra, a mit legjobban tud.# E sorok Irdja
e szerény szavak igazsagét teljesen elismeri.

Azonban nem artott volna egy ily oktatni
akar6 konyvben abbdl is tdbbet mondani, a mit a
szerz@ jol tud, de az olvasdk koziii kevesen. Nem
art vala bizonyos szakaszokban az &talanossadgok
mellé, melyeket mindenki tud, tdbb részletes ta-
nécsot csatolni, mire nagyobb sziikség van. Alig
van czikk e flizetben, mely a folvett targyat any-
nyira kimeritené, hogy sok kivanni valot ne
hagyna.

Az irét hihet6leg azon tekintet tartdztatta
vissza, hogy a részletezés s a gyakorlatiabb Gt-
mutatas unalmas olvasmanynya teszi czikkeit. Ez
nagy tévedés. Czikkeinek ép azon részei érdeke-
sek, melyekben gyakorlati Utmutatasokat ad. Azon
czikke példaul, mely a lakésrél szol, habar meg-
latszik rajta, hogy az Utmutatdsok nem egészen a
magyar héztartds sziikségei szerint készultek, ér-
dekesebb, mint a kertmivelésrél szolé czikk; mert
tobbet tanulhat bel6le az olvasd, az ,,egészség-
tani levelekbenll az atalanos rész untatd, mig a
1égrol, vizrél, stb. sz6l6 részek, habar szintén ke-
vés ujat foglalnak magukban, jol olvastatjak ma-
gukat.

Az ismeretierjeszt6, oktato iratoknak nincs
szilkséglk idegen czifrasdgokra. Erdekességet ad
az olvasmanynak magéaban az, hogy valami olyat
mondunk el, a mit kdz6nségiink nem tudott, vagy,
igy Osszefoglaltan, sohasem gondolt el, vagy leg-
alabb nem értette annyira jelent6ségét. Mennyi-
vel nagyobb az érdekeltség, ha a kdzlott ismere-
tek épen lelki testi életiinket oly kozelr6l érdek-
lik, mint a min6k az e czikkekbe foglalt targyak
legnagyobb része! Sajnaljuk, hogy e konyv szer-
z06je, kinek vilagos, konny( stilja ismeretei egy-
szer(i el6adéséra elég alkalmas, czikkeit sokszor
igen hosszura nyujtott ataldnos okoskodasokkal,
néhol abrandos s kissé émelygls érzelgéssel vezeti
be. Ezen bevezetések tobbnyire meglehetds sze-
gények eszme dolgéaban, a hol okoskodok, megle-
het6sen Ures szovirdgok,jellemzé vonasok helyett,
kivalt ott, a hol koltdiek akarnak lenni. Nehany
lapra terjednek néhol e bevezetések, de végezték-
kel ott vagyunk, a hol az els6 kikezdés elolvasasa
utan voltunk. Nincs bennlk a gondolatok fejlése,
haladdsa, — s ezért untatok ez ataldnossagok,
holott szerz6 tdn ezek &ltal vélte érdekes olvas-
méanynya tenni konyvét. A mennyasszonyrdl irt
czikk elsd négy levele mas hibajan kivul, azért is
unalmas, mert a mennyasszonyi allapotot, a sziv-
rél, szerelemrél sth. sz6l6 oly ataldnos phrasisok-
ban magasztalja, hogy egyetlen lélektani, jellem-
z0 vonéast sem taldlunk benne ez allapotrdl. A

czikk csak ott kezd érdekl6bb olvasméany lenni, a
hol gyakorlati tanacsokat ad a leendd néi hazas-
tarsnak. A czikk amaz els6 fele mar csak azért
sincs helyén, mivel ott a mennyasszony azon idea-
lis és rozsaillatos semmiségbe elenyész§ abran-
dokban all sejtelmiink el6tt, melyek a tehetségte-
lenebb kezd6 koltdk tindér vilagat képezik; a
czikk masik felében csaknem a fakanalra van uta-
sitva az &brandkép, midén a cselédséggel valo
banasra is szabalyokat talalunk benne.

Elismerjuk, hogy férfinak igen bajos a ndi
életet teljesen ismerni, s szintoly bajos férfinak az
aprolékos néi tevékenységbe avatkozni, mar csak
azeért is, mert a férfiti természet némi ellenszenv-
vel viseltetik az asszonyos uUgyekbe avatkozas
irdnt; vegre a férfi soha sem talélja el ugy a han-
got, melyen lednyokat és fiatal n6ket oktathat a
nbi kotelességekben és teendékben, mint egy né.
Legaldbb annyi sdlya és hitele soha sincs szava-
nak, mint egy né szavéanak lenne.

Nem tudjuk, befolytak-e e szempontok arra,
hogy Szab6 Richéard a néi életre kevesebb talalot
tudott mondani, s kevesebb részletezésbe mert
bocsatkozni, mint a mennyit hasznalast vagya
mellett t6le vartunk, — annyi bizonyos, hogy
nagyobb hasznot tenne ily kényvvel egy n6, ki
kétségkivil jobban ismerné a ndi életet, hasonl6
itél6 tehetség mellett jobban tudna mit szlikseges
tanitani, s egy Kis Ir6i tehetség mellett tan job-
ban s a n6khdz alkalmazottabban tudnd elmon-
dani a mondandot, mint egy férfi.

Szerzének mindjart legels6 czikke arrol szol,
hogy a néknek is van joguk konywvet irni, Iréva
lenni. E jogot, mint pusztan jogot, tudtommal
nem tagadta senki. Hogy boldog nd, gondos ha-
ziasszony és jo csaladi anya is lehet-e egy Iron,
egy professionatus Irond, — ezen kérdést ke-
vésbbé vitatja szerz6. Mi sem akarjuk vitatni.

Egy masik, altala szintén nem vitatott pon-
tot azonban kiemelink, hogy t. i. még is van a
két nem irdi kore kozt egy kis kulénbség, melyet
a nembeli kulonbség és tarsadalmi allas hoz ma-
magaval. Vannak oly targyak, melyeket egy férfi
irhat meg legjobban : — ilyen pl., hogy egyebet
ne emlitsek, minden, a mi a ha tudoméanyba vag.
Vannak ellenben oly targyak, melyeket inkabb
csak n6 irhat meg legjobban, s ilyenek a specifi-
cus néi életbe vagd targyak. Annalfogva, habar
Szabd Richard kényve sok éplletest és hasznost
mond el, a minthogy egy né ir6 is sok, orszag vi-
lag altal tudott hasznos dolgot mondhatna el a
stratégia targyaban — gy véljik, hogy a ,,czik-
keket a n6k szamara#é jobban megirjak a valodi
Ironék barmi néven nevezend6 férfiinal. — Egy
ironé pl. ily targyban kevésbbé eshetnék azon
hibaba, a mit Szabé R. egész konyvében latunk,
hogy egyik lapon ifju kolt6i szépelgések, mason
az élet komoly kotelességeire figyelmeztetd inté-
sek és prézai életbe vago tanacsok alljanak.

—-Z.
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JOZSA. Kéltemények. Irta Ponori Thewrewk Lat egy oreg kintornast, ki egy udvaron sokaig
Emil. A kolté arczképével. Pest. 1862. Kiadja Jatszik hangszerén, egy leanyka nagyon gyonyor-

Kilian Gyorgy.

Sajnéaljuk, hogy fiatal hellenistank, ki maga
irant mér is érdeket gerjesztett, elég gondatlan
volt follépni e kotet kdlteménynyel. Egészen maés,
kisérleteink némely sikerlltebbjét kozolni a la-
pokban, s ismét mas, egy kotet gydnge kisérletet
adni ki, kivalt azzal a kdveteléssel, mint Thewrewk.
ki egyszersmind arczképét is oda mellékeltette s
megengedte kiaddjanak, hogy konyvét oly ma-
gasztalassal hirdesse, mely 6t legalabb is elsé
renddi kolténkké octroyalja. i ] )

Thewrewk sokban kilénbozik legujabb Ivri-
kusainktol, més a tanulménya, hajlama, izlése, de
azt a kozOs vonast, mely, egy par év oOta, lyrai
gylijteményeink nagy részét kivalon jellemzi,
benne is foltalalhatni. Mit értink e kozds vonas
alatt? Amaz er6tlenséget, mely nem képes vala-
mely eszmével vagy érzéssel megtelni vagy azt
dszpontositva kifejezni, amaz aprolékossagot, mely
minden csekély benyomésnak dalt szentel, ama
koltéi gyermekeskedést, mely szalmaszélon szap
panbuborékot fu,semez, az olvaso kedélyére nézve
nyom nélkili jatékban talélja legf6bb gyonyorét.
Nem tudjuk, tehetlenséghbél foly-e mindez vagy
elvbél. Annyi bizonyos, hogy legujabb lirikusa-
ink legtobbjében a lelkestilésnek még szikraja is
alig csillamlik és semmit sem kedvelnek jobban,
mint holmi kis reflexiot vagy rajzot némi érzelmi
martassal foltalalni. Thewrewkben is hianyzik a
lelkesiilés, soha sincs' annyira meghatva, mennyi
csak egy dalra is sziikséges, de azért mindig ta-
lal valami leirni val6t, ha az mindjart semmiség
is, mindig készen all fejében egy Kkis reflexid,
eo-v-egy koznapi ellentét vagy hasonlat tropusat
keresve. Oly neme ez a koltészetnek, mely ellehet
nem csak lelkesulés, de folindulas nélkdl is. A
phantasianak és kedélynek csak annyi munkés-
s&ga szlikséges hozza, mennyi elég, hogy beszélge-
tés kdzben, sétalaskor, egyre masra, mi ellinkbe
akad, egy-egy rovid megjegyzést tegyiink.

Valoban Thewrewk Kkoltészete nagy reszt
nem egyéb, mint egy utczdn vagy szobdjaban
sétalé ember megjegyzéseinek, Otleteinek dsszege.
Csodaljuk, hogy csak egy kotetre telt. Ilyesmit so-
kat lehet irniegy év alatt. Nincs oly napsa napnak
oly 6raja, mely meg ne ajandékozhatna az embert
ily nem ihlettel, csak legyen elég turelme vershe
szedni és leirni. Thewrewknek, ha nem is a leg-
kitartobb, de mégis elég turelme van. Lat egy
szomorl legényt s nem rest feljegyezni rola leg-
alabb ennyit : annyi ledny van a vilagon, mint
virag, ha egyik hervad, virul mas, kaphatsz még
szeret6t, csak ne buasulj. (18 k.) Orvend, hogy
kitavaszodott, az ifjak vigadnak és felkialt : bol-
dog az ember a let tavaszan. (20 k.) Megvltja,
hogy szenved, mert kedvese beteg, de csak gyo-
gyitsa meg az isten, majd ep lesz 6 is. (22 k.)

kodik benne, de sem 6, sem mas egy fillért sem
vet neki, mire kolténk felsohajt . gyonyorkod-
nek zenéjén s réla megfeledkeznek. (26.) Elmondja,
hogy a lepke, ha kéjelegni akar, csak pillanatra
szall a virag kelyhére, az élet is csak pillanat,
azért toltse vele azt a lyanka és aztan repiljon
szabadon. (29 k.) Egy pér furcsa torténetet is folje-
gyez magérol; példaul: egy leany allott a kapuban,
tustént beszaladt a hogy 6t meglatta, de kolténk
csakhamar utolérte, megolelte, megcsokolta, a
lanyka kezdetben vonakodott, de késébb még 6
lett a csalogatd. (30 k.) Vigasztalja kedvesét,
kit6l bucsut vesz; 6 csak tavozik, de el nem ta-
vozik, s mert kedvese hlin szereti, mindig es
mindenutt meg fogja talalni képét, ha keblébe
tekint. (39 k.) Borus az ég, hull a zapor, kedvese
mind jobban simul hozza a lugasban, szivének
langjai mind inkdbb nének s a z&por nem birja
oltani, (40 k.) A nap lemegy, a viola harmatos, az
6 boldogsaga is let(int, szeme harmatos, de j6 a
hajnal, folszarad a harmat, vajon folszaradnak-e
konnyei is. (43 k.) A nap leszall, vagy a mint a
kolté mondja, leszendereg, bucsuzni latja kedve-
sét, de elj6 a reggel, s kedvese elébe tlnik; a nap
ismét leszall, az ég komor, sotét; 6 is bds a mint
bacsuzik, de ismét elj6 a reg, megint nala van s
igy hogy lehetne bus. (46 k.)

Meg sok ily verset idézhetnénk, mert a mint
mondottuk, szerzénknek elég tiirelme van majd
minden semmiséget versbe szedni. Nem akarunk
félreértetni. Nem azt hibaztatjuk Thewrewkben,
hofy nagy eszméket, emelkedett érzéseket nem
énekel. Jol tudjuk, hogy latszolag semmiségbdl
gyongéd dal allhat el6 s a kdznapi dolog a felfo-
gas és alakitas altal mély jelent6séget nyerhet.
Legaldbb Goethe nagyon tudott az ilyesmihez,
noha nemcsak ebben telt kedve s épen nem csi-
nalt bel6le professiot. Hanem ide egy kis phan-
tasia és kedély kell, mindenekfelett pedig 6nkény-
tesség és meghatottsag, mi Thewrewkben egészen
hidnyzani latszik. Soha sincs megtelve targyaval,
nem képes azt kolt6i oldalrél felfogni, innen egy-
szer(isége mindennapisag, naivitasa gyerekesség
s a rhythmus a helyett, hogy emelné gondolatait,
ellenkez6lég még inkabb kitlinteti az értelem ama
rideg mesterkedesét, mely koltészetnek akar ha-
zudni némi reflexiot, hasonlatot, ellentétet vagy
élezet és sokszor a legizetlenebb modorban. Pél-
daul, lehet-e ennél valami kolt6itlenebb? (85 k.) :

Jég a szolot elverte,

Nincsen remény szliretre.
Nem lesz uj bor, lesz majd 6 :
Van még elég fogado.

Az én bajom egész maés,

De hogy van még karpotlas!
Elhagyott a kedvesein,

Oda minden 6rémem.

Nem mondjuk, hogy az egész kotet csak
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ilyenbdl all, de a legtdébb hasonld ehhez. Thetv-
rewk legsikerultebb dalocskéiban sem tud feljebb
emelkedni egy-egy oly ellentétnél, hasonlatnal
vagy éleznél, melyek a kdzonségesbnél csak va-
lamivel jobbak. ime itt kozlunk egyet ajobbak
kozil, talan a legjobbat (25 k.)

Felhd vonul at az égen

Es a napot elfodi

Hamar vonulj irigy felh6!

S nap kezdj Gjra fényleni!

Megbantottam szeretémet;
Vigan rég nem lathatam!
Vonulj tovdbb komoly harag!
S lanyka mosolygj ismét ram!

Még azt is meg kell adnunk Tewrewknek,
hogy keruli a dagélyt, nem vadaszsza, halmozza
a képeket s épen nem b6beszéd(i. De e negativ
tulajdonnal nem tarsul semmi positiv; e negati-
vitdsban nem annyira kolt6i érzék vagy miigond
nyilatkozik, mint ink&bb az érzelmi sekélyesség
és értelmi ridegség. Mindamellett még ez ér-
telemben se’ lehet szabatosaknak nevezni kolte-
ményeit. Nem egyszer hallunk téle erGltetett él-
czet, nem talalo hasonlatot s oda nem ill§ kifeje-
zést. Példaul egy helyt azt mondja : ,,A rdzsa,
mely rejtekben all, mily gyorsan elvirul.“ Nincs
benne igazsag; épen a napnak nagyon Kkitett ro-
zsa az, mely a leggyorsabban elvirul. Més helyt
igy kiélt fol.

Ha tudnék festeni, kis hazat fostenék.
Korotte volna kert, folotte nyajas ég.

A haznak ablakan Etelka nézne Ki,
S én elfutnék oda ra csékot hinteni.

Ennyi az egész koltemény. Vajon meggon-
dolta-e a kolt6, hogy a futdsnak egy mozzanatat
le lehet ugyan festeni, de benne azt, hogy valaki
épen csokolodas végett fut az ablakhoz, még Ra-
fael sem festhetné vasznara.

Verselését sem dicsérhetjuk, bar el kell is-
merniink, hogy az valamivel gondosb a szokott-
nal. Jambusra néha trocheust vagy spondeust ri-
mel s oly nem( rimek, mint viharok és csapasok,
nem épen a legritkabbak nala. De mindezt 6ro-
mest eltirn6k, ha némi bjt tudna onteni versei-
be. Csak a mértéket igyekszik megtartani, a dal-

lamossaghoz nincs érzéke. Nem éatall ily monoton
sorokat leirni : szabadba vagytam latni a tavaszt,
Mit vétettem ellened, én istenem. Sokszor abstract
kifejezéseket hasznal concretok helyett s néha
egész a hirlapi stylusig széll le; példaul: szép ha
szilard el6torekvéssel dontve dontjuk szamos gat-

jait; Gyaszolja 6t az dsszes magyarsag stb.. . Sok-

kal otthonosb szerz6nk az olasz sonettben és a
gorog distichonban, mint a magyar vagy német
dalforméaban. Sonetteiben sem sok ugyan az
eszme és érzés, de legaldbb megvan benndk a
gondolatnak bizonyos haladdsa s némi torekvés
valami milivészit adni. Valamennyire érti, hogy
mikép kellene, ha nem is tudja raegvalositani.
GOrog modorban irt epigrammai a legsiker(lteb-
bek, mind a tartalmat, mind a format illet6leg.
Itt is van ugyan elég gyonge, de még is tobbet
érnek dalainal s van koztok jo is. Ha fiatal kolté
elsé kisérleteibdl biztosan lehetne josolni jovojére,
ki mérnok mondani, hogy Tewrewktdl legfeljebb
csak epigrammokat varhatunk. Epen azért cso-
dalkozunk, hogy muforditmanyai kozt, mert ilye-
nek is vannak e kotetben, egyetlenegy epigram-
mot sem tal&lhatni. Homerbdl vesziink egy par
toredéket, Bionbdl Adonis halotti énekét s Anak-
reonnak mintegy hasz dalat. Méltanyoljuk e to-
rekveést és sajnaljuk, hogy nem mondhatjuk: Tew-
rewk feltlmulta elédeit. Homért illet6leg nemcsak
hogy Kolcseyt nem multa fellll, de Szabd Istvant
sem, anakreoni dalai jobbak, mint némely mas ki-
sérletek, de nem jobbak a Szabd Karolyéinal.

Még csak a czimre van egy par megjegyzé-
stink, hogy azzal végezzik be czikkiinket, a min
talan kezdenunk kellett volna. J6zsa a szerz6 sze-
rint annyit tesz, mint Josephine, vagy a hogy ré-
gebben mondottak Jozéfa. Legyen. De mi szik-
ség volt épen nénévrdl nevezni el e kdnyvet? Az
igaz, hogy van benne egynéhany Jézsahoz irt
vers, de tobb van olyan, mely sem Jozsara, sem
Rozsara nem illik. Az ember, a mint a kdnyvre
néz, azt hiszi, hogy az kolt6i beszély, melynek
hésndje Jozsa. Semmi sem igazolja e czimet, egy
kis kiloncz szeszély az egész, mely az olvasét
mar elére lehangolja, a mit, fajdalom, maga a
konyv teljességgel nem képes eloszlatni.

-g-

KULIRODALOM.

SZERB HOSI DALOK.
Wesely utan.

Szerbianak (virdgzasa és korabbi harczai ide-

jében) a mennyi érintkezés pontja volt mas el-

A hési dalokat guzla (egy harG heged() nyomott s Onmagat vedd néppel : épen annyi

mellett, leginkdbb Bosnia,- Herczegovina,- Czer-
nagora- es Szerbidban éneklik.
Hogy a szerb h6s minden mas nemzetbelitdl

kisebb vagy nagyobb jelent6ségli hézag valasztd
el 6t emezektol.

A nélkil, hogy a torténelem mezején messze be-

kilénbozik, a nép viszonyainak kilonféleségébdl | hatolnék, gy hiszem, teljes igazsaggal allitha-

(t. i. més népekéihez hasonlitva) foly.

[tdm : hogy a szerb (itt csak a dalok lidsé-ré\ van



327

sz0,) azon allasdban, melyet szlletett ellenségei
ellenében keres, nem ugy viseli magéat mint Ossian
hései, mint Arminius, Teli vagy Winkelried,
vagy mint azon hésok, kik a fényes arab kalifak
alatt csodaitattak, vagy — ha tovabb is vissza
akarunk menni — nem ugy, mint a talalékony
Ulysses, az istenhez hasonlé Achilles : vagy még
messzebb visszamenve, nem (gy mint Herkules,
Jason vagy Theseus.

Még 'kevesebb hasonlésagot taldlok a szerb
hds és némely nagy szerencse-vadasz, p. 0. Muha-
med, Roland stb. kozoétt; (leginkdbb Kraljevitj
(Kiralyfi) Marko tartozhatnék ide.)

A f0 érintkezési pont, melyben a szerb hés
a most emlitettekkel megegyez, a hazaszeretet, s
talan még a tettvagy- De a tlizhely szeretetehez
még az oltar szeretete is jarul : haza és vallas
szeretet a szerb hdsnél testvériesen fog kezet es
lelkesiti nagy tettekre 6t. Hogy a hési er6 ily in-
dokok hozzajérultaval egészen maskép fejuk ki :
semmi felvilagositast nem igenyel.

Ha a szerb csupén hitéert harczol, mily kdny-
uven ra”adtatik vala (mint annyi sok més harczi
nép) fanatismusra. Ha csupdn hazajéért és tlz-
helyéért inddlt volna harczba : talan jézanabbal
siet vala a viadalra: mert ott, hol mind a két harcz-
félt a vallas koteléke fiizi 6ssze, a gy6z8 részerdl
(legaldbb idével) lagyabb banadsmaodban részesiil
a legydzo6tt; — hiszen aldozat-adomauvat miude-
nik ugyanazon oltarra viszi |

szerb viadalok nem hasonlitanak az izraeli-
taknak a poganyokkal val6 csatarozésaihoz; —
hanyszor tétovaztak a hebraeusok, hanyszor in-
tette Gket isten szava a profétak ajaka altal'
Talalhatni-e ilyenekre a szerb mythosban?. —
Hogy a keresztes hadjaratokhoz sem hasonli a-
nak : mindenki atlatja, ki e haboruk okat, kez-
detét, tartamat, és befejezését figyelmes szemmel,
nyomozolag vizsgéalja. — Még jarul ide egy ki-
I6onbség. A legtdbb harczos, ki a hit védelmére
fegyvert fogott, vallasanak dogmait red akarta
ellenségére er6szakolni. A szerb hésnél azonban,
(mint az eposi énekekben el6j6,) ez nem Ugy
all; nem akar 6 egyebet szabadsaga phvsikai, er-
kolcsi és vallasi élvezésénél; nem tamad 6, csak
magat védelmezi.

De legyen elég a hasonlitasokbol! —

Vizsgaljuk mar a szerb hést (nem a torténe-
tit de amythosit) életének két f6, részint hazdja —
részint csalddja iranti viszonydban. Az els6 vi-
szonyban latjuk egyszerre a nemes sziv(i oroszlant,
ki barlangjabdl csak akkor j& el6, ha felingerlik.
Ez &ll Knézrol épen ugy: mint fegyvernékérdl,
Lazar nem fegyverkezik elébb, mig a térokok
készil6dését nem hallja.

Marko nem fenyegeti ellenségét Muszszat
elébb, csak middn viadalra szdlittatik. Szmiljanitg
Ilia (e rege mér alig ismeretes) nyugodtan halad
el egy torok mellett, mig attol harczi-bajra nem
hivatik.

j babam, galambom, gyéngyviragom stb.

Ha a harcz-készulés ily ajanlo szinezettel bir,
még ajanlobb maga a tulajdonképeni harcz.

Nem kizd a szerb vakon, erejében elbiza-
kodva; de gondolkozik és el@szér mindent meg-
hany-vet, a nélkal, hogy valamit valakivel
kozlene; ha tervével mar tisztdban van, egy séhaj
altal (mely egyszer ima, maskor szitok) konnyit
magéan és elsiet, gy6zni vagy meghalni. igy Obilitj
Milos nem tudatja senkivel sem tervét, de :

,,’Ejfelig sir, slrd konyje hullvan:

Ejfélén tal kér segélyt az égtél
aztan véghezviszi merész tettét : keresztiil zlrja
Amurat szultant, felaldozvan onéletét.

A hési dalokban mi gyakran lathatni, hogy
a szerb hés egyutt dorbézol a torokkel és dorbé-
zol mindaddig, mig az fel nem ingerli; ekkor
azonban ellenfelével kardja elet es buzdovanya
sulyat megérezteti.

A cselt tehat a szerb hés jellemébdl nem
hagyhatom Ki; de nem értek az alatt olyant, mi-
nét Odysseusnak Homér tulajdonit; mert ha a
h6s mar egyszer csatdba indul, bizonyosan :,,gy6-
zelem vagy halali egyetlen jelszava.

A legy6z06tt és fogoly szerb csodalatraméltd
kitartassal t(ri sorsat p. 0. Marko, nehéz fogséa-
gaban. Ha azonban 6 a diadalmas; ugy gy6zelmé-
ben nyugszik meg.

A szerb dalokban meglep6 szitkozddasi kife-
jezések fordulnak el6; ink&bb mondja a szerb:
,0lje meg az istenld mint : ,,csak megdlhetnem,*
igy a boszUallast isten kezébe adja.

Mas kisebb korilmény is mutatja a harczhoz
szokott hdst. Midén viadalra indal, lovat, mely
szokéas szerint valami jellemzd p. o. lastavica
(fecske,) vila nevet visel és szablydjat. vagy mas
fegyver darabjat meginti. (Itt a homeri alak elvi-
tazhatlan.)

A szerb hds nem kevéshbé érdekes haza kore-
ben, mint a harcz-téren, kivalt ha a gyodngébb
nem irdnti viszonyaban vizsgéljuk. A szerb né
nemcsak a gorogok modjara gynaeceumi korlatok
kozzé van szoritva, de miként keleten, a férfi szo-
ros hatésaga alattall. Addig, mig férjhez nem megy,
atyja, testvére szorosan fellgyel és vigyaz reé.
A harczbéi haza térd férj-vagy testvérnek ndje v.
testvérje tartja lovat és kengyelét; jovendébeli fér-
jét nem vélaszthatja a lany 6nmaga, s6t vet6t sem
mondhat ellene és még is ez a n6énem iranti
kényuralom annyi figyelemmel és méltanylattal
van' 0sszekapcsolva hogy nem csudalni lehe-
tetlen.

Mily hizelg6k azon kifejezések, melyekkel a
szeret6 lany és né(hasonlitasképen) él valasztott-
jat v. férjét illetbleg (p. o. piros rézsa, rozmaring-
ag, basii cserje, fényes csillag, arany korona, stb.)
Itt a keleti nyomot vélem felfedezhetni. ¥

*) Még tobb nyoma van nalunk magyaroknal a keleti-
ségnek p. o. gydngydm, rubintom, gyémantom, tubiczam,
Ford.
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Lanykajaért mit nem tesz a szerb hds? Mily, nem hidnyzanak ugyan bel6l6k a szép leirdsok sem,

nagyon vigyaz gondjai ald bizott feleségére

ivja a széItol is!) de mégis elébe teszi hazjjat.

L&zar, mid6n a Rigbmezdre ment, épen nem
gondolt arra hogy Milicza czarnénak — kit ¢ igen
szeretett — Krwsevacz-ban valakit védojéil és
vigasztal6jaul hagyjon; sok kérésére azonban ka-
pott a czarné egy szolgat, de az is, harczvagyat
le nem kiizdhetvén — oda hagyta. Mind a mel-
lett itt sem hianyzik a kdlcsonds becstilés és sze-
retet.

A n6 vélasztottjdért megtesz mindent, oly-
kor-olykor még egyéb szent kotelességeit is meg-
sérti ; altaldban a nd tébb odasimulassal van a
férfi — mint a férfi a ng irant.

A gyakori jaromlerdzasi sikeretlen kisérlet
és egyéb balesetek hosszu sorozata, végre talan a
torok szomszédsag, a szerbek érzd lelkében a
praedestinatio eszméjét kolté fel, és bizonyos
sorsnovérek ¥  mythosanak, Kkiket 0k mzéa&nak
neveznek — alakitasara 6sztonze Oket.

Az olvas6 egy igen nagy befolyast vilat
,.Kraljevitj Marko halala®“ czimi h@sidalban is-
merhet meg. Egyébirant a mZdkat a szerbek Kko-
vetkezOképen ecsetelik :

A vilak sz6ke, lobogd haja, fehér repdes6
oltozetd, ivvel, puzdraval és nyilvesszékkel fel-
fegyverzett nymphék. Legjobban his berekben
forrasoknal szeretnek tartézkodni, hol zengedez-
nek és kortanczot jarnak. Ha haland6 jon feléjok
és haborgatni meri Oket, az legtobbnyire halal
fia. De egyenként gyakran jelennek meg az embe-
reknek és kinekkinek végzetérdl tudositast adnak.
Jollehet tobbnyire roszaknak festvék, azonban
talalkoznak kozottiik jo'szzviieA; és partfogolok is;
figyelmeztetik ezek kegyenczeiket, s6t olykor-
olykor titkos er§ &ltal gydmolitjak is. Ez ismét
Homért juttatja eszembe, Kkinél szinte minden
hésnek védistenndje van.

A vilak (nevoknél fogva) mas szlav torzsnél
sem idegenek. A trencsenyi és nyitra megyei
szlavok vyllynek. nevezik; de a lakodalom el6tt
meghalt menyasszonyok lelkét értik alatta. Ejfél-
kor keresztutakon lejtenek kortanczot, és jaj azon
férfinak, ki kozéjik vetddik : mert mindaddig kell
tdnczolnia, mig ki nem adja lelkét. Azonban a hés
nemzeteknél nem ritka azon hit, hogy fels6bb
ények az emberek sorsara befolynak. A déli
mythosnak vannak jo és rdsz istenségei : agatho-
és kakodaemonjai, az éjszakinak sorsnd'vérei, Os-
sidnnél az elhunyt hésok lelkei, a persa koltoknél
0 es gonosz tlindérek.

Ugy tetszik, hogy aszerbek hésidalok elada-
séban oly tetszet6s egyszeriiségoket Chios vakdal-
nokatdl vevék kolcson. A tetteket egyszeriien és
szemlélhet6leg ecsetelik, a cselekvé személyek jel-
leme inkadbb tetteikb8l és beszédeikbdl tlnik ki,
mint valamely a dalhoz kapcsolt személyleirasbol;

*) Sors sziizei, sorsot intéz§ szlzek. Ford.

melyek kicsinysegekre is kiterjeszkednek ; mind-
azaltal a fécselekvénynyel egybekapcsolvak, és
nem kiszakasztott episodok.

A képek és hasonlitasok sokkal inkabb van-
nak kiméivé mint az lliasban és Odysseaban ; leg-
tobbnyire rovidek és talalok, s igen természetesen
a nép korébdl vétetnek.

Az elbeszél6 alak kellemesen véltakozik a
dramaival, ugyanazon szavak mas szajba adatvan
ismételteinek, mi csak a hatalyt eszkozli, a nélkiil,
hogy a dal vontatotta valnék.

Ki van mutatva, hogy a hés dalok nagyrésze
csak toredék; van koztik, mely gyakorta a hés
életid6szakat sem foglalja egészen magaban, de
mégis mindenik dal szép, tiszta és er6s Ontetd.
Nincs ezen toredékek kdzt semmi hézag, s ha id6-
rend szerint egy egészszé lehetne 6ket 0sszeltni:
igen szép nemzeti eposzész valnanak; — de gy,
mint most vannak, nem néttek azza a nép ajkan,
sem pedig 6seredetileg azza készitve nincsenek.

A kifejezésre csak azon guny6rt hozom fel,
mely naivsagaért tlnt szemembe : egy vajda bu-
vaban tenyerével czombjara csap :

,,Es Utdtt ra 6 olyan gyengéden
Hogy a skarlat felszakadt a czombjan.!l

A kedélyes gunyor 6nkénytelenil Homérra
emlékeztet, ki Ulyssesrél, midén Antinoossal bo-
szankodva szemkozt all, igy szol :

»Ekkor azon futtatta eszét nagysagos Odysseus :
Sujtsa-e meg, hogy az dsszerogyét odahagyja az élet,
Vagy csinjan ttven a foldre teritse karaval.

(Odyssea XVI11. ének, 90 sor.)

A hésidalok mértéke az 6t labu trocheus,
rim nelkil, ha azonban verstanilag szoroson vizs-
galnék, talalnank mas labakat is; de énekléskor
a rhythmus mindig egy marad.

A hosi-dalok éneklése egyhangl és nyu-
godt; — egy versszak Ugy énekektetik mint a
mas, s csak bizonyos helyen magasul a hang, ha
a nyomaték Ugy hozza magéaval; hangszerrel az
énekl6 a dalt csak vége felé kiseri, egy rovid tril-
lat jatszvan. Bizonyos nyughelyeken azonban to-
vabb pengeti hangszerét, nehogy a hallgatdséag
tirelmét kimentse.

Mily kifejezésteljesen énekeltetnek gyakran
edalok, ki nem lehet mondani. A hallgatok sok-
szor — tébb példa van rea — konnyeket hullat-
nak. A hési dalok éneklésénél nem annyira a dal-
lamra mint a szokiejtésre tekintenek; ezért az
inkabb a szavalathoz vagy melodramahoz,
mint az énekhez hasonlit. A hdésidalokat mennyire
becsuli a szerb nép : kitlinik Karadzsics ¥ ezen

*) Dr. Stephanovics Karadzsics Farkas gydjtotte el6-
szOr 0ssze a szerb hési dalokat; faradhatlanul dolgozott 6
(és dolgozik jelenleg) hivatasat kdvetve. Bizonyara nem
sok id6 telik, el midon Londonban szintoly mélténe)/lc')lag
beszélnek fel6le mint Sz. Pétervarott. O az a szerb hési
dalokra nézve, a mi Macpherson Ossian kolteményeire.
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szavaibol : ,,Igen nehéz — mond elGszavaban, —
oly férfit talalni, ki a guzlan ne tudna jatszani."
A guzlat pedig ének-kiseéret nélkil sohasem
jatszvan, bizonyara kinek guzlaja van, énekel
is mellé.

A guzla nagyobb méltatasara a tudos Vatert
hagyom szoélani : ,,Mig — ugymond — a bentebbi
Szerbidban minden haznak van egy — a valddi
Szerbidban, hol a polgéari rend mar szaporodik,
minden falunak van nehany, — Magyarorszag
egészen elpolgarosodott vidékeinek, hol a bevan-
dorloit szerbek leteleplltek, nincs egy guzldja
sem neh&ny &sz vakon kivul, kik a szuléfoldi
dalokat fentartjak és énekelgetve élelmet talal-
nak.”

Itt szlikségesnek vélem megjegyezni, hogy
a Szeremségben, Szlavoniaban, Bacskaban a guzla
melletti éneklést nagyon kdzonségesnek tartjak,
és ezert a guzlat gunyosan vakok hegeddjének
a hdsdalokat pedig vakok dalanak nevezik. De

T AR

EPIGKAM

Panasz.
Mondjak : kisebbediink, fogyunk! Igaz-e? Nem!
S6t mind nagysagosak levenk nagy hirtelen.
Dicsvagy.
Ahitom a kitiintetést, - - dicséreten kapok,
S imé a sors bintet, hiat: dicsérnek a lapok!
Magyar mente.

Fel is vették, le is tették; — a bohozathdl elég!
A szO6t, érzést, mint a kontodst, a lomtarak el-

nyel6k;
Kinek nincs méas, benne egy-két arva delnd fa-

nyalog . ..
NGk istene, divat! nézz rank, hadd maradjunk

magyarok!

Hajdan és most.

Hajdan labda s teke volt jatékszer; — mar ma
A gyermek kezében az : regény és drama.

Egy collegamhoz

Az, mi konny( egynek, nehéz a masiknak, és vi-
szont,
Benned az éhhalal, bennem a koldulés kéit iszonyt.

épen ezen vakkoldusok képeznek maguk kozt egy
czéh-forma tarsasagot, az oregebbek tanitjak az
ifjakat és igytartjak fent a dics6é hdsidalokat. *)

E vak koldusok leginkdbb vésarok s bucsu-
jaratokon, vagy egyéb olyan helyeken, hol a nép
tdmegesen szokott 6sszegy(ilni — mintSimonides
— pénzeért énekelnek ; azonban nem tulsagos ko-
vetel6k.

Hogy ez énekes tarsasag tagjai kozt tanul-
tak is, tudatlanok is vannak — magatol ért6dik ;
mert egy rész képezi magat, mas pedig csak gé-
piesen tandi. Vannak koztik, kik a dal kdzepén
masikba mennek at; vagy ugyanazon dalt masod-
szorra maskép adjak el6; de mindemellett vannik
koztlk olyanok is, kiknek csudalni kell kifejezés-
teli éneklését. ]

SZEL FARKAS.

*) E szerémi koldusoknak Ireg a gytlhelyok a Szeréni-
ségben.

C Z A

M-FELEK

Astraea

Szem-bekotve tart vala éles szablyat s mérleget;
Amaz ugy van mostan is, — e kettének vége lett.

Divatos aldozé.

Ide, oda, mindeniivé adsz,—kezedbdl morzsa hull,

Innen, onnan, mindeniinnen haléat lesel kamatui;

Egy oltaron lobogtasd a szétszért, apré langokat,

S ne varj semmit, — és kedves lész aldozo es al-
dozat!

AZ IRODALOMBOL.
A kritika irt, nyes, tép, vag, — és bujan né, hajt

a gaz,
Melyik sziili a masikat, — kérdés — ez-e, vagy
amaz?
Petéfi.
185*.

Elted- s verseidrél beszél okos, bolond,

J6 czimborajanak sok czéda, bantva mond,;

Uzérség, nyegleség versbe, kdnyvbe foglal,

Csavarg0O kéregét neved- s alarczoddal! . .

Hirnév, halhatlausag — ha az élet megsziin —

Olyankeépen all-e, mint a bor a sepr(in!?
TOMPA MIHALY.
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MUVESZETRAGALY.
in.

A masnapot Sonet részben latogatasok-
ra, részint az el6éadand6 s bemutatand6 da-
rabok kivalogatdsara hasznélta. — A leg-
elsé nd, ki megtisztelteték, a fiatal és szép
dzvegy Kultarané volt.

A szép Ozvegyet a kertben virdgai Kko-
z0tt talélta.

— Nagysad a legels6, kinél 6szinte tisz-
tel temet bemutatom

— En e figyelmet értéke szerint tudom
s akarom becstilni, a mint el6ére is biztosit-
hatom Sonet urat keresetlen 6rémemrdl.

A fiatal 6zvegy otthoniassagdban még
sokkal kedvesebb és elragadobb volt, mint
Unnepi elegantiajaban a gyogyszerészeknél.
A kolt6 alkalmasnak taldlta az id6t cvik-
kerjének feltevéseére, s felszerelt szemé-
vel meglehet6sen hosszu és figyelmes szem-
Iét tartott az 6zvegy vonasain.

— Val6ban szép — gondolhatd maga-
ban — mert a jové perczben méar igy
szélott :

— En a bravour szerepeket nagysadnak
szantam — magatdl értédik, a szerelmes
szerepeket.

— Volt id6, mid6n taldn 6romoket szer-
zett volnae megkulonb6ztetéssel,Sonet ur...
de férjem minddssze 13 honapja halt meg,
— leanykdm még mindig veszélyesen be-
teg ... én nem jatszhatom. Sonet ur, ha ko-
molyan mérlegeli helyzetemet, bizonyosan
nem fog neheztelni.

— Bizonyosan nem! Nekilnk kdlt6knek
legszentebb kotelességiink egészen korlat-
lan tért biztositani a legnemesebb érzelmek
gyakorlatanak.

— Szegény férjem ! 0 utolso, perczig
gyengéd és figyelmes volt irantam — ¢ en-
gem bizonyosan szeretett.

— Sonet ur feledi, hogy a koélték halha-
tatlanok !

— Nem volna csoda, ha nagysad koré-
ben mindent elfelednék!

Kulturané e bdékra szemérmesen suité le
szemeit, csakhamar azonban ezélzélag va-
laszolt

— Katalint is?! . . .

Sonet Ugy tett, mintha a ezélzast nem
értené, a szép Ozvegy azonban folytata :

— Katalint... kihez Sonet ur ezel6tt par
héttel oly szép verset irt a ,,Varrotidben.

— ldeall Phantasia

— Mig nem birjuk, minden ideal, min-
den phantasia.

E parbeszéd kozben jelent meg a kert-
ben Morbillonné.

Sonet metricus hajlongasok kozott ko-
zelg6t az érkez6 elé s e bokkal Udvozlé

— Még e délutdn nagysadnél is 6haj-
tottam tisztelkedni. De nagysad olyan, mint
a mesés madar, szerencsét hoz és szerencsét
visz. Szerencsét hoz nekiink jelenlétében, az
enyimet pedig elviszi azaltal, hogy ma mar
nem tisztelkedhetem.

— Ki ily lovagiasan nyilatkozik, megér-
demli, hogy azonnal lovagga ultessek. En
Sonet urat ezennel lovagomma nevezem, s
megengedem, hogy innen haza kisérjen.

Sonet e bdkra, vagy mire, hirtelenében
nem is valaszolhatott, mert a kertajté ne-
hany perez alatt tdbbszor nyilt, s mindany-
nyiszor egy-egy asszonysag jelenkezett a
hattérben.

Meglattdk, hogy idejott! suga Mor-
billonné Kulturanénak s a héaziasszonv
tarsasagaban mosolygva sietett a vendé-
gek elé.

Sonet ur itt!? Min6 nem remélt sze-
rencse! kezdé Székyné, mialatt egy csintalan

— Konny({ volt neki azt tenni, mit nem pillantast valtott Bikarkosynéval.

tenni lehetetlen | O bizonyosan nehezen |

halt meg.

+ o= oany

Mi azt hittik, hogy koélténk a szerep-
osztassal van elfoglalva s almodni sem

— Valéb

mertitk—~volna, hogy a szereplendék tarsa-

n h&rmas halalt halnek, ha valaha
ilyen nét kellene visszahagynom.

sagaban taléljuk.
Morbillonné igen alkalmasnak talalta az
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id6t arra, hogy mig egyrészrél biszkeségét
Kielégitheti, masrészrél n6 baratnéit, Kikrél
feltette, hogy egyedil a Sonetteli talalko
zasért sereglettek 6ssze — kissé megszeki-
rozhassa — s azért tavozasra tett készile-
teket.

— Bocsanatot kell kérnem nagysadtok-
tol, hogy én is tavozom — Morbillonné
nagysad kegyes volt lovagjanak vélasztani,
s megengedte, hogy haza Kkisérhessem. O
tdvozoban van, s nekem kdvetnem Kell.

Az alig érkezettek gunyosan egymasra
néztek — Kulturané ellenben mosolygott.

Sonet, miutdn Morbillonnét egész az ut-
czaajtoig kiséerte volna, vig dalt fiitydrészve
tért szallasara.

Nos?! melyik tetszik jobban? kérdé
a gyogyszerészné rokonatol.

— Mindkett6 angyal! az egyik kellem,
a masik szellem! vélaszolt a lantos azon a
nyelven, melyet csak az érzelmek zenészei
ismernek.

Ejjeli 12 6ra tajban, midén nyugosznak
minden allatok, nyugszik fold és ég, s leg-
feljebb nehéany boldog szerelmesek vannak
ébren még, zene harsant meg azon szobanak
ablaka alatt, melyben a kolt6 almodott.
Felserkent. Olyan iszonyU zenére kulonben
csak a halottak nem serkennek fel. — Ki-
nyita az ablakredénydket — s 6romtél re
pesO kebellel ismerte fel a faklyas-zenét.

Négy rész czigany muzsikalt és nyolcz
fél faklya vilagitott.

— Eljen Sonet, a hivatott troubadour!
— ujjongott a katinkafalvi ifjusag. Egy
mérnok, két Irnok, és harom mészéaros
legény.

Koszondm a nemes ifjusagnak a ke-
gyelet e lobog6 nyilatkozvanyat . . .

A nyilatkozvany valoban lobogé volt,
mert abban a perczben égni kezdett az ala-
csony sertés ol . . .

Sonet, ki azonnal észrevette a tlzet, ki-
ugorva a szoba ablakon, legels6 termett a
langokndl, s legkisebb tétova nélkil végig
hasalt a gyuladason. A tliz — mely még
erére nem kapott, azonnal kialudt.

Trokar, ki incognité szinte jelen volt a
faklyés zenénél, e megjegyzést tette : ennyi
vizzel a ninivei égest is ki lehetett volna
oltani.

.... tiltand a szerénység e megtisz-

teltetést elfogadnom, de elfogadom azt az
irodalom nevében.

Mindenféle tliznek vége lett.

— Vidéken még él az antik pietas . . .
de Pesten?! ..

A koltd tele gyomorral — akarom mon-
dani — kebellel aludt el.

V.

A tanacskozésra Kitlizott nap reggelén
szokatlan mozgalom keletkezett a csalad-
korokben. A férjek, kiknek a Sonet megje-
lenése Ota tapasztalniok kellett, mint ha-
nyagoltatnak el a hazi dolgok legsziiksége-
sebbjei, mogorva kedélylyel és durczas
arczczal jelentkezének, a nék ellenben, de-
rGivel homlokukon, majd a tukor el6tt al-
lottak, majd pedig a ruhatar titkait szell6z-
tették.

— Otven egynéhany évvel az asszony
hatasosan csak tableauban léphet fel! jegyzé
meg Darday,félig tréfasan félig gunyosan.

— Ki szépirodalmi lapok helyett vadasz-
konyveket olvas, ki mlvészek helyett va-
daszebekkel tarsalog, nem csoda, ha igy
nyilatkozik; valaszolt Dardayné, s a tukor
el6tt allva alfurteit probalgata.

— Ha Kileopétra ilyen furtokkel birt
volna, soha sem prédalandotta el Antonius
Egyiptomot.

Dérdayné ingerllten hajita a hamis fur-
toket férje szemei kozé, és csak ennyit va-
laszolt : — Antoniusért. érdemes volt megdé-
rizni a flrtoket, de ilyen durva szeret6
mellett megkopaszodott volna Kleopatra is.

— En mindent elkdvetek, hogy Shakes-
peare ,,Romeo és Julia“-jatis eljatszszuk. En
leszek Julia! — Szo6lt Eszter a Sarju neje.

— Belenyugszom, de csak ugy, ha én
leszek Romed! valaszolt Sarju.

— Neked pisze orrod van, te nem lehetsz
Romeo! En csak egyetlen szerepet ismerek,
mely neked val6 s az a Prospectusé. Az én
Romedm Karcsd Lorincz lesz, az urodalmi
irnok.

— Kedves Salamonom! nekem nehany
forintra volna szlikségem, hogy egyet mast
vasaroljak. Szalagjaim és csipkéim mind
elfogytak! esengett VVakary sebészné.

— Oh angyalom! kezdé a sebész szomoru
hangon — malitia a sorstdl, hogy midén a
mUivészet beteg és orvosolni kellene, akkor
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az emberek rendesen a legegészségesebbek
— ha par nap alatt*.valami ragaly ki nem
ut, még a belépti dijat sem leszlink képesek
megfizetni. — Akkor esetlen nt marad
szabadulnunk — felkérem a kerileti szol-
gabir6t, hogy kildjon ki valahova himl6t
oltani — a midén téged magammal viszlek.

A sebészné szemei megteltek konyivel
— és hallgatott.

Rantho Ugyvédné, férjének egy par ma-
gasteteju kalapjat nylzta,hogy a még meg
lehet6sen ép barsonyt felhasznalhassa.

Trokarné férjére bizott, mindent, Piskar-
kosy meg nejére. Széky és Székyné egész
nap veszekedtek, Csillagné egész reggel a
kertben szavalt, Illan jegyz6né pedig mel-
lényt varrt férjének egy selyem eserny6bdél.

— Hat nekem miné szerepet szantal?
kérdé rokonat a gyogyszerészne.

— Kedvesem, te valaszthatsz tetszésed
szerint.

— En hatStuart Mariat fogom jatszani.

— Azt bajosan adhatjuk - jegyzé meg
a gyogyszerész miiértbleg - miutan ilyen
Kisvarosban bajosan kaphatunk héhért!

— Valamelyik mészaros legény, ha meg-
kérjik, bizonyosan vallalkozni fog! vigasz-
talodék Flamulané, — ki naponkint bar-
dolja a marhé&kat. Stuart Mariatél sem fog
vissza riadni, kivalt ha én jatszom.

Sonet megrettent a mdvészi fogalom e
keresetlen nyilatkozatatol, s azonnal meg-
banta, hogy szindarab helyett hangversenyt
nem ajsinlétt.

Az e napi ebéd az egész varoskaban
igen roszszul Utott ki — s a férjek nem a
legkedvesebb dolgokat Kkivantak Sonetnek.

A Kit(izott id6ben és helyen lassankint
0sszegyllekeztek az urasadgok és ifjak, az
asszonysagok és kisasszonyok.

Ot kisasszony kozol, kiket eddig nem is-
mert, egyik azonnal feltlint Sonetnek

Tizenhat éves lehetett, meglehetdsen
er6s de formas esontokkal, buja sz6ke fur-
tokkel, nagy kék szemekkel, marvany orral,
magas nyilt homlokkal, és gratidval lépés-
ben és magatartasban.

— Kedves Nataliam! ki ezen imposant
teremtés ?

— Tehat nem ismered? kérdé a gyogy-
szerészné némi csodalkozassal. Jer hadd
mutassalak be, — ti mindketten megelégedve

fogjatok érezni magatokat. Két ismeretlen,
kik régdta ismerik egymast .... ezeket
mondva Flamulané, Sonettet a lantosnak
felt(int Kisasszony elé vezeté

— Sonet Emil. Szeretett rokonom!

A leanyka tudva, hogy most ra keril a
sor, el6re elpirult és szép szemeit lesuté.

— Werkli Kamilla! ugy hiszem, tobbet
nem szukség mondanom.

»Virdgl n kaktusok® szerzdje.
Nagy eg! min6 talalkozas! Itt e szerény va-
roskaban? lgaz! csillagok mindenitt ra-
gyognak — virdg mindenutt nyilik. Engedje
e draga kezeket megszoritanom, — e draga
ujjakat megcsokolnom.

Sonet lelkesedve szoritd meg Werkli
Kamilla kezeit — meleg csokokat szért uj-
jaira, melyek még e perczben is tintasok
valanak.

— Kedves baratném! nemde 6n is kozre
fog makodni?!

— En mindenkor Orémest aldozom a
muzséknak.

— Sokat kérek ...
kérnem kell . . .

Kamilla flrkész6leg emel6 szemeit az
abrandozora . .

— Par sort emlékkényvembe ... Az
emlékkonyvben néirodalmunk 6rokfényu
csillagai ragyognak! A Fehérek, Veresek,
Katinkdk, — Babusok, és Leondrak.

— Nekem is van emlékkdnyvem, jegyzé
meg Kamilla czélzélag.

— Keblem hervadhatlan viragaibol fo-
gok abba atultetnil

— Az asszonyok turelmetlenkedni kez-
denek! suga Flamulané a lantosnak.

A kolt6 oromt6l pirosan jelent meg a
tarsasagban.

— Mindenek el6tt abban kell megaélla-
podnunk, hany el6adast rendezink, s mi-
féle darabokat fogunk eljatszani.

— Legczélszeriibb volna olyan darabo-
kat valasztani, melyekben sok szerep van,
én agy tudom, hogy asszonytarsaim azt
szeretnék, ha egyszerre s egyutt mikod-
hetnének, — sz0lt Székyné némi hangnyo-
mattal.

— Akkor Shakespeare dramakhoz kel-
lene nyulnunk, azt pedig a mi miveészetiink
meg nem birja; — jegyzé meg Eszter mi-
értdleg.

oh de még valamit
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— Nagysadnak igaza van, mi csak con-
venationalis darabokat executirozhatunk;
foga partjat Sonet Eszternek.

— En csak akkor lépek fel, midén Téab-
layne is,szerepel!

_ En csak a Kulturdné tarsasagaban
makodom!

— Vakaryné mellett elvallalok barmi
szerepet.

_ A szobaleany szerepét is elvallalom,
ha Flamulané lesz a grofné.

— Hat Kamilla nagysad mit mond?
kérdé mosolyogva Sonet.

— En megnyugszom a szerepben, mely-
lyel Sonet ur megajandékoz! valaszolt a le-
anyka szerényen.

_igy nyilatkozik a valédi genius!
suga Sonet a Kamilla fllébe, azutdn han-
gosan folytatd :

_ Hat a férfiak mit mondanak?

_ Mi azt mondjuk, szolt valamennyi
helyett Omlay — hogy nejeink csak akkor
és Ugy szerepelhetnek, hami is szerepellnk.

Az interim igazgaté hirtelen végig te
kintett a tarsasagon, s ha bar nem olvas-
hata is meg tagjait, annyit azonban azonnal
belétott, hogy olyan drdma tragoedia vagy
comoedia, melyben ennyi szerep legyen,
nem lratott sem Shakespeare el6tt sem
azutan.

— Ha jol értettem, a tarsasag tagjai
egydutt s egyszerre akarnak jatszani.

— lgaz! mi azt akarjuk! kialtott Dar-
dayné.

— Szabad kérdeznem, mintegy hanyan
vannak, vagy lesznek a vallalkozok?

— Mintegy harminczketten!

— Shakespeare dramai kozol talan egy-
par megfelel 6hajainknak, de akkor is nagy
sartok kozol nehanyan kénytelenek lesznek
férfi szerepet vallalni.

— Enszivesen eljatszom Julius Caesart!
szOlt az 6tvenéves Dardayné lelkesedve.

— Akkor én a Brutus szerepét fogom
kikérni; jegyzé meg Darday meglehet6s
haragosan.

— Mennyi lelkesedés, mennyi mdszere-
iét, mennyi nemesség, mennyi emelkedett-
ség! — Az én repertoirem ugyan szegény
annak befogadasara — de én gondoltam va-
lamit . . . egy hét alatt irok én egy vigjaté-
kot, melyben mindenkinek jutand szerep,
ezen egyetlen vigjatékot kdzos erével eljat-
szandjuk, s annak jovedelmét — mint szi-
ves kozremlkodésiunk nemes gylimolcsét,
felkuldjuk a kétsziv-utczai népszinhaznak.
JO lesz igy!?

Sonetnek ezen 6nmegtagadd ajanlataba
a nagyobb rész latszolag belenyugodott
ugyan, a gunyoros Trokar mégis szabad-
sagot von maganak Sonet artél ennyit
kerdeni :

— Ert urasdgod a szinmdirashoz is? mi
eddigi irodalmi munkéassagat tekintve azt
hittiik, hogy csak a lyraval foglalkozik.

Sonet felfogta a czélzast, de er6t von
izgatottsdgan, s meglehetés nyugalommal
valaszolt:

— Mi pesti ir6k mindenhez értink, s
hogy az irodalom minden agat nem miveljik,
az csak onnét van —hogy tal tudjuk magun-
kat tenni holmi csekélyebb ainbiiion és hia-
sagon, s a szerepet, mely egyéniségiinknek
jutott, ellenvetés nélkil elvallaljuk. — En
részemr6l — bar a szerkeszt6k pérbajt is
vittak dolgozataimért, nem tulajdonitok ma-
gamnak csalhatatlansadgot, s6t hogy iroi
szerenységemet bebizonyitsam, vigjatékom
megbiralasara, miel6tt az adatnék, ezennel
egy haromtagu biral6 valasztmanyt nevezek
ki. — Sarju Eszter és Morbillonné nagysaga,
valamint Werkli Kamilla kisasszony szive-
sek leendnek e tisztet elvallalni.

A kijel6ltek mosolyogva hajtottdk meg
fejoket, nehdnyan az asszonyok kdzol 6sz-
szenéztek, Trokar pedig ezt latszott mon-
dani :

»Asszonyok még nem hoztak halalos
itéletet!”

LAUKA GUSZTAV.

(Vége kov.)
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SZERETNI, CSAK SZERETNI!

,,Utadld az embert, a csalé
Alattomos testverfalo
Elfasult szivii szornyet!"

igy szolanak sokan, kiket
A kinok &rja eltemet
Hogy szellem(k legdrnyed.

Hiaba szolnak 6k nekem,
Nem tudja szeret6 szivem
Bus tanokat kdvetni.

Legyek barmily boldogtalan
Orokre ez lesz jelszavam :
Szeretni, csak szeretni!

Ha atolelve tart anydm
S konyuk kézott tekint ream
Szerette gyermekére:

Ruat szinlelének tartsam 6t
S undorral nézze a szil6t
Sajat magzatja, vére?

Nem, nem, — Olére roskadok,
HG6 szivem hangosan dobog,
Keblem majd szétrepeszti - I

Kdény folyja végig arczaim
Sziv sziven, ajkam ajkain . —
Szeretni, csak szeretnil

Ha rég nem latott j6 baréat
~ Elém terjeszti két karéat
Hogy kebelére zérjon :
Elutasitsam a csalot,
S egy Udvozl§ barati szét
T6lem hidba véarjon?

Nem, j6 barat, vedd jobbomat!
Szivem tehozzad hii maradt,
Nem birt az elfeledni;

Csak akkor boldog e kebel
Ha szeretd szivet Olel:
Szeretni, csak szeretni!

Ha mosolyogva j& felém
A lany, kit éltem reggelén
Lelkemnek eljegyeztem :

Ellizzem 6&t, mint kéjleanyt,
Félvén, hogy szennyes blinbe rant
Ha keblemhez eresztem?

Nem, éltem Udve, angyalom
Tiéd e sziv, a sirhalom
Mig el nem fog temetni;

Jer, hintsd be csokkal ajkamat,
Ados az egygyel sem marad : —
Szeretni, csak szeretni!

Szent érzelem, maradj, maradj
Ez ifju szivben, el ne hagyj
Mig itt e foldon élek;

Minden gyonyort te édesits
S uj fényt keblemre te derits
Ha elborul a lélek.

Hagyd hinnem, hogy maés is szeret,
Bar meg is csalnad szivemet,
Ne sz(inj meg hitegetni :
Mit art, ha dlom s nem valé.
Elég nekem, ha ldvado :
Szeretni, csak szeretni!
TORKOS LASZLO.

APRO POLEMIAK.

— A ,NOvilag" szerkeszt6je legkozelebbi
szamaban igy sohajt fel : ,,A ,,NGvilag“ eddigelé
békés egyetértésben élt laptarsaival; nem bantott
senkit, 6t nem banta senki. Az elsé eset most is
all, de az utébbi nem, mert majd egyik, majd ma-
sik collega ront neki e lapnak, hogy miért, e ta-
lany megfejtését a kdzonségre bizzuk.““Nem hisz-
szilk, hogy miveit olvaso valami kiléndst talaljon
abban, mi a legmindennapibb dolog a vilagon,
t. i. hogy egyik lap a maésikra, mikor sziikségét
latja, egy par megjegyzeést tesz. Sokkal kilono-
sebb az, mid6n valaki azt panaszolja, hogy 6t bi-
raljak, pedig 6 békés jAmbor ember, éljink bé-
kességben, ne szoljunk egymasrdl, legfeljebb di-
cséréleg. Leben und leben lassen. igy lehetlen a
kritika. 1ly elvet, legaldbb tudtunkra és nyilvéan,

inég senki se’ hirdetett irodalmunkban s azt leg-
kevésbbé a NOvildg szerkeszt6jét6l vartuk, ki
lapjaban maga is k6z6l biralatokat.

— A ,,Gombost(" is panaszkodik s egyene-
sen a Figyel6re. ,,Szebben senki sem igazolta az
Onbiralat allitdsat, hogy nalunk a journalistak
gyanusitni szeretnek, mint G. P,, a ki a Gombos-
tit, mivel nem osztja G. P. ur nézetét, azzal gya-
nasitja, hogy azért emliti az alféldi viszonyok
némely arnyoldalat, mivel az alféldén nincs el6fi-
zet6je. Valoban magas muitészi szempont. Ha ily
okok vezetnék a journalistdk tollat, akkor a Fi-
gyelének nemcsak az alféld, de a felfold ellen is
ki kellene kelni." Nem &rt a Gombost(inek, a téb-
bek kozt, két dolgot megtanulni, ha ir6 s illetéleg
polemikus akar lenni. ElI6sz0r, az anonymitas tisz-
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teleiben tartdsa rég elfogadott elv minden iroda-
lomban. Az Onbiralatnak a Figyel6ben megjelent
birdlata alad (—i.) van Irva s nem G.P. tehat nem
G. P.-t, hanem (—i)-t kellett volna feleletre von-

nia, vagy pedig magat a Figyel6t. Mésodszor, a,

tlb6l épen oly kevés szamu példany jar az Al-
foldre, mint Arpad apank idejében. Ez nem gya-
nasitas akart lenni, hanem csak guny. Azt kivan-
tuk kifejezni, hogy jozan itéletl ir6 nem irhat ala
ily badar allitast, csak oly subjectivindokbdl, mely

valddi ir6 védeni vagy visszavonni szokta allita-j nem tartozik a dologhoz. Mondhattunk volna mas

sait, nem pedig megmasitani. A Gombostl ugy
tesz, mint az egyszeri peres ember, ki ,,azltlegbdl
sokat elvesz és a joghoz egy tallért tesz.* A Gom-
bost( az alfoldi viszonyok nem csak némely arny-
oldalainak kiemelését dicsérte az Onbiralatban,
hanem azt is, hogy az alféldon oly kezdetleges 6s-
allapotban van minden, mint nagy Arpad apank
idejeben. Erre mondta aztan a Figyel6ben megje-
lent biralat : Rézsaagi urnak alkalmasint azert

tetszett annyira ez a hely, mert talan a Gombos- |

VEG
— A Kisfaludy-tarsasag igazgatoja is-
mételve kéri a tarsasag partoldi kozll azo-
kat, kik 4 forintos illetményiket ez évre
még be nem fizették, hogy azt bekuldeni
siessenek, annal inkabb, mert a jol el6re
haladott nyomtatas koltségeit s irdi tiszte-
let dijakat a tdrsasag egyébinnen nem fe-
dezheti, s igy tovabb nem varhat. (Szives-
kedjenek ezt a hazai lapok folvenni ujdon-
sagi rovatukba.)

— Boczko Daniel, volt orszaggy(lési képvi-
seld, a Kisfaludy-tarsasag alapitoi kozé lépett.

_ A magyar ir6k segély-egyletének megen-
gedtetett fels6bb helyrél, hogy 100,000-re sza-
bott sorsjegyeit még 20,000-rel szaporitsa, s a
10% lotto-illetéknek csak felét fizesse.

— A nemzeti szinhaznal, mint halljuk, a
diszletekkel kezdik a javitast. Ez is jé : de sirge-
t6bb is van. Oda kell torekedni, hogy ajo jaték
feledtesse a diszitményt. Ha egyszer a szinész
ragadja képzeletiinket, Ggy leszink vele, mint a
gyermek, ki a vessz6t is arabménnek tudja kép-
zelni.

— Pet6fi halalarol — irja a M. O. — ismét
egy adatot kaptunk. ,,A forradalmi hadjérat Er-
délyben 1849 nyaran“ czim alatt Lipcsében 1863.
évszammal egy osztrdk hadastyantdl egy munka
jelent meg, mely szerint 1849. juh 31-én Bem, a
kozéakoktdl uldoztetve, kocsijarol, melyben Pet6fi-
vel egydtt lt, leugrott és a Szitas-Kereszturra
vivé orszagut melletti mocsarba vetette magat.
Nem sokéra besotétedett. Pet6fi, ki Bem példajat
kovette, beljebb hatolt a posvanyba, s nem is jott
el§ tobbé, mig Bem egyedil a kereszturi Gtra ju-
tott, hol huszéraival taldlkozott stb. Ezen uj
programmista (miért programmistal) szerint Pe-

indokot, furcsabbnal furcsadbbat, mindegy lett
volna. Mi nem tudjuk, hogy a Gombostiinek
mennyi el6fizetSje van az al- vagy felfoldon, nem
is szokasunk az el6fizeték szamabol megitélni az
Ir6kat. Mi oriilnénk legjobban, ha a Gombostli
szépirodalmunknak oly solid, jél berendezett és
nagy jovedelm( uradalma lehetne, a mindket a
a barbarnek nevezett alfold nem egyet tud fel-
mutatni.

W

Y E S

t6fi a pocsolyaba halt volna' — igy a M."*
nem abban taldlunk képtelenséget, hogy egy

t6fi pocsolyaba f(lt, hisz 6 maga megirta : ,,.
lesz az ég harmatjabol? sar!“ hanem abban, hogy
Bem, ki Pet6fit szerette, az ,,0sztrdk hadastyan“
szerint is kocsijdban hordta, kedvencz segéde ily
eltlinésérdl ne szdlott volna senkinek, se Temes-
var koril hova még azutan kijott, se utobb a me-
kilteknek, gy hogy épen az ,,0sztrdk hadastyan“
szdmara lett legyen fentartva e homaly folderi-
tése. Bemnek ily megszabadulta rég ismeretes
dolog, valaki jonak latta ehhez kapcsolni Pet6fi
eltlinését, talan csak azért, hogy 6 is Ujat mondjon.

— Vida Jozsef, tehetségesb ifju kolt6ink
egyike, az egri lyceumba jogtanarra valasztatott.
Remeljlk, e heterogén palya nem vonja 6t el a
koltészett6l, melyben hivatdsanak mar is szép je-
leit adta.

— ,,Erdély térténelménekl! I1V. és V. kotete,
a szorgalmas Koévarytdl, nem sokéara sajtd ald
megy.
— Gr. Mik6 Adam, gr. Miké Imre nagyre-
mény( fia, a hidvégi gr. Mikd csalad utolsé sarja,
kulfoldi utjabdl hazatértében Linczben foly6 hé
17-én meghalt. Ha minden magyar részvéte vi-
gasztalés lehetne a mélyen sujtott atyanak... De
a keserv poharat egyedul 6 Urité ki, mi, bar kény-
nyes szemmel, csupan nézék lehetiink.

— Megjelent ,,Az Orszag tukre* képes nap-
tar 1863-ra, igen diszes kiallitassal. Szépirodalmi
és ismeret terjeszt6 részei elég bévek, de naptari
részét teljesebbnek dhajtanok. A naptar mindenek
el6tt legyen naptar. igy ebben, egyebek kozt,
hidba keressiik a két haza posta-allomasait, melye-
ket a Trattnerében is feltalalunk. A naptar egy
kdzhaszn( vade-mecum, csupan mulattaté konyvvé
tenni nem czélszerd, Kivalt ha egy Orszag tikre.
Mindamellett ajanljuk e csinos konyvet.
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UJ KONYVEK").

ERDELY ERMEI KEPATLASZSZAL. Koézli dr. Erdy
Janos, a magyar tudomanyos akadémia rendes tagja,
és a magyar nemzeti muzeum régiségtaranak 6re. A
m. tud. akadémia kiadasa. Ara egyutt 7 ft. (Eggen-
berger, Pest.)

SZERELEM és ESKU. Regény.
(Emich, Pest.)

UTAZAS KELETEN. Irta Orban Balazs. V. és VI kotet.

- Aralegynek 1 ft. (Stein, Kolozsvér.)

ONBIRALAT. Irta Arisztidesz. (Lipcse. Gerhard Volf-
gang.)

IFJUSAGI IRATOK a magyarhoni mindkét nembeli iz-
raelitdk szamara. Az I. kotetnek 1. és 2, fuzete. TOb-
bek szives kézrem(ikodése mellett szerkeszti és kiadja
Fischer Nathan, a gydri izraelita elemi f6iskolak ma-
gyar nyelvtanltOJa Ara 8 flizetnek 4 ft. (Sauerwein.
Gyér.)

NEMZETI HARFA. Magyar kélt6n6k miiveib6l 6sszeal-
litotta Farkas Albert. (Geibel, Pest.)

A FELTAMADAS és SPIRITUALISMUS, vagyis le-
del ne a Jézus testi feltAmadasa igazsaganak a tudo-
many szempontjabdl. Irta Filé Lajos, nagykérosi
reform, lelkész. Ara 40 kr. (Szilady, Kecskemét.)

J. N. BOUILLY ELBESZELESEI. A franczia eredetibél
magyaritotta Fekete J6zsefné, szil. Szab6 Ida. 1. ko-
tet. (Emich, Pest.)

MAGYAR SZABADELVU - CONSERVATIV POLI-
TIKA. Irta Zichy Antal. (Pfeifer Pest)

BUDAPESTI SZEMLE. Szerkeszti és kiadja Csengery
Antal L-ik fiizet. Ara 10 fiizetnek egész évre 10 ft.
(Emich, Pest.)

KOLTEMENYEK. Irta Dalmady Gy6z6. Ara 1 ft. 50 kr.

_ (Heckenast, Pest.)

KET ELET. Szeszélyes regény. Irta Josika Miklos. Két
kotet. Ara 2 ft. (Heckenast, Pest.)

AZ ALLATORSZAG KEPEKBEN. Az ifjusag hasznala-
tara irta Sarvari E6ry Sandor 122 fametszvénynyel.
Ara 2 ft. (Heckenast, Pest.)

NAPOLEONI ESZMEK. Irta Bonaparte Napolecn-Lajos
herczeg (111, Napoleon.) Francziabdl forditotta Hu-
szar Imre. Ara 80 kr. (Lauffer és Stolp, Pest.)

NEMZET GAZDASAG- ES PENZUGYTAN. Rendsze-
res tan- és kézi konyvil irta Kautz Gyula. Els6 rész,
maéasodik része oktéberben fog megjelenni Ara 4 ft,
(Heckenast, Pest.)

NEFELEJCSEK. (Koéltemények.) Irta Lassu Lajos. (Sie
ber-6rokdsok, Pozsony.)

NAYAD. Furddi album. Szerkesztik Balazs Sandor, Hu-
szar Imre és Roézsaagi Antal. Els6 évfolyam. Ara 2 ft,
(Lauffer és Stolp, Pest.)

A BIRODALOM ALKOTMANYOS RENDEZESE MA-
GYAR FELFOGAS SZERINT. (Pfeifer, Pest.)

A KIS ILONKA EMLEKEZETE. (Kdltemények).
Szasz Karoly- (Pfeifer Pest.)

A REGENS LEANYA. Regény id Duméi Sandortdl.
Francziabdl forditotta Hang Ferencz, 1. kotet. (E fo-
czim alatt is : KULFOLDI REGENYCSARNOK

(Lauffer és Stolp, Pest.)

Irta Mészaros Istvan.

Irta

*) Hogy ez allando rovatot minél teljesebbé tehessek, kéret;
nek a t. kiado, illet6leg szerz6 urak, hogv az 0jonnan megjeleno
mivekbdl egy-egy példanyt, vagy- Iegalabb annak egész czimét,
hozzank bekuldeni sziveskedjenek. A szerkesztdség.

Arany Janos, felel6s szerkeszt6 és laptulajdonos.

A.Z ORSZAG TUKRE. Képes naptar-évkonyv, 1863-ik
esztend6re. ToObbek kdzremunkaldsaval szerkesztette
Balazs Sandor. (Engel és Mandello, Pest.)

STATISTIKAI KOZLEMENYEK. A hazai allapotok
ismeretének elémozditasara kiadja a Magyar tudoma-
nyos Akadémia Statistikai bizottmanya. Szerkeszti
Hunfalvy Janos. Harmadik kotet. Il. Fuzet. Ara
1 ft. (Eggenberger, Pest.)

HAZAI és KULFOLDI ISKOLAZAS az Arpad-korszak
alatt. Irta F<z J6zsef -akad. tag. A m. t. Akadémia
altal Gorove-dijjal jutalmazott palyamunka. Ara 1 ft.
(Eggenberger, Pest.)

Emlékbeszéd BAJZA JOZSEF m. akad, rendes tag felett.
Tartotta a ni. tud. Akadémia kozulésében decz. 12.
1861. Toldy Ferencz, titoknak. Ara 20 kr. (Féczim 1
A M. TUD. AKADEMIA EVKONYVEL Tizedik
kotet — VII. darab.) (Emich, Pest.)

A KOZEPKORI EMLEKSZERU EPITESZET Magyar-
orszagon. A m. tud. Akadémia XX. Unnepélyes k6zu-
lésében decz. 12. 1861 el6adta Ipolyi Arnold, m ak.
r. tag. Ara 50 kr. (F6czim: A M. TUD. AKADEMIA
EVKONYVEI. Tizedik kétet — Vili darab.) (Eg-
genberger, Pest.)

MAGYAR AKADEMIAI ERTESITO 1859-r6l. Mathem.
és természettud. osztalyok. Az akadémia rendeletébdl
kiadta Toldy Ferencz, titoknok. 5. fuzet. (Emich,
Pest 1861.)

TEVE ES LO. Allat- és 6slénytani, s a magyarok kelet-
rél eljovetelére vonatkozoélag, torténelmi tekintetben.
Kubinyi Ferencz m. ak. t. tagtc’)l. Képatlasz. (M. akad.
Ertesit6, 1859. — Math. és természettud. oszt. IV.

szam ) (Eggenberger Pest.)
FEJER GYORGY Magyar OKMANYTARAHOZ EV-

MUTATO. Készitette Xhanz Néandor, m. akad. 1. t.
Ara 30 kr. kiadta a m. tud. Akadémia tort, bizott-
manya. (A kir. egyetem betivel, Budan.)

AZ 1ZOM IDEGEK VEGZODESEIROL. Dr. Marg6 Ti-
vadar m. tud. akadémiai lev. tagtol. Két tablaval.

Akadémiai székfoglald beszéd. Felolvastatott oct. 14-
kén, 1861. Ara 80. kr. (F6czim : A M. TUD. AKA-

DEMIA EVKONYVEI. Tizedik kétet — IX darab.)
(Eggenberger, Pest.)

NYILT LEVELEZES.

A. L. urndk Abony. Megkaptam, nagy koszonettel. Mar
félig Utban valék, azért maradiéi a tuddsitas. Nem oly
hosszl, hogy ne hasznalhassuk: fogjuk is legkdzelebb.
Kodsz6ndm a jokivanatot.

T. 31.-nak. Mindenben eljartam Levél megy nem soka.

Matta Janosné urlldlgynek. Elesd. A pénzkiilldemény:
4—4 forint, 1862-re sz6l. De a kodnyvkuldemény na-
gyobb része is hatra van még, s nem sokara koévet-
kezni fog.

Horvath Ignacz urnak. Pontosan megkaptuk a 8 ftot.

TARTALOM.

Nyelv’és nyelvészet. Brassai. — Vegyes czikkek n6k
szdmara. —Z. — Jo6zsa, koltemények. —g. — Szerb hési
dalok. Szél F. — Epigramm-fclék. Tompa M. — Muvé-
szetragaly. Lanka G. — Szeretni csak szeretni. Torkos L.
— Apro polémidk. (—i.) — Vegyes. — Uj konyvek.
Nyilt levelezés.

Kiado6 : Heckenast Gusztav.

Pesten, 1862. Nyomatott Landerer éa Heckeuaatnal





