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Szerkesztdi szallas,
hova a lap szellemi részét illet6 kilde-
mények utasitandok : Ull6i-ut és 3 pipa-
utcza sarkan 11-ik szam.

Megjelenik e lap csutértokon.

El6fizetés helyben hdzhoz hordva, vidéken postai
szétkildéssel, félévre 5 ft. egész évre 10 ft.

ELO.

szam.

Kiad6 hivatal,

hové az el6fizetési pénzek s minden a lap
anyagi részét illet6 dolgok utasitandok :
Egyetem-utcza 4-ik szam.

KAZINCZY NYELVUIJITASA.
1.

(Folytatés.)

Ezen irany, melyet egészen sajatjava nem
tehet s szavai termeészetéhez képest nem esz-
kozolhet minden részben a magyar szellem
de a melyet sajat iranyanal, nyelvtorténeti
el6zményeinél fogva is, hajlanddsaga s hiva-
tasa iradlydban alkalmazni, elhanyagolta-
tott a XVIII. szazadban. Beszédink oly
terjedt szavakbdl allott, hogy mondata-
ink folyasa felt(in6en nehézkes, egyes elne-
vezéseink, jellemzébb szavaink mas miveit
népekéihez képest bagyadtak és életlenek
lettek.

Okozték ezt :

1. lgen szamosan Osszehalmozott képz6-
ink. Sokfélék és hosszasok ezek. Az indger-
man nyelvek segédigéit nagy részt kepzok-
kel teszszik ki, melyek bens6 er6t adhatnak,
de a hol kilsé csinrél van fékép sz6, ott al-
kalmatlanok. Mert a mellett, hogy hosszak,
még a) igen kemény hangokbul allanak (hat-
het, tat-tet, 6d dd, aszt-eszt stb. b) mindig
épen maradnak, alig kopnak le valaha c)
igen 6sszehalmozodnak, az uto-képz6 mel-
lett még el6képzé is szamtalanszor allvan
d)a nyelv fejlédési folyasa altal mintegy
ellenallhatlanul szaporittattak és megtar-
tattak. igy allottak el6 mesés hosszlsagu
szavaink : figyelmezni, figyelmeztetni, figyel-
meztetddni, figyelmeztettetni, figyelmeztet-
tethesselek, ndlamnal, t6lemt6l — aztat, en-
gemet, — szilkségesség, igazsagossag,
szerelmetes, kellemetes, alkalmatos, —
diglen, megintlen stb.

pe-

2. Tobbek kdzt a vald pétlék, mely nem-
csak sziikséges létjelentési vagy kapcsolasi

, mindségben, hanem valamely idétlen bovi-

téstl is hasznaltatott ilyekben

. az igaz-
sagra uaZo nézve,

— szintelenWoképen,
ehhez valé képest, — istenre valo emlé-
kezés, — tisztelettel valo viseltetés, — az
6 sok gonosz cselekedeteiért vald buntet-
tetés helyett hatalmanak joval valé Oreg-
bittetésével jutalmaztattatott (Budai), nya-
valyésségos stb.

3. lgen hosszas hatarzoink s kotszoink :
azokaert, ez okéért, annakokéért, annakfe-
lette, — akképen, sziikségesképen, rettene-
tesképen, szlintelenvaloképen, — mindazon-
altal stb. —viszontag, készantag.

4. Anévmasok 0sszehalmozott hasznélata :
az embernek a feje, —az embernek az 6 éle-
te, — é?mekem, tenéked, &neki és O'nékie. A
visszahozd ki mellett az a 6rokos megjele-
nése.

5 Kellemetlen Osszetételek: alattavaloi —
magamviselete — Ielkemesmeretl — helyben-
hagyni.

6. Osszetételek hljanya a) a birtokvi-
szony : lonak feje (16f6) embernek elméje
(emberi ész) istennek itelete (istenitelet)
életnek atja (élet-ut). Knak rag pedig da-
rabossaga ellenére is surgdsebben hasznai-
tatott mint valaha; ugy hogy eléfoidulnak
egymasutan tobb sz6 mellett.  b) a targyi
viszonyban : hitemet mondas (hitmondas)
[seregét sokaig vald éheztetés s gyodtres (se-
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reg-gyotrés v. gyotrése). — c) egyszerd jel-
zGi viszony helyett : arany-ékszerek (arany-
bl valé ékességek) elefantcsont torony (ele-
fantcsontbdl valo torony.)

7. Szbkotési liijjanyok miatt : a) az igen
kifejtett hosszas mellékmondatokkal vegyi-
tett periédusok. Okozzak ezt a gondolkodas
erGltetésén s a proza lebegését eszkdzolhetd
mUivészi kdnnyldség hijanyan, s agy szol-
van a préza prézaisagan kivul a nyelv re-
szér6l az igen hosszas igealakok, kevéssé
hangzatos és szokatlan részesulok. Mert a
kozbeszéd a latott alakot alig, a latandét is
gyéren hasznélja. Mondjuk : a tévd leszel, a
mond6 vagyok; de a jovd alakja (and6—
end6), ugy nézem, csak a muveit beszédmaod
erltetésére honosult meg s szinte csak mii-
szoféelékben jelenik meg (halandd, romlando,
Unnepélyes beszédben — veszend6) s leg-
inkabb epithetonul hasznéltatik, mondomé-
nyul alig; mi ismét jellemzd s a magyar ré-

¢) Nem valhatott messze el a targy az
igétdl, valamint a hazaroz6 kifejezés a mon-
doméanytdl. Nem igen volt szabad igy flzni
a szokat : a koronat 6 szerzé és a kirélyczi
inét. — Orszagat, mert nem érdemelte, nem
nyerte vissza. — E két utdbb esetre nézve
szabadabban mozog a mai s szolgailag bi-
lincselve volt a régibb nyelvkezelés.

d) Szokotési latinismusok sem gyérek.
Fentebb is emlitém, hogy igéink id6haszna-
lata maig is nyogi a latinsdgot; amaz id6-
ben még botranyosabb volt. Minden el6adasi,
emlitési fdmondat utan a kétség legkisebb
meértékének fenforsjasa nélkil allott a kot-
mod  (feltételes-kapcsold?) 1égyen toldatu
multja. Megszuletett a fogok kdrilirasu jo
v, melynek idegenességét a nép nyelve
nyilvan mutatja. — igy a tobbesnek ugyis
igen darabos (kopogds) végzete : hét eszten-
dok alatt, — az a ki, a mely és ett6l ered6
id6hatarzok hasznalata mondatcsoport ele-

szestlének igemivoltara erélyesen figyel- jén és pont utan; a vita sok bajt okozott.

meztet.

Nagy hijanya mondatszerkesztéstinknek,
hogy jelz6ink alland6an elul allanak. Egy,
négy-0t hosszas jelz6vel terhelt fénevet,
alanyt vagy targyat, elvarni igen terhel6
feladat, s a mondat értelmét neheziti; holott
mas nyelvekben nemcsak az u. n. appositio
(értelmez6 v. melléklet) hanem barmely ro-
videbb vagy hosszabb jelzd is allhat hatul,
mi altal a beszédnek kénnyebb mozgas ada-
tik. Igen szépnek, kedvesnek érzem a Niebe-
lungen elsd sorait :

Uns ist in altén maeren wunders vil geseit
Von helden lobebaeren von grosser kuonheit . .
ir pflegen dri kiinege edel und rich stb.

Ily szép az erdélyi megszolitasokban az
édes utoltétele, — s er6teljes a magyar nép-
nél is: almomban tizet lattam nagyot! -- De
a magyarban csak az Gjabb stil él eme sz6-
renddel szabadabban; el6bb mellézve volt,
mint minden a mi népies és nyelvtorténeti.

b) Nem volt lehetséges nalunk kivalt a

Mely igy esett. — A hanemha teljesen lati-
nos helyezése, mi mér régota fordult el6 és
nem azonos a régi népnél hallatszott hanelia
(taldam) szdéval. — Ide tartozik az elbeszé-
lésben id6- vagy helykdtszok utan el6fordu-
16 kapcsol6 mod régmultja (6hajtéi mult)és
sok méas hiany, mely leginkabb terjedtsé-
get, hosszadalmas tartalmatlansdgot oko-
zott a beszédnek. Mily nagy aldas az, ha
a nyelvnek egész kozkeletld kincs-készlete-
ben nincs semmi kétes értékl vagy haszna-
latd anyag rész! Mily boldog népek, me-
lyeknél mar ritkan kertl a sor aestheti-
kai kérokben a grammatikara! Mily boldog-
talan nép voltunk egy id6ében — infelices
grammaticil

Az el6szamlalt és hasonl6 hijanyok altal
nyelvink nemcsak tarkdvé, szinetlenné és
agy szélvan, jellemtelenné hanem tartal-
matlanna, habozova s élettelenné lett. Ta-
pasztaljuk ezt, csak magasabb el6éadésit mi-
vekbe tekintsink. Mily erdlkddéssel akar-

jelz6t és fénevet egymastdl kozbetétei altal jak a bolcsészeti fogalmakat kifejezni oly

elvalasztani. Mondat kozbetevése maig is
csak a koéltének engedtetik. igy aztdn are-
lativ mellékmondat gyakran oly sz6 mellé

melyre mutatvan kétértelmdséget okoz

szerzOk is, kiket e dologban atartalom vagy
targy alapos ismerete, s6t a stilus legjobb
vezére s mestere, a bensd hivatas sem gatol,
egy Imre Janos, Sarvari (Erkdlcsi philoso-
phia) Marton Istvan, — a mathematikaiakat

«dy™vya’y kellemetlen szorend all el6. igy : em-
\s£0wvpem emlékeznék istenére, ki mindenét
g VAVY

Dugonics vagy Pethe — kik pedig a me-
rész nyelvujitbkhoz tartoztak — a termé-
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szettaniakat példaul Varga Marton (,,a gyo-
nyOrd természet tudomanyall), — a torte-
nelmi kifejezéseket Budai'. Es mily tagan
Osszeilld, laza és hatarozatlan kifejezésekkel
sz6lnak mégis! — Még inkabb verg6dott a
kolt6i iraly, ha folebb akart a kozélet se-
kélyeinél emelkedni, ha fensdbb eszméket,
magasb képzeteket akart tolméacsolni; ha a
koznapi didaxis, a romai kolt6k elhasznalt
metaphordi, figurai, a leirdsi aradozas he-
lyett valami ihlettel sziletett, valoban kol-
t6i gondolatot kellett kifejeznie!

Elég legyen mindkét nemre, a tudoma-
nyira és koéltdire, egy par példa. Csak a ke
zem Ugyében levOkbdl idézek s keveset. Mert
itt mondhatni, ha valahol : ex un6é nosce
omnes! Itt kivétel alig talalhato.

Orczy, a magasztalt mlveltségl s valo-
ban lelkes férfio — egy beszédében (Or-
pheus Il. 233. 1) — igy szdl : A t. n. var-
megyéhez vonzd igaz s/.eretetembdl azon
torédtem, én, mikép vallasabb, erdsebb, ifjabb
és oly erkdlcsokkel bird személyre harithas-
sam hivatalomat, kirdl bizonyos lehessek,
hogy a t. n. vdrmegye igazgatasat mind a
felsdsegnek, mind a n. statusoknak elégtéte-
lével fogja viselhetni.

Sarvari nagyra becsult Erkolcsi philo-
sophiajaban, igy szél (9, 10. 8) : Hogy va
lamely legfels6bb vagy legfébb erkdlcsi re-
gulanak, principiumnak kell lenni, mely
minden okossaggal biré valdsagra, kdzelebb-
rél minden emberre szikségesképen Kkiter-
jedjen, arrél nem lehet kételkedni ... Az
okos akaratnak kotelez6 és meghatarozé
fundamentuma valamely cselekedetnek vég-
hezvitelére vagy a lehet, hogy az altal, mint
eszkoz altal, valamely idegen czélra, vagy
pedig semmi idegen czélra nem figyelmez,
— semmi idegen czél vagy matéria nincsen,
a mi meqgliatarozza az akaratot a cseleke
detre.

Budai (Ko6z. Historia V. 1) igy szdl :
Nagy kulénbség van a tudomanyok kodzott
tagokra az 6 természetekre nézve. Vagynak
olyanok, melyek egyedil az észb6l telnekkd,
"fékezésképpen azokban jo elmének csu-

gondolkozas altal is boldogulni lehet,
talal ezekben ujjabb és ujjabb igazsagokat
sze(piak fel' az°kat megmutogatjak, rendbe-
inéia i”s haszonra forditjak : azok nagy el-

e neh (génies) mondattatnak stb.

Kis Janos (Magyar nyelv allapotj.81 1.
igy : A német nyelv csaknem minden uj
nyelveket felyll halad hathatéssagaval, de
a magyar .... vele ér. Leginkabb a szok
szabadon val6 helyheztetése, a mi a hatha-
tdssagnak kedvez stb.

Mily kizdés a ki nem fejezhetd, a beszé-
16 tehetséget kinozva magyarul megszuletni
akard eszme és a nyelvanyag kozt! Mennyi
magyarazé ismétlés, koruliras és synonym-
halmozas! Mily homaély, midén az iranyt
czél, regula, — az iranyzast meghatérozas,
réforditds, — a vitat veszekedés, — mi(ivé-
szetet mesterség, — az atalanostjfé' vagy ko-
zOnséges, — az elvet regula, principium, tor-
vény, — a tervet feltétel szandek, — a sza-
balyt regula, térvény, szabas, hagyas, megha-
gyas, — az alacsonyt, alnemit alavalo stb.
fejezi ki! Mily kerllgetése egy feldl az ide-
genességnek, mas részrél a homalynak, ért-
hetlenségnek, melybe az iré csak akkor nem
bukik minden lépten, ha kozdolgokrol kéz
nyelven ir. Tudomanyos iralyban az eszmék
a szoar kozepeit oly gyeéren és elhalva-
nyodva tlnnek elg, mint nantes in gurgite
vasto!

Ezen allapota a nyelvnek és iralynak
megérdemli a gondos tajékozast. Mert itt
egy nevezetes elvre jutunk, mely nem uj,
de oly igaz,hogy gyakorta kell emliteniink:
a népek madvel6désének hévmérdje a nyelv,
— s h°gy nekunk tgyelnink kell, hogy mad-
vel6désink alapos, teljes és életrehatd le-
gyen, — kihat6 a nyelv kepezdjére, a népre.
Csak a kdzmudivel6dés folyton-folyd munkéja
fogja az ujabbkori fogalmakat meghonosi-
tani, elsajatitni, s a mUvelédéssel minden
alsobb és felsébb szellemi tehetségek moz-
gasba jévén, az uj eszmékkel az uj szokat
is a meglevd Kincs-alapbdl el6teremteni.
Mert a nemzetre nézve is ugy all a dolog,
mint egyénre nézve. Egy igazan muiveit em-
ber sem kiizd el6adasaban a szdkkal, vagy
csak kivételkép; mert tanulmanyat néma
stilra vagy beszédre, hanem a targyra ira-
nyozza f6kép. Egy valddi jeles ir6 sem ne-
héz vagy homalyos el6adasu; ha csak nem
szandékosan. igy egy rendes muvel6dési fo-
lyamon haladé nemzet sem birhat sok esz-
mével és kevés szdval, — egy sem “en"e'
lenul sebesen, mintegy zaklatva ergddni at
a nyelvujitason, mely néha oly éermeszetel-
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lenes ugrasféle lehet a szellemre nézve, a
milyen a testre nézve képzelhetetlen. Csak
a mdvel6dés utjan 6n vagy mas hibaja mi-
att megallapodott és elmaradt népen esik
meg, hogy a neologismus ezen valsaganak
kitétessék. — De visszatérek az azon idokbeli
nyelvéllapot ismertetésére.

Hijaba keressuk itt a stil egyéb szépsé-
geit is. Az élénkséget a legkdzonségesb figu-
rakban, szoénoki felkialtdsokban, kérdések-
ben, hosszas hasonlatokban keresték. Ezt
legtobbnél a fensdbb eszmék hijanya okozta,
vagy azok altali csekely érdekeltetés. Nem
is csoda, ha ez fel nem ébred oly korban,
melyben a keblek kiléndsen meghatva nin-
csenek. Ezért van, hogy a szépért és igazért
val6 azon lelkesedés is, mely itt-ott feltd-
nik, inkadbb prézai vagy szénoki &radozas,
vagy csinalt vagy eldkészilt pathosz, mint
a mivésznek, a valédi indulatnak megfelel
rovid mondatokban kifejezett szenvedélye...
S e kor kozelebb is allott a naivitdshoz, a
fensdbb aesthetikai dolgok iranti kdzonyds-
séghez, az érzelmi egyszer(iséghez Ide mu-

cziak vagy Croinwell kerekfejlinek alakjai-
val. De ha az a kérdés, vajon &taldban oly
miveit tarsalkoddk, oly fentjaré szellemek
voltak-e, hogy korukbol miveszeti nemesb
Izlés, irodalmi magasb térekvés, valasztékos
stil, finom nyelvképesség forrhatott volna
ki, vagy altaluk ilyes tenyészhetett volna
elhatarozottan mondanunk kell : nem. Ne-
mesek voltak és nagyok, de finomak nem.
Ismeretiikben alaposak, alladalmi dolgaik-
ban gyakorlatiak voltak, és atalan eszesek,
tehetségesek; de nehezen keépezhetdk. El6a-
dasuk a tartalom és nagy honfi-eszmék ha-
talmaval er6s, mint jellemok is derék és fér-
fias; de eme tehetséggel, az elvontabb, az
idealis szép iranti vonzalommal, hajlékony-
saggal nem birtak. Ezen allapot menthet6,
mint el6bb is mondadm, de ama korban elke-
sett s tovabb fén nem maradhatott. Az id6
Kivanta, hogy az elme és sziv mdivelddjék,
hogy az erkdlcsi er6 mellett a mdaizlés is
fejlédjék; épen e sziikséghdl fejlett ki a kuil-
foldi mdveltség felé vonzddas is.

Milyen volt ez id6ben irodalmi nyelve-

tatnak alkalmi kolteményeink. Ily id6kben zetlink valasztékossaga : konnyd felismerni.

szarmaznak a vegtelenul tn6dé ,.éji gon-
dolatok/' a részletes és hosszas ,,évszak-lei-
rasok," a philosophus tankoéltemények, me-
lyekb6l semmi sem marad ki, csak az egyik
legf6bb philosophiaieszme, a szép, — és or-
vosi tudomany versbe foglalva s tébb ily-
félék.

Gvadanyi, a lovassagi tabornok, Felesket
Notariusaban, s Rontd Palban oly dolgokat
mond el, melyeket ma leirni nem lehet. Cso-
konai Dorottyajat, juvenilidyat nem emli-
tem; bar nem tudom, nem tett-e az akkori
ifjusagra nagyobb hatast ezekkel, mint va-
I6ban magas Remény-évei, Tihanyi viszhang-

A valasztékossagot szintoly kevéssé ta- javal és egyébbel. — lgaz, hogy az 6 paj-

laljuk fel. — A pori kifejezéseket, a vaskos
elnevezéseket, a legalsébb osztalyok koré-
b6l vett szokat némely langelmi iréknak
kivételesen elnézhetni. De a nemzet szépiro-
dalma ily dolgok raktara nem lehet, inért
az a legfensobb szellemi élet tikoré. Nalunk
azon id6ben nemcsak némi tisztatlansag for-
dult el6 az irodalomban — Kazinczy és De-
sewffy levelezésok szerént némely nagy ura-
ink életében is, botrdnyos mértékben — ha-
nem jobb akaratl s magasbra hivatott fér-
fiaink Irasmodja is alant jart. Kifejezéseik
megfeleltek a nemzetileg erds, de épen nem
finom tarsalkodasnak, melynek kozpontja
politikai gyulekezéseink voltak. Tisztes és
kedves alakok maradnak Orokre tisztvalasz-
to, gyiiléskedd, hazafias dolgokrol tarsalko-
do atyaink. Nem cseréln6k el 6ket s emlé-
kczetdket bizonynyal a forradalmazé fran-

kossaguk, mert tragarsagnak nem igen
mondhatni — nem tervszer(, nem csabitni
torekvé, s igy nem hasonlithatd a franczia
Ujabb regényirék egyik iskolajaéhoz, nem
is a test azon emancipatiojabél folyt, mely
a XIX. szazadban nem elmélet vagy sze-
szély tébbé, hanem atalanosan a vérbe at-
ment duld nyavalya lett. Amaz naiv, jatszi
szeszélyes és nevettetd, s épen azért kivéte-
les, s nem oly ingerld és elgyodngité volt.
Egyedil a népieshez vonzodasnak eredmé-
nye. A kett6 kézt mily nagy kilonbség van!
A gorogoknél 6skori a siciliai dévajsdg, — a
rémaiaknal vagy inkabb i'taZoknal a fescen-
ninek négy szdzaddal elébb divatoztak, mi-
el6tt a horatiusi parcus deorum cultor et in-
frequens és donec templa refeceris ének-
lésére vagy az augustusi csalad-térvényekre
sziikség lett volna.
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A stilon tapasztalhatni, mily sz(ikében
valanak embereink a szép és nemes kifejeze-
seknek, — mennyire kezik Ugyében estek a
ratak, illetlenek, kdzonségesek. EQy nagy
tudomanyu torténetironk a fejedelmek és
nepek vitait, surlédasait rendesen, vagy
gyakran, veszekedésnek nevezi munkaiban.
Emliti, hogy egy kiraly a dib-dab pénz he-
lyett jobbat veretett. Emiit viszketeges el-
n|1éktet, vizrevisznek, ostoba tévelygés, s tébb
ilyet.

Ag'Zs rragoedia hires és muveit szerzéje
ugyanebben igy szol :

miért fogantalak kinos agyékomban? . .
Az istenek adték sziviinkbe e tuzet,

Nem koéphetjik ezt ki, mint szankbdl a vizet.
Lasd meg, mint esmerik VVenusnak AdjnJait.

, A lelkes és nagy mveltségl Péczely, ha-
lat advan az orszagos rendeknek a nemzeti
nyelv félemeléséért, hasonlitja azokat orvo-
sokhoz, kik

............. tértek mindjart a katfékre
a vérhasban kinl6dé hazat gyogyitjak, nem mint
rész orvos, ki
. a beteget gyotri receptjével
Ma ez, holnap majd més dézissal itatja
S klystirozza mig masvilagra igatja.

Kisfaludy S. méltan dicsért Himfy-da-
laiban Amort gyakran nevezi latornak, —
Varjasnak fogafajt valamire stb. E szép da-
lok pedig nem akarnak népiesek lenni.

Soknal talalni csodalatos vegyiiletben a
népiest és erdltetetten finomat, — soknal a
franczia utanzas hitvany sikerét. Ezen utan-
zas legalabb a népiesség fogyatkozasaitél
meg nem mentheté koltészetiinket. — Bizo-
nyos, hogy a koltészet némely fajaban szuk-
séges a népiesseg realismusanak némi mér-
téke. SGt atalaban is hivatasa a koltészetnek
a képzelddés délibab jatékaval korullebegni,
felemelni a legkdzebb dolgokat is; de a mi
aesthetikai értékkel nem bir, s6t a mi az
emberben tisztan allati . azzal nem foglal-

kozhatik A hellén koltészet nem emelte Ki
az élet meztelenségeit, s a hellen szobrasz
nem tette feltlinbvé a szobornak azon ré-
szét, melyre az ujabbkori m(ivész leplet von.
A mai koltészetnek pedig eszményi jellemé-
hez kepest mindent kicsinyleni kell magé-
hoz, a mi egyedul testi dolog és a mit a sze-
mérem elfedez, — mely szemérem ngy sem
egyéb, mint a szép eszményének vagy esz-
ményi szepnek az érzékileg kedvessel val6
ellenkezése. A népiességet, sem nyelvezete
idiotismusaira, sem észjarasa alacsonysagara
nézve, azért nem tette soha barmely kolté-
szet is mesterévé, mert a koltészet fogalma-
ban volt mindenkor felemelkedni és felemel-
Ini, sohasem pedig lejebb széllni, vagy szal-
itani.

Hijaba keressilk a magyar iralyban a
fensdbb stil egyéb kellékeit is. A szok 06sz-
szesimulésabol,a tartalom szellemének meg-
felel6 sz6- és mondat-alkotasbél eredd har-
ménia, — a nyelv azon hajlékonysaga,
mely a gondolatot sziletésében, egész valo-
jaban, mozgéasaban kifejezi, érezteti, — mely
annak, mint nydjthaté anyag, minden része
emelkedését vagy mélyedését kiadja, -- a
gondolat-mozzanatok fontossagahoz simuld
mondatok hangzata : mindez nemcsak nem
létezett, hanem alig is ismertetett, Sziiksé-
gek sem forgott fen, valésulasuk sem vala
kivanhat6. Sok id6 kellett még arra, hogy
a nyelv és irdly jelességeit kulfoldi jeles,
vagy az eddig fogékonysag nelkul élvezett
klasszikai mlvekb6l avagy csak eszméleti-
eg is megismerjik. Finomabb érzés felger-
jedése egy részrol, egyszersmind a nyelv
elemeinek mintegy a muveit izlés rostajan
atbocsatasa eszkozolte ezt csak késébbre.
Es szlikséges volt egy kor és annak egy
képviselGje, ki a miulveszet lényegével, a
nyelvkezelés titkaival megismertessen ben-
nunket.

IMRE SANDOR.
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BELIRODALOM.

KUKLINE PREDIKA.CZIOI. Osszeszedte

Kukli Jeremias. Kolozsvar. 1860. Stein Janos
tulajdona.

E m(, a mint a névtelen atdolgozd is meg-
jegyzi, Jerrold Douglas ily cziml munkajanak :
Mrs. Caudle’s curtain lectures, (Caudlené agybéli
leczkéi) atdolgozésa. A jeles angol humoristanak
bizonyosan egyik legsikeriiltebb m(ve. Biztosan,
mivészi kézzel s lélektani vonasokkal van itt raj-
zolva egy kulonben jé, de nyelves asszony, ki min-
den semmiségbdl porpatvart sz6, s ha egyszer be-
lej6 a beszédbe, 6nmagat izgatva beszél beszél, a
meddig csak el nem farad. Tulajdonkép soha sem
farad el. Nem azért hallgat, mintha nem volna
még mondani val6ja vagy meglippent volna a
nyelve, a vilagért sem, hanem mert férje mar nem
mond ellent vagy épen elaludt. Férje, Kukli uram,
a jAmbor keresked®, napestig boltjaban van elfog-
lalva, de este tizt6l reggeli hét Oréig sehova sem
menekiilhet, kénytelen lefekidni és hallgatni neje
prédikaczioit. Kukliné mindig talal textust, soha
sem fogy ki a beszédb6l. Ha férje egy jO baratja-
nak oOtven forintot kdlcsonzott, ha a kavéhazbol
pipaflistdt hozott haza, ha barétjaval a ,,Harom
rézsa*-nal talalt vacsoralni, ha eserny6jét oda adta
valamelyik ismerdsének, ha késécskén jévén haza
kirukkol vele, hogy ezutan kulén kapukulcsot csi-
naltat maganak, ha feleségénél fiatalabb és szebb
nészemély kdszon neki, ha merészel szt emelni,
hogy a szobat nem kellene annyiszor zsarolni s
tobb efféle : Kukliné mindjart el6all egy-egy pré-
dikaczidval, s ha utazni mennek, az uton Pesten,
Drezdaban, mindennap akad egy-egy targy, mely
folott papolnia kell. S6t haldlos agyan sem hall-
gathat. Meg nem tud halni addig, mig nem tart
egy prédikacziot arrél, hogy nem a vékony czip6-
ben h(lt meg, nem azért beteg, hanem Kukli uram
viszi sirba, miatta hdlt meg, hijdba szabadkozik
Kukli uram, mert egyetlen férfi sem 06lte meg fe-
leségét Ugy, hogy halaldanak més okot ne tudott
volna kapni.

llyen Kukliné, kinek harmincznyolcz valoga-
tott prédikaczidjat veszi az olvaso. Szereti férjét,
de féltékenységével kinozza, gondos haziasszony,
de gondossagaval elgydtri mind magat, mind csa-
ladjat, kissé képmutato, hil és nagyravagyo, de
mindezt maga sem tudja, annyira meg van gyo6-
z6dve ndi tokélyeirél, szerencsétlennek, aldozat-
nak hiszi magét, kire nem érdemes Kukli uram; a
beszéd, nyelvelés eleme, mulatsdga, kinja. Mily
hamar talal anyagot a beszédre, fedd6zésre, mint
nyUjtja ki s alakitja oly szérny(iséggé, hogy maga
is megborzad bele. Veszekedése, bizonyitgatasa

az eszmetarsulat; egyik eszme a masikat kolti fel
benne s a legtavoliabbakra is oly kdnnyen lebben
at, annyi minden eszébe jut, hogy az ember alig
remélheti végét. Példaul abbdl, hogy férje egyik
baratjanak 6tven forintot kdlcsonzott, kiokoskodja,
hogy soha sem vehet magéanak uj ruhat, lyanyai-
nak uj kalapot, az adét nem fizethetik ki, kis fiok
a tort ablak miatt meg fog halni, a hazat nem biz-
tosithatvan , mindnyajan a langok martalékéava
lesznek, flirdére menésrél sz6 sem lehet sllika lyé-
nyuk kora sirba széll, kutydjok dilhédve fog haza
jéni s az egész csaladot Osszemardossa, az ablak-
tablakat orokké csapja a szél, kéményok kigyul,
az egerek miatt szemoket sem hunyhatjdk be, ha-
zokba betornek a tolvajok, kis Zsuzsajokbol gya-
moltalan vén leédny leszés mindez csak azért,mert
férje 6tven forintot adott kdlcson.

Nevetséges alak, de soha sem kolti fel sem
szdnalmunkat, sem megvetésiinket; rajzanak kor-
vonalai nagyitva vannak, de egy par helyet lesza-
mitva, sehol sem tulozva; inkdbb typusnak, mint
egﬁénnek latszik, de mégis oly vegyllete a kett6-
nek, mely a legtestvériesben olvad dssze. Valdsa-
gos komikai alak, tulajdonkép férje van humorosan
felfogva. Kukli uramnak jo és erés kedélye van,
ismeri neje hibajat, de azért folyvast szeretni tud-
ja, vagy legaldbb megnyugszik sorsdban. Nem so-
kat hajt nyelvelésére, s6t a legtobbszér mulatja
magat rajta. Egy-egy kozbevetett kérdéssel, meg-
jegyzéssel ingerli, boszantja s elalszik sapitozasai
alatt. Annyira megszokja a sok agybéli prédika-
cziot, hogy, felesége halalaval, sehogy sem tud éj-
jelenként aludni. Neje folyvést beszél mellette,
hallani véli prédikéczidit. A hangok néha oly hall-
hatok, valddiak és élénkek, hogy Kukli egészen
6sszeborzadva még oregsége feldl is kétkedni kez-
dett. Ilyenkor keze vagy laba egy-egy mozdula-
taval gy6zte meg magat arrol, hogy fészkében
egyedul van. De a beszéd mégsem hallgatott el.
Mégis csak borzasztd, hogy e Kisértetes szozat
untalan haborgassa, hogy mindenféle példabeszé-
dek, k6zmondasok, oktatasok, parancsok, feddések
zGduljanak nyakara s neje mégse legyen sehol.
Végre eltokélte magat, hogy boldogult nejének
egy_egy Prédikaczidjat minden este papirra tegye.
Ez a foglalkozas hihet6leg meg fogja nyugtatni
az 6t haborgatd kisértetet. Ugy is tortént. Kukli
megboldogult feleségének prédikaczioit hliségesen
napléba szedte; Kukliné nyelvének lelke erre
megnyugodott, Kukli uram pedig alhatott habo-
ritds nélkal.

ime a férj kozli velink neje prédikéczioit,
melyek neki annyi unalmat és mulatsagot, boszan-
kodést és gyonyort okoztak, melyekben a sok tul-
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zas mellett mindig volt egy kis igaz is. ime a gyon-
gédség és guny, a veszteség és vigasz hangulaté-
ban olvad f6l Kukli uram 0zvegysége. ime a hu-
moros alapeszme, mely szint és izt kdlcsondz a
miinek. Tulajdonkép nem regény, mint igen sok
humoros m(, hanem csak egy csoport genrekép,
melyeket a két f6 személy fliz dssze. Cselekvénye
majd semmi s minthogy az egész Kukliné jellemé-
re s a hazas élet apr0 bajaira vonatkozik, bajos
volt elkerulni némi egyhangusagot, még akkor is,
haa szerzd e korilményre nagyobb figyelmet fordit.
A prédikécziok sincsenek mindenitt egyenlé er6-
vel irva, néhol egy kis bagyadtsagot s némi is-
métlést vesziink észre. Azonban e részint csekély,
részint Ugy szolva csaknem szikségesképi fogyat-
kozésokeért gazdag karpoétlast nydjt az a nagy val

tozatossag, mely Kukli uram hazi életét feltlinteti,
az a természetes er6 és mivészi kovetkezetesség,
melylyel Kukliné jelleme el§ van allitva. Kukliné
mindig ugyanaz, akar haragszik, akar elérzéke

ny(i, akar Jj6 kedve van, akar melancholidba esik
A hangulatok és események legnagyobb véltoza-
tossagaban is meg van tartva a jellem egysége s
mindendtt a legtermészetesben nyilatkozik Kuk-
liné ama tulajdonsaga, melyb6l, mint Kukli mond

ja, minden n6ben, barmily angyali legyen is, van

ha nem tdbb, legalabb egy makszemnyi.

S itt lehetetlen elnyomnom egy a mi humo-
ristdinkra vonatkoz6 megjegyzést. Egy par év Ott
majdnem egész szépirodalmunk humoros alako'
oltott. A ki pénzre és hirre akar szert tenni, hu-
moros lapot vagy kalendariumot szerkeszt vagy
legaldbb is humoros dolgokat ir. Nevet égés biz
ez, de nem Ujsdg még nagyobb irodalmakban sem
annal kevésbbé nalunk. Okbui és ok nélkil meg-
megragadja az embereket a divatkorsag, melynek
aztan, mint minden betegségnek, le kell folyni
Volt id6, midén minden kolt6 eposzt irt, késébb
drdmaét, nem rég a népkoltészet és regényiras volt
nagy divatban. Vajon miért ne legyen most a hu-
moristasdg? lrodalmunk ez aga kilénben is meg-
lehet6s parlagon hevert, aztdn abbdl a nagy mun
késsaghdl talan kerul ki valami életre vald is. Mar
is megvan az a haszon, hogy ko6z6nségink nincs
kényszerllve Becshdl vagy Berlinbdl hozatni ma-
ganak elmés otleteket és adomas historjakat. Sok-
kal alaposb okot ad az aggodalomra az, hogy mind
a humoristdk, mind a koézénség a humornak in-
kabb csak latszatat vagy egyes alkatrészeit kedve-
lik. A valodi ritkan csillamlik meg, még toredéke-
sen is s kell6 hatdsa sem igen van. Az élez, az ado-
ma, a groteszk a tdlnyomd s ez is meglehetbs egy-
oldal irdnyban. Nem tagadhatni ugyan, hogy e
nemben nem egyszer kapunk egy-egy sikerilt fa-
metszvényt,jo élczet, adomat snéha, bar ritkabban,
®gy par jobb kdlteményt is, de mihelyt humoris-
J_Ink valami nagyobbhoz fognak, vagy mélyebbre
h' ?rtlak szallani, oda a siker, azért ritkan is baj-
tobUA Vele' A mi pedig a satirat illeti, ez a leg-

Szor inkdbb dorong, mint eles t6r, inkabb

kdznapi cstfolodas, mint kolt6i guny s nem igen
vehetni észre, hogy forrasa a sziv erés felindulésa
volna, mar csak azon okbul is, hogy a népszeri
blnnel vagy tévedéssel majd soha sem mer szembe
szallani. . o . ‘

Azonban nincs szandékom humoristaink es
satirikusaink érdemleges biralatdba bocséatkozni.
Csak azon kirivd figyelmetlenségre akarom Oket
figyelmeztetni, melynél fogva egy-egy alsébb ren-
di hatas kedveért, vagy isten tudja mi okbul, oly
konnyen megrontjak nemely sikerult hangulat fo-
lyamat s oly keveset gondolnak valamely allando-
an folvett alak kovetkezetességével. E vad aldl
még Jokait sem menthetni fol, ki humoristéink
kozt legkitlinébb tehetseg s a valodi humor hang-
jait is szokta érinteni.Példaul Kakas Marton alak-
ja, (mert ez nem csak puszta alnév, hanem egy-
szersmind alak is akarna lenni) magaban véve igen
j6 gondolat. De, egyebet mellézve, volt-e red szik-
ség, hogy Marton ur aVasarnapi Ujsagban mind-
egyre megrontsa alakjat, Ki-kiessék szerepebdi s
el6alljon egy-egy oly nemdi czikkel, melyben annyi
humor sincs, mint a V. U. akarmely képmagyara-
zatdban? ¥ De mind mdvészi intentiobol zenge-
dez Marton ur az Ustokdsben, hol édat, hol ele-
giat, hol balladat, melyekben ugy kerili a humort,
mint az 6rdog a témenyt. Az oly koltemények,
mint a Kirdly jobb keze, Széchenyi haldla, requie-
me, Az apostolok oszlasanak napjan, A sziv poli-
tikdja, A ban futdsa stb. lehetnek jO vagy rosz
versek, de senki sem foghatja rajok, hogy humo-
rosok akarnak lenni s illenek a Kakas Marton alak-
jahoz. Marton ur gy latszik abban a hitben él,
hogy vannak targyak, melyekhez nem szabad
nyulni szentségtelen kézzel, nem lehet vel6k tré-
falni, gunyolddni. Epen ez a baj, hogy humoris-
taink igy fogjdk fol a humort. A koltészetnek
egyetlen egy neme sem fugg oly kevéssé a targy-
tol, egvik sem oly korlatlan targyban es forméaban,
mint a humor. Magaba olvaszthat komikumot, tra-
gikumot, lyrai emelkedést és saloni tarsalgast, bol-
cseltni mély eszmét és niv tréfat. Epen a kedey
e szeszélyes hullamzasaban, a vegyités e miivészi
madjaban rejlik a humor, melyet kordlirni bajos,
oly nehéz, hogy az aesthetikanak leghomalyosb
lapja. Nincs miért a vilag legnevezetesb humoris-
taira utalnunk. Oftt van Széchenyi utolsé munka-
ja, mely nem koltemény ugyan, de aestlietikai
szempontbul Széchenyinek bizonyosan legbecsesh
mive. Mennyi komolysag s min6 szeszély, meny-

») Jokai, midén Kakas Martont megteremtette, ug>
latszik, allandé humoros alakot akart belSle kepezni.
megjelenése Martonnak, s egyideig kovetkezetes -
lése, hatarozottan ily alak. De kés6bb, vagj sz
vagv a hirtelen szerkesztés kényszer(isége nna P_
gokat is &d K. M. szajaba, melyek o hozza n@mMartonnak,
dig, hogy akarva megtarthatta volna J' ur. Azon-
bizonyitja mégeddig egységes testJere’ /sem kell feledni,
ban Kukliné prédikéacidival szemoeri a
hogy egészen mas ily mivet egy
izenként s rogtondzve adni k6zonség

Szerk.
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nyi epe s mind gyongédség, mennyi gany s meny-
nyi meghatottsdg, mennyi tréfa s miné fajdalom
nyilatkozik az ngy szo6lva csak oda vetet toredé-
keknek majd mindenik lapjan.

Jokai egy maésik alakja,a politikus csizmadia,
maérinkabb akar alak maradni, de nagy baja az, hogy
csak Kakas Marton hulladékaibol él s igen keresi
az elmésséget, a helyett hogy bdlcselkedd csizma-
dia maradjon. E szempontbol egyes hibadk mellett
is legsikerultebb alakja Tallérosy Zebulon s mu-
tatja, hogy Jokai nem szorul a mi figyelmezteté-
stnkre, ha folvett alakjanak erés jellemzetessége
altal mintegy 6nmagéat korlatolja. Toth Kalman
Bolond Miskajara majd mind illenek a Kakas Mar-
tonra tett megjegyzések. Sokkal szerencsésebb
Otlet Kipfelhauser és Kramer alakja. Egy reaktio-
narius nyarspolgéar és egy tulbuzgd patriota tar-
salognak a kozigyek felett. Mennyi komikus hely-
zet, humoros osszedllitas, satirikus otlet-kinalko-
zik itt jobbra balra. S valdban sok jéélczet talalunk
itt-ott, de nagy kar, hogy mindig ott latjuk, hall-
juk alakjai mellett az irdt, annyira, hogy Kipfel-
hauser és Kramer urak nem mozgo, él6 alakok,
csak abstractiok, babok, kiket az ird6 nem annyira
beszéltet, mint vel6k elmondatja elmésségeit.

Visszatérve a keziink alatti mlre, mint fen-
nebb is megjegyeztem, ez nem puszta forditas, ha-
nem atdolgozas. A koélt6i mivek &tdolgozasa na-
gyon r6sz hirben all. Nem csoda. A sikerilt kolt6i
mivek, s talan a humorosak még leginkabb, any-
nyira a nemzeti életb6l forrnak ki, annyira magu-
kon viselik az illetd nemzetiség sajatsagait, hogy
idegen viszonyokba Dbeillesztve majd mindig el-
vesztik szépséglk,sét értelmik egy jo részét. Dra-
mairodalmunk e tekintetben sok szerencsétlen ki-
serletet mutat fol, kivalt a vigjaték terén. Az at-
dolgozas legtdbbszor csak annyi, hogy a neveket,
helyet és a cselekvényt megmagyarositjak, de nem
egyszersmind a jellemeket és viszonyokat. Minden
esetre nagyon ovatosnak kell lenni a mii megva-
lasztdsdban s akkor is az &tdolgozést csak két
esetben helyeselhetni, noha ez eseteket is termé-
szetesen csak a siker igazolja. Egyik eset az, mi-
dén a kolté valamely minek csak alapeszméjét
vagy leleményét veszi at s egészen fliggetlendl
dolgozza ki. Ekkor gy szélva eredetit ir, mely-
nek aztan jobbnak kell lenni az el6képnél vagy
legalabb is olyannak, bar masnem( szépségekkel
és nemzeties alapon. A masik eset az, midén az
atdolgozanddé mil az &tdolgozéassal sokat nyer, s
cselekvényének, szellemének sok analégidja van a
mi viszonyainkkal, annyira, hogy mivészien val-
toztatva, mellézve, toldva, az eredeti hatdséara
sz&mithat.

Jerrold Douglas m(vének &tdolgozasa e ma-
sodik kategoridba tartozik s egészben véve sike-
ralt. A londoni keresked6 helyett egy kolozsvari
van folvéve s a viszonyok is a szerint valtoztatva.
Talén jobb lesz vala, ha az atdolgoz6 egy pesti
keresked6t vesz fel, mert igy valamivel érdekesb-

bé tehette volna rajzat s Pest az egész orszagban
ismeretes varos lévén, talan egy s mas élvezhe-
t6bbé valik. De hihet6leg nem ismerte annyira
Pestet, hogy ezt tehesse s ha teszi, atdolgozasa
bizonyosan kevésbbé sikerllt volna. Egyébirant
mid6n Kukliné utazik, Pest is megkapja a maga
szerepét s kulondsen a Komlokeért igen sikerdltén
van bele széve. Az atdolgozé nem marad csak a
viszonyok puszta, bar helyes, megvaltd’tatasanal,
hanem a jellemeket is egészen atmagyarositani
igyekszik. Kukliné testestdl lelkestdl magyar asz-
szony s nyelvelésén sincs semmi idegen iz. A pré-
dikéacziok ugyan nyomrol nyomra kovetik az an-
gol eredetit, de csak gondolatban, nem egyszers-
mind alakban Az atdolgozo jol elleste nyelves
asszonyaink kifejezéseit, lzléssel hasznalta fol, s
igyekezett minél magyarosban irni. Példaval szol-
galhatunk. Mindjart az els6 prédikaczio eredeti-
jében ez all : De (gy van az, az asszony eltor6d-
hetik, rabnGskddhetik egész héten; az atdolgozas-
ban : Deilyen a vilag, a szegény asszony hadd dol-
gozzék, mint a marha. Eredeti : De te mindig ily
bolond voltal kedves Caudle; atdolgozas : De te
Kukli, neked soha sem volteszed. Eredeti: Szeret-
ném ha minden ember Ggy ismerne, mint én, oriilsz,
ha bdkezlinek mondanak, csaladod rovéaséara; at-
dolgozés : Oh ha avildg Ugy ismerne, mint én,
szeretsz nagy lelk(it jatszani és szegény haznéped
adja meg az arat. Eredeti : A vizes asszony itt
volt havi dijaért, de szeretném tudni, hogy fizet-
hesse meg az ember a kell§ dijakat, ha boldognak,
boldogtalannak &étven peng6t adsz kolcson; atdol-
gozas: Maaz addbapénztkellett volna vinni; de sze-
retném tudni, hogy fizethetné az addjat, a ki minden
jott-mentnek, mihelyt sz3jat feltatja, otven fo-
rintonként szorja a dréga pénzt. No majd eljé az
ekzekuczio, de banod is te, persze hogy nem ba-
nod. Eredeti : Feleséged, gyermekeid elevenen
éghetnek meg agyokban mint ez bizonyosan meg
is fog torténni, mert a biztositassal fel kell hagy-
nunk; atdolgozés : Egyszer csak azon veszed esz-
re, hogy feleseged és gyermekeid elevenen meg-
égnek az agyban, mar az olyan bizonyos, mint
hogy ma hétf§ van, mert a biztositassal fel kell
hagynunk stb.

Atdolgozénk e mellett még nehany eredeti
prédikacziot is ir az atdolgozottak szellemében.
llyenek a 20-ik : Kulcliné asszony egy uj kereske-
delmi czikket fedezettfol; a 25-ik : Kukli uram go-
rombéaskodasairdl a Komldkertben, a 26-ik: Kukliné
asszony szinbiralatai, a 27-ik : A svabhegyifatu-
mo&a38-ik: Kukliné asszony megtudta, hogy Kukli
uram a Tisza-szabalyozasi tarsulatba beallott. Oly
jol vannak utanozva az eredetiek, hogy némelyiket
meg sem lehet kiilonbéztetni.Legjobban sikertltek
a 25 és 26-ik szamnak, legkevésbbé a 20 és 35-ik.

Ez utdbbiak elsejének tartalma roviden ez :
Kukliné egy nyomtatott levelet kap Pestrél, mely-
ben el6fizetésre szolitjak fel. az el6fizetés dija po-
tomsag, a szerkesztd§ csakhogy épen ingyen nem
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akarja adni lapjat, hanem a mit érette fizet az em-
ber, azt kamatostol visszafizeti, csakhogy nem
penzben, hanem képben. Ad egy esztendore hu-
szonnégy szép képet, kdztok oly aczélmetszeteket,
melyeknek egyike is folér a dij felével. Kukliné
mindezt szokott &radozasaval elbeszéli férjének,
kit pénzszikségben hisz s azt a tervet ajanlja,
hogy fizessen el6 vagy 500 példanyra, a sok ke-
pet arulja el, bizonyosan tébbet kap be alterum-
tantumnal. E prédikéaczidban is sok jo van, de
alapja gyonge. Kukliné nem egylgy( asszony, s
bar kevés miveltsége van, inkabb ismeri a vilagot,
mintsem ily kénnyen elhigyen valamit, ha hiusaga
vagy féltékenysége nem vegyul a jatékba. Aztan
e prédlkaczié némileg ellentétben all a komloker-
tivel, melyben épen azért leczkézi meg a férjét,
hogy nem fizetett el6 a négy kotetes regényre s
bar az irdk oly szivesek voltak hozza, még sem
partolja az irodalmat. Tehat Kukliné tudja, hogy
az irok nem herczegek és grofok, kik nagy kép-
collectidjokra raunnak, de licitalni szégyenlk és

T AR

szép szerivel akarnak menekilini t6le. Az is hiba,
hogy a szerkeszt§ levelének czimzetén csak Te-
kintetes Kukliné arné van Irva. A divatlapszer-
keszt6k minden el6fizetén6je nagysagos asszony,
a kdzonség pedig nagysad vagy legaldbb is szép
olvaséné.

A 35-ik prédikaczioban Kukliné azért tamad
férjére, mert azt olvasta az ujsagban, hogy Kukli
a Tiszaszabalyozasi tarsulat részvényesei kozt f6-
vallalkoz6. Résziinkrél nemigen emlékeziink,hogy
valaha kolozsvari keresked6 ily nagyobbszer( tar-
sulat févallalkozodja lett volna. Aztan midén Kuk-
liné megtamadja a Tiszaszabalyozést, okoskoda-
sdban, bar kiilonben elég gonddal van dolgozva,
van egy Kkis er6ltetés, kivalt ott, hol a Nilusrdl s
a lazrél van a szo.

Még tobb ilyesmit jegyezhetnék meg, egyes
kifejezésekben és a helyesirdsban is gancsolhat-
nék egyet s mast, séd ubi plura nitent, non ego
paucis ofi'endar maculis.

GY. P.

C Z A

CASSIUS ENEK E

Tengerré nétt a jobbak szenvedése

S a tengeren sem szell§, sem vihar;
Vitorlank, im : a szellem . . . csiiggedésbe’
Lankad reank nehéz szarnyaival.

A messzeségbe nincs egy kis sziget se’
Kivetni a reménység horgonyat;

A villam szunnyad, a mely folkergesse

A lustasagnak alvd taborat.

Egyetlen f6 all biiszke batorsagba,
Kinek itt istenkedni van joga —

S ROmanak! . .. a hizelgés rat saraba
Foldig borui el6tte homloka.

Ujongva nyujt babért babérra néki,
Félistenének ama renyhe nép

S labujjra 1ép . . . hogy lancza z6rrenési
Ne haborgassak Caesarnak flilét. —

Isten szidalma lett a lélek bennem,
Hazug szabadség, oltarod el6tt;

Hol ennyi hés karoktul tartva fennen --
Egy kéznek érintésén 6sszed6lt!
HGOsok?! E gyéva né]) hés hogy lehetne!
Im 6énmagéért mozdulni se tud,

Es Réman tul a zsarnokvédelembe’
Dicstelen vére patak madra fut.

A gyéasz enyészet ajka rank lehellett;
Nagysagod, Réma! érzem, ingadoz.
Dics6 valél a lemondasok mellett,

S a nagyravagyas pusztulasra hoz!

— Fel Cassius! gydljon ki fajo lelked,;
Vilagossagot, vagy o6rok halalt!

Ha az id6nek lelke elszendergett,
Aludva a kor engem nem tallt.

Fel Cassius! gy(ljén ki halvany arczod;
Mint méasokén a szégyen langja ég . . .
Ki énmagammal vivok kiizd6 harczot,
Téan e nviigzott kar jobbat tudna még?
Hajnalt ez éjnek mely reank borula,
Mely rémeivel egyre fenyeget . . .
Hajnalt rea! bar sajat vérem hullna —

Vagy a Caesaré fesse az eget!! Téth ENDRE.
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EGY SZEGENY ASSZONY TORTENETE.

(Vége)

Anglia legnagyobb capacitasai elisme-
rék és ki merték mondani, hogy az a per a
legnagyobb szerencsétlenség, a mi az or-
szagot érheté.

IV. Gyorgy sokkal gonoszabb munkat
kezde meg, middn nejét erkolcsileg akarta
megolni, mint egyik szerelmes el6de, ki ne-
jeinek egyszerden leltteté fejét.

Az angol kozérziilet ellen intézett tdma-
das volt az,s nagy szerencse annak, a ki érti,
nagy szerencsétlenség annak, a ki nem,hogy
Anglidban ez a trénnak az alapja.

A mely napon a Kiralynénak az orszag
legfelsébb torvényszéke, a parlament el6tt
meg kelle jelenni, Sidmouth Lord parancsara
az egész varoshatésag, békebirak, a lon-
doni és miaedlesexi constablerek az utczakra
voltak rendelve; a bowstreeti gyalog és lo-
vas militzia mar koran reggel elfoglala az
utczékat, mik a férendi hazhoz vezetnek. A
constabler testilet ezer emberrel szapo-
rittatott s a tlzoltétest gyilhelyeire ren-
delve varakozott, mint valami nagy égés
idején. t

A fels6 tabla épullete erds korlattal vé-
tetett korul, melyen csak egyesével bocsa-
tak be a kocsikat és gyalog jovOket; azé so-
rompén beltli tért a kiralyi test6rsereg
foglalta el, s minden szogletépliletbe, mely
az orszdghazra néz, er6s hadcsapatok voltak
elhelyezve, s6t a zart kapukon belél kar-
tacsra toltott agyuk is voltak felallitva, mi-
ket éjjel szallitottak oda a woolwichi fegy-
vertarbol.

A Kiralyné a St. James Squareban lakott
bérlett hdzban. Kilencz érakor megérkezett
érte az udvari diszszekér hatlovas fogattal.
A Kkiralyné gyaszba o6ltozve, hatravetett fe-
hér fatyollal fején, jott le lakasabol; Alder-
man Wood s Lady Hamilton kiséretében.

A nép, mely lakasat sziintelen 6rzé, dor-
g6 riadalban tort ki lattara, s ezentul egész
a parlament épuletig 1épésr6l lépésre egy
diadalmenet volt atvonulasa L mdon utcza-
in; a nép ujjongott, az ablakokbdl kend6k-
kel lobogtattak felé Udvozletét s végig
hangzott el6tte : ,,éljen a kiralyné!"

A kocsinak Carlton-housc el6tt kellett
elhaladni; a kiraly palotaja el6tt. A palota
Orség kunn allt fegyverben, midén a menet
kozelgett; mindenki rettegett téle, hogy ez
Vér s 0sszelitkdzés helye lehet.

Egy csoport némber, neki hevilt arcz-
czal, jott a kocsi el6tt; a csoport kozott, szi-
laj taglejtései altal kitlinve a Queen But-
terfly.

A mint a katonasag elé ertek, a némber
csapat az Orség elé todult, sa mint a Queen
Butterfly leszakitva szétbomlott hajarol a
veres szalagot, azt megcsovalta a levegében;
szazszoros kialtassal zendult meg : ,.éljen a
kiradlyné!"

A Kiralyi palota hely6rsége e szavakra
felemelé fegyverét és — tiszteletteljesen ld-
vozlé az elhaladd kirdlynét; a masik
perczbeu aztan minden katona nyakaban
volt harom négy asszony, kik Oket csokok-
kal elhalmozék. Es ez a kiraly palotaja el6tt
tortent.

Mentul jobban kdzeledett e menet a par-
lamenthez, annal sdrlbb lett a népcsoport,
a pairek és miniszterek hintéi végig alltak
az utczan, sorara varva; a nép utat tudott
verni k6zot’uk a kiralyné' hintgja szdmara s
kényszerité a miniszteri hintok bakjan 016
kocsisokat inasokat, hogy kalapjaikat leve-
gyék a kiralyné el6tt.

Egy lovag jott szemkozt; szikéar sovany-
arczu ferfi. ,,Le a kalappal!" kialta r4 ezer
torok; ,,ott a kiralyné!"

A katona buszkén tekinte szét a nép to-
megen s megbillentve kalapjat, tovabb lo-
vagolt. Annak koszonheti, hogy valaki elki-
altd magéat : ,ez lord Wellington!" mert
azon a helyen nagyon olcsé volt a kaposzta
torzsa.

Egy fényes hinton a kirdlyi egyenruha-
ba 61t6z6tt inasok Ultek.

,Le a kalapokkal!" rikacsolt rajuk a
Queen Butterfly.

»,E kocsiban a kiralyi herczegnék ul-
nek!" kialtak.

»Annyival inkabb!*

S azoknak is siivegelniok kellett.
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A parlament épulet el6tt is Udvozlé a
kiralynét a felallitott testorség: kocsijanal a
hdz hivatalnokai fogadtak; Thyrwitt Ta-
mas és Brougham Henrik nyujtak neki ke-
zeiket kiszallaskor, ugy vezették fel az or-
szaghazba.

A gydlés teremben pompas elefantcsont
karszék volt a kirdlyné szamara készitve,
biborral bevonva : ebbe Ult le a legmaga-
sabb véadlott, ki az orszag torvényszéke el6tt
megjelent, hogy itéletet kérjen.

Megjelenésekor a lordok mind felalltak
és Udvozolték; a kiralyné nyugodt, elfogu-
latlan tekintettel nézett végig birain, kiket
névszerint hivtak fel egymas utén.

Azzal felolvasdk a védlevelet.

Rat, megbélyegz6, szégyenteljes irat az.
Er6s hidegvér kellett hozza, hogy hasonlo
titkokat ily rettentéen nyilvanossagra hoz-
zanak. A Kiraly tanacsosai nagyon jol vél-

Es a szegény asszony ily nagy adag mé-
regtdl sem halt meg.

Végre suttogak,hogy most jon a fotana.
Mindenki figyelemmel, kivancsian nézett az
ajtéra, mely a vadlottak sorompdjat a ta-
nacsteremt6l elvélaszta. Az alabardosok he-
lyet nyitottak s a parlament elé lépett —
pirosan, egészségesen és mosolyogva — Ber-
gami Bertalan!

A mint a ,,szegény asszonyt ez arczot
- egpillanta, felsikoltott, felugrott helyer6l,
elfelejtkezék arrol, hogy kiralyné, el arrol,
hogy halélra vadlott; szive mélyéig sebzett
nd volt, nem egyéb; futva hagya el az or-
szagteremet, a melybe nem is tért soha tob-
bet vissza.

A pdr még azutan nagyon sokaig elhu-
zOdott arulads, hazugsag, cselszbvény, gya-
lazat annyi n6tt, ki bel6le, a mennyit a puri-
tan Anglia évkonyvei egy szézad alatt nem

tek eleget tenni kotelességiknek, midén a Jegyeztek fel.

kiralynét igy eltemették, de legalabb ne te-
mettek volna sarba!

A szegeny asszony végig hallgatta azt.

Ha volt bline; — és azt csak isten Itéli
meg> — Ugy e blinéért ez 6ra alatt kiszen-
vedett. Nem latta senki konnyezni; arcza a
fajdalomtol lett halovany, nem a szégyen
tol piros. ,,Mennyi armany, mennyi hazug-
sag!¢ suttogd a felolvasott okirat végén
lady Hainiltonnak.

Hanem mindezt be kell még elébb bizo
nyitani. Hol a tanuk? Ki eskiszik meg oly
tortént dolgokra, miket csak a puszta csii
lagai, meg a beteg agyanal pislog6 éji mécs
latott. Ki mondhatja azt : én ott voltam?

Mér az is egy sérelem volt, hogy a vad-
lottal elére nem kozolték a terhel6 tanuk
neveit; pedig azt kdvetelhette volna, azért
ha Kkiralyné volt is.

Ah, egész légio volt a tanik szama, kik
ellene egymas uran folkeltek a tanuk padjéa-
rol s kialltak a sorompok elé.

Mind azok a kikkel valaha jot tett, a
kikre Kincseit pazarul szérta, a kiknek gyer-
mekeit apold; a kiket a porbui, az éhhalal-
hul megszabaditni veélt;, azok mind fizetett
bérenczek voltak, kik eskudtek és bizonysa-
gul tettek ellene, kik arczatlanul meséltek

ole irtoztatd ragalmakat, miknek egy eze-
edrésze elég arra, hogy egyel6t megoljon.

Messze foldrdl jottek elé becsiletes ide-
genek, kik azért faradtak ide,hogy a kiraly-
né ellen emelt vddakat megczéfoljak.-

A kiralyné ellen halmozott keser(iségek

jogot adtak a vadlott gyvédeinek hasonld

megtorlast venni a vadlon. 1V. Gyoérgynek
meg kellett hallania, hogy 0, kinek orgidi
egy Tiberius koréat idézik eld, nincs jogosit-
va erkolcsok birdja lenni; hogy az ellenfél
tgynokei is képesek hasonlo ,,z0ld erszénytl
tenni le a hdz asztalara.

S miutan annyi szégyent halmoztak a
kirdly tanacsosai a szegény asszonyra: miu-
tan mindent a vilagba szortak ellene, a mi
méltatlanna tegye a tronon Ulésre . miutan
200 ezer font sterlinget kiadtak messze fold-
rél 6sszehordozott tanukra, kik eskit tegye-
nek a kiralyi n6 szégyenére . — akkor — a
parlament — nem itélte el a kiralynét!

A bili méasodik felolvasédsakor mér csak-
nem egyenlék voltak a szavazatok, a mi-
nisztérium nem bocsata azt a harmadik fel-
vonasra, hanem jonak latta elejteni. A ki-
ralynéfol volt mentve!

E nap diadal volt a kiralyné partjara
nézve; a nép 6rome leirhatatlan volt; a ma-
rosokban Kivilagitottak; a kiralynét 6z6ne
fogadta az Udvozl6 iratoknak, a magas f6-
rendtdl kezdve az utcza népéig-

Hanem a szegeny asszon) nak e diadal

nem hasznalt mar.
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Mert a szegény asszony nehany nap mul-
va — meghalt.

Holta utan nagy tudomanyos vizsgala-
ton alapult értekezést adtak ki a kormany
lapokban, mely altal csalhatlanul bebizo-

nyitdk, hogy a Kkiralyné ,,nem*“ mérgezte-
tett meg.
Folosleges is lett volna! mintha nem le-
hetne meghalni f4jdalom és szégyen miatt?
JOKAI MOR.

ERTESITO.

Torténetirodalnii szemle. J6l tudom, hogy
e lapoknak nem feladata a torténeti miveket bi-
ralgatni. Azt is tudom, hogy sajat haza,a szépiro-
dalom kordl is van elég seperni valdja. S mégis
daczata ennek, itt kopogatok. A hetenkénti egy
Ivbdl itt talan csak lesz ,,szdmomra hely” — a po-
litikai lapoknak hetenkinti hat ivjébdl Ggy sem
tudtam egy par hasabkat kapni. Hja, ez természe-
tes : a vilagban is gy tapasztaljuk, hogy szegény
emberen szegény ember hamarabb segit. A po-
litikai hatalmassagok nagyon el vannak foglalva
— holmi irodalmi semmiségekkel nem foglalkoz-
hatnak.

S nekik is igazok van.

Még azon id6ben mid6n a tér nem volt oly
»tag“ s midén Erdélyi és Gyulai irodalomtorté-
neti nevezetességl polémiat folytattak egy hirlap-
ban — annak szerkeszt6je nem egy par ezer forin-
tot volt kénytelen elkdlteni lapja fentartasara.
Lapjanak nemesak politikai, de irodalmi jelleme
is volt — azonban belatta, hogy ha csak nem
akarja veszteségeit folytonosan szaporitni, az iro-
dalmat a politikaért fel kell aldozni. Ki merné
karhoztatni? 3, 4 év, 10,20 ezer forint elég kisér-
letnek. Ha a kdzonségnek a komolyabb irodalom
— kaviar (hogy egy polemicus baratunk szavéval
éljek) am Iokjuk félre a kaviart. Tu I'as voulu Ge-
orge- Dandin.

En legalabb fel sem indulok, s6t természetes-
nek talalom, hogy haro nnegyed év elétt egy elég-
gé gondosan kidolgozott ismertetésem rendre jarta
azon szerkeszt6ket, kik 4 vagy 5 év el6tt hasonl6
tartalmu munkaimat régton nyomattdk, s hogy
ezek most mindig a politikai kdzlemények halma-
zanak apadasara varakoztattak. De a varakozas és
hallgatas szerepét nem szeretem, annyival inkabb,
mert a torténet-irodalmi kritika vagy legaldbb a
torténet-irodalmi lelkiismeretes ismertetés bizony
elkelne nalunk. Ha a kdzonség azt mondja hogy
A. kényvet nem veszem meg, mert B. kdnyvben
csalodtam, pedig ezt a hirlapok ajanlatara vettem
meg — azt mondom igaza van. Senki sem szereti
sarba dobni pénzét.

De most veszem észre, hogy egyebet sem tet-
tem, mint azt ismételtem, a mi minden programdui-
ban benne van, melyet valamely szépirodalmi lap
kiadott. Tant pis, hogy az ilyen Igéretek teljesi-
tetlen maradnak. Részemr6l a szerkeszt6nek — ha

csakugyan ra szanjamagat, hogy egy kis tértaldoz-
zon nekem — nem fogok panaszra okot adni azzal,
hogy ne legyek kitartd megkezdett ismertetésem-
ben. Most egymas utdn fogom ismertetni a koze-
lebbrél megjelent munkékat, azutdn koronként a
megjelenenddket, s6t még a nagyobb vagy fonto-
sabb értekezéseket is. Természetesen roviden, ne-
hany sorban. Mert tudom, hogy kimeritd, tlizetes
biralatnak e lap nem adhatna helyet, s annél a
kdzonség nagyobb része is szivesebben veszi a ro-
vid tajékoztatast. De bar mily rovid leszek is,
igyekezni fogok, hogy felliletes ne legyek, s hogy
olyat ne allitsak a minek ura lenni ne tudnék.

1. Torténelmi adatok a magyar nemzet életé-
bél, egy kalauzzal a torténettan mezején. Hasznos
olvasmanyul az ifjisag szamara tobb jeles fér-
fiak ésvarak leirasaval irta Vértier Matyas. Pest.
Hartleben.

Bizonynyal a szebb kidallitasu kényvek egyike,
mely kozelebbrdl megjelent. Finom papiron, finom
betlkkel, finom fametszvényekkel. O quanta spe-
cies séd — cerebrum non habét Non habét? hat
azon Ujdondéaszok kik agybaf6be dicsérték? . . .
Azok ab invisis — nem a visis dicsérték. A species,
uraim, sokat tesz, a tartalom is sokat igér, aztan ha
minden Gjdondasz minden kdnyvet, melyrdl Irnia
kell, elolvasna, bizony a 24 6rat masik 24-gyel kel-
lene megtoldania. En bizony nem csodalom, hogy
megdicsérték. Nézze csak végig valaki a tartalom
jegyzéket meg a képeket, mennyi mindent Igérnek
ezek! De a cerebrum, a cerebrum! azzal nagyon
gyengén vagyunk. A munka két részre oszlik : az
I. Kalauz : L. J. St. 1807-iki jegyzetei szerént ké-
szllt : 1. rész a kirdlyok torténete 15 lapon, ilyen
forma éplletes modon : ,,Méria Therezia. E dicsé
kiralyné tettei sokkal fényesebbek mintsem azokat
itt elésorolni lehessen.« Et sic porro,minden ural-
koddrol hasonl6 3, 4 badar sor. 2) Orszag rendei
1807-ben. 4) Féispanok 1807-ben. 5) Egyetemes
geografia a varmegyékr6l 13 lapon, detto 1807-
ben. 6) Kulénbfélék, a mely nem egyéb, mint olva-
sds koOzben tett aprobb jegyzetei L. J. St.-nek,
ki bizonynyal soha sem hitte, hogy ezek valaha vi-
lagot lassanak. NB. uraim, ez ifjusagi irat volna.
Egy baratnak 6nmaga szdmara tett jegyzetei, egy
csomd név és szam halmaz, egy sereg 0ssze-vissza
hanyt s teljesen rendezetlen adathalmaz : ez az 57
lap tartalma.
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~No de a ll-ik rész tan karpotlast fog nyuj-
tani. A dolog egy kissé gyanus, mert a ki tliskén
bokron keresztil oly kritikatlan moédon ragadott
el s hatra mas labain, a magaén — bizony még
gonoszabb galimathiast kovacsol Ossze. Két var
leirdsa utan jén Magyarorszag irodalom-torténete
17 lapon, keverve mveltség torténeti jegyzetekkel
- perse breviter et confuse — aztan megint varak
leirdsa, keverve torténeti elbeszélésekkel, aztan
megint varak, aztan cseppek a torok csaszéarok
életébdl. Tervnek tehat, vagy legalabb systemati-
cus rendnek sehol semmi nyoma. A mint eszébe
jut valami szerz6nek, vagy a mint keze alg akad,
hanyja dssze-vissza. Sunt mixta mali malis. Mert
munkajanak nem csak a tervszeritlenség egyetlen
hibaja. Leirasai unalmasok, dagalya csomorletes,
adatai sok helyt hianosak, iralya lehet6 legroszabb
— szébval egyetlen sziilének sem tanacslom, hogy
e munkat fia kezébe adja, ha csak mint keriilend6
példanyt nem.

Az egészbdl pedig tanulsag, hogy koényvaru-
saink jobban megvalaszszak a munkat, mélynek
kiadasara annyi koltséget forditanak.

17. Brandenburgi Katalinfejdelemsége. Szék-
ff)gl.al(qul .a Magyar Tudomanyos Akadémia elé
el"eszie dr. Otvos Agoston. (A torténettudomanyi
kozlekyf M1-ik kotetének IT. szamé&Ban.)

. AKkaroly-fehérvari Batthyany konyvtar éskap-
gr)gniak- i torEmsAze nincs 401,
Ojat es ha

3

talgn Ié
gzgﬁogﬁa aknak Inrét egy nhapon kap-

isineré, s ki bar ismeretlenul (mint én) baréti 6sz-
szekottetéshen, levelezésben allt vele, kétszeresen
siratja— mert a munkas élet kialvasa minden tor-
ténetkedvell6re nagy veszteség, inig én benne oly
szives, kozlékeny tudost ismertem, kihez a fehér-
vari kincsekért soha sem fordultam ok nélkil.
Utolsé munkaja is nemes lelkének bizonysaga. A
szép és sorsuldozott Brandenburgi Katalint vé-
delmezi. Sorsa es koriilményei okozék, hogy a tor-
ténelemben rosszabbnak tlinjék fele nd, mint valo-
ban volt. Nevet az egykorunk radgalmai héazassag-
torés blnével mocskoldk be s a pletykakat Ke-
mény Janos fentartd. OtvOs okai, melyekkel Ka-
talint tisztdzza, eléggé meggy6zdk s kialljak a
kritika probajat. Csak ez egyért is torténeti irodal-
munkban nyereségnek tekinthetjik a munkat. De
annak mas fénypontjai is vannak. Eddig nem is-
mert adatok s okméanyok adatnak ebben &t a nyil-
vanossagnak (szamszerint XI1V) flggelékil a
szoveg mellé, melyben feldolgozva is el6fordulnak.
A feldolgozést pedig keresetlen egyszer(isége ked-
ves olvasmanynya teszi, jeléil, hogy e téren is te-
temes veszteséget szenvedett irodalmunk. Mert 6
inkdbb mint kutaté és régiségbuvar volt ismerve,

E'eb%‘gﬂfﬁgﬂ ?&@%gcﬁxg% altala felfejtett Rejtelmes
hol distStk NENY o Viaman | §Nske 75 Rt
véltart itt 6 rendezé § mij ' y@pe*’s &

leméasola. O betolté 5h@§t{§§éyt éﬁ I(Ie%iylgn a (ﬁg

tam. Keser(i gunyja a sorsnak! Ki e tisztes 6reget konny( porai felett!

SZ. S.

KISFALUD Y-TARSASAG.

A Kisfaludy-tarsasagnak oct. 10-dikei ulésé-
irél szolo titoknoki jelentésben kézdlve volt a
tarsasag alapitoinak névsora. Ezota, részben utd-
lag, tobb uj alapitvany jelentetett be, s ehhez ké-
pest az alapitok sora most mar kovetkez6leg egeé-
szitendd ki :

Csanak Jozsef ur,

Pantocsek-Pereszlényi Irma asszonység.

Szinyey-Jekelfalussy Valéria asszonysag.

Veszprémi nemzeti kaszino,

Veéghelyi Imréné,’ Pazmandy Karolina asz-
szonysag,

gr. Zsigray Fulop ur.

Szintén utdlag jelentetett be Hanover Miksa
Ur 20 ftos adoménya.

A mai rendes havi Ulésben Toldy Ferencz
‘elytartéelnok Csokonai tervezett hés koltemé-

Arpadrol, ismertette a fenmaradt téredékek
S utdna ismét Arany Janos igazgato olva-
0 t fel mutatvanyokat ,,Az ember tragoediaja“

czim({ dramai kolteményb6l. E m{ mar sajté alatt
van s egy par hét alatt a partolok kezében lesz.

ShakespeareOthellojanak forditdsaSzasz Ka-
rolytol a megbizott biralok jelentése folytan a
Shakespeare-kiadasba folvétetett s kinyomatasa el-
hataroztatott.

A Shakespeare-forditok folszolittatnak, hogy
forditasaik bekiildése alkalmaval sziveskedjenek
egyszersmind megnevezni Shakespeare azon Kia-
easat, melybdl forditottak.

Az Odisszeidnak forditdsat Zoinbory Lip6t
artol, az illetd birald jelentése nyoman, a tarsasag
nem fogadta el kiadas végett. A fordité ur szives-
kedjék a beadott kéziratrél az alulirottnal ren-
delkezni.

Az 1848-ban Kitlizott palyazatok eredménye
a jov6eévi febr. 6-dikan tartand6 kozlléshen fog

kihirdettetni. X
Pesten, nov. 28-dikan 1861. Greguss Agost,

titoknok.
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A czimekre az szokott legtdbbet adni, ki
legkevésbbé érdemli; mert maig is uralkodik azon
szenvedély, hogy egyik masik felebaratunk veze-
ték és kereszt nevéhez egy harmadik historiai
szocskatoldaséért nagyon sokat képes Aaldozni.
Egy don, Ritter, bard, doctor, akadémiai tag s
tobb efféle iranti szenvedélyt més ujdivatd szen-
vedélyek korant sem irtottak Ki.

Vannak azonban, kik e czimeket csak annyi-
ra becsulik, mennyire visel6jok érdemes; s vannak
e szép neveket visel6k kozott, kik nem kérkednek
vele, s sokszor ezek érdemlik meg legjobban.

Valami ilyest tapasztalunk a torténeti dra-
mak kor(i is. Shakespeare langeszének maradékai
egy CorioZan, Ill. Richard, Jalius Cae.ar annyira
megfelel a ,.torténeti® melléknévnek, a mennyire
csak egy kolt6i m(it6l jogosan kivanhatjuk, s mégis
megelégedett halhatatlan szerzéjik a ,,tragoediall
keresztnévvel. Ellenben nalunk &érémestebb elen-
gedik a tragoedia vagy komoedia nevet, mint a
»torténeti drdma0 czimet. Pedig gyakran semmi-
féle igazsagos tribunal el6tt sem tudnak bebizo-
nyitni e czimhez val6 jogukat.

A koltészetbe és mlveészetbe becsuszott visz-
szaélés magéaban a szinmdtanban is némi fogalom-
zavarra szokott vezetni. A mint labrakaptak az
életképek, a németeknél a falusi torténetek, nGURmV
a népszinmiivek, a torténeti festvények, torténeti
regények és dramak, divatossa kezdett valni tcir-
gyukrol, s nem formajukrol nevezni el a mliforma-
kat. Eletkép az, a mi nagy részletességgel festi
az életet, s minél inkabb hasonlit a mindennapi-
sdghoz, annél jobb; falusi torténet az, melynek
kisebb-nagyobb mértékben koltott meséje a falusi
nép kozott foly le; torténeti regény, drama, a mi-
nek meséjét régi kronikak nyoméan alkottuk ossze,
s torténeti festvény, melynek alakjai az életb6l
vagy hiteles arczképekbdl szinrél szinre ismert
nevezetességeket abrazolnak.

A ki a lényegest tekinti, nem porlekedik és
panaszkodik czimek és puszta nevek miatt, csak-
hogy e czim és név sokszor tévedésekre vezet ma-
gara a lényegre nézve, s ekkor komolyan lehet
porlekednink és panaszkodnunk. A miiformaknak
emlitett elnevezése magdban nem nagy baj; de
szoros kapcsolatban all a mai kor kdltészetének
egyik helytelen irdnyaval, a realismussal. Az éle-
tet szolgaikig masolni, a torténetet faradsagos
buvérlatok s kritikailag megrostalt adatok nyo-
man az utolsd részletig hiven tukroztetni —
szbval a képzelet munkélkodésa helyett az emlé-
kezetet, a mlivészet helyett photographiat gyako-
rolni, s az anyagot, nem pedig a format becsilni
lett divatossa.

Dramairodalmunkban,héla istennek, mégnem

78

H A Z

divatozik az élet, emberek és szokasok emez abla-
kon valé rajzolasa.Mi csak dicseksziink vele, hogy
az életbdl s a torténetbdl igy-meg-ugy veszszik a
targyat; de ritkan mondunk le a kolt6i szabad-
s&grol. Mi ritkén esiink azon hibaba, hogy az em-
Iékezet szolgéjava tegyik a képzeletet; hanem
leggyakrabban a képzelet tulsdgos szabadsaga ko-
vet el hibékat.

Nem egy esetr6l, hanem csak nehany Kivéte-
lével mindenikrdl szolvan, torténeti dramainkat a
régi szokasok, régi nyelv, a kor szellemének min-
den alaposabb vizsgalata nélkil irjak, — s gyak-
ran merében kiveszik formajokbdl az eseményeket
is, gy hogy ha a nevek megcsereltetnének, a me-
se negy-0t szdzadon at akarmelyik magyar Kiraly
alatt torténhetnék — ra nem ismeriink se a korra,
se az emberekre s gyakran az eseményekre sem,
— Ugy hogy a ,.torténetill czimre utoljara alig ad
jogot egyéb a nevezetes emberek és helyek nevé-
nel s-a kilén miforméra valé igényt semmi sem
szentesiti, mint a kardos csoportozatok, magyar
ruha és oly phrasisok, melyek mindinkébb a jelen-
korra vonatkoznak, s kovetkezéleg mind kevésb-
bé a maltra.

Sajnos; de a mint ezekbdl latni, kénytelenek
vagyunk a képzelet szabadsaganak tulsaga ellen
szblani, mig més irodalmakban a szolgaisag tulza-
sa ellen szoktak klizdeni.

Els6 szava e targyhoz a n mzeti térténetnek
van. Nem kivéanja senki a kolt6tél, hogy a torté-
net ismert férfiait ép Ugy jellemezze mint a torté-
netird. A kolté tovabb mehet. Egy f6 jellemvo-
nast minden tébbi felett kiemelhet, s erésbbé te-
het, szdval eszményitheti . egy-egy olygarchéat
feluthet sokkal nagyobb szabadsag-h6ssé, vagy
tehet zsarnokabbd, dolyfosebbé és kegyetlenebbg,
mint a mind volt; de a torténet megkoveteli, hogy
e részben is megtartsunk bizonyos hatart s nagya-
ban a térténetbdl vegyiik ama jellemvonast. Ha-
sonlé szabadséagot enged, de egyszersmind hasonld
korlatokat mér ki a torténet a kor jellemzésére
nézve is a képzeletnek. A politikai és tarsadalmi
intézmények, a kor uralkodo eszméi dolgaban meg
van engedve a koltének a maga er6teljesebb, ha-
tarozottabb, s mondhatni egyoldalubb felfogésa, s
mas részrél az is, hogy a kor némely jellemvona-
sait enyhitse, s a mai fogalmakhoz idomitsa, ne-
hogy a mostani kdzonség mer6ben idegennek ta-
lalja magat a rég elmult vilag szokésai kozott.
Nem kivanjuk, hogy sz6r6l széra utanozva legyen
a régi nyelv, a régi tarsalgasi modor, s még a ru-
hézatra nézve is helyén Kkivil valonak tartjuk a
nagyon szigort kovetelést; de meg lehet kivanni,
hogy a kor intézményei, szok&sai a lényegesekben
hivek legyenek. E lényegesekhez nem szamitjuk
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még a nyelvet sem, hanem igen az intézmények és
a kor szelleme alap vonasait. Széval megengedjiik
a modositast és eszményitést e részben is, de a
felttiné anachromismusok ellen Gvést tesz a torté-
net, Az uj intézményeket, djkori divateszméket
nem szabad atvinniink rég elmult szazadokba.

Az esemenyeket is mindig szilkséges atido-
mitni, hogy kolt6i kerek forméavad idomulhassa-

nak; de f6bb vonasaihoz hiveknek kell maradnunk.
E részben nem szikséges a hosszas fejtegetés,
mert nem oly gyakori az ellene elkdvetett hiba.
Dramdink nagyobb részében az események vaza
meg van tartva — s csak mas tekintetekben, a
jellemek és kor rajza dolgaban, talalunk hibakat :
hitlenséget és anachronismusokat.
SALAMON FERENCZ.
(\Vége a jov6é szamban.)

VEGYES.

— Savigny Karoly Frigyes, a franczia ere-
detd német jogtudds, akadémiink toérvénytudo-
manyi osztalyaban kiils6 levelez6 tag volt. Ezért
a phil. torténet- és torvénytud. osztalyok hétf6i
(dec. 2.) kozds ulésében, a mostansdg elhalt hires
tudds folott Venczel Gusztav r. tag emlékbeszédet
tarta, szolvan el6szor az elhunytnak személyiségé-
rél, azutan tudomanyos érdemeirél a jogtan meze-
jén, végre mit nyert a magyar jogtudoméany Sa-
vigny altal. — Uténa Karvassy Agoston, folem-
emlitve, hogy elhunyt akad. r. tag Czech Janos
nagy szami kéziratal felhasznalatlandl hevernek,
miért 6 feltette magaban azokat feldolgozni, ez
alkalommal Gyd&r varosanak Czech altal néemetil
irt s az el6ad6 altal magyarra dolgozott torténetét,
vagyis annak egy részét olvasta fel. Sok van ab-
ban, mi nem egyéb, mint a magyar histdria koz-
tudomasi helyeinek ismétlése, sok, mi nagyon is
helyi érdeklnek tdnt fel, az egészre pedig azt
sugdostak korllink, hogy par évvel ezel6tt, épen

akadémia altal kiadva, meg is jelent, — A ti-
toknok jelenté, hogy Szalay Istvan kildott felol-
vasandomutatvanyt lélektani munkajabol, de mint-
hogy az id6 mar kés vala, felolvasottnak vette az
ulés. — Kallay Ferencz r. tag héatrahagyott kézi-
ratait V1. kotetben, egy e végre kikuldott bizott-
ig Vvéleménye szerint az osztdly megvételre
(300 ft.) ajénlani fogja az igazgatd tandcsnak. —
Ezutdn olvasta titoknok azon bizottsag jelenté-
it, mely a kilféldi egyletek sz&méara kuldendd
oserepéldanyok kezelésének megvizsgélasa s sza-
balyozédsa végett a mult Uléshdl ki volt nevezve,

bizottsag eljarasat helyeslé az akadémia, s6t
f sengery inditvanyara elhatarozta, hogy a bizott-
ig mind addig folytassa Uléseit, mig e konyv-
adomanyok kezelése tettleg a rendes kerékvagas-
'anem j6, figyelmét, Szabd Jézsefl tag. indit-
‘anya folytan, a kils6 1. tagok valasztasi okleve-
leinek kézhez juttatasara is Kiterjesztvén. — Végre
Néhany adakozas 16n bejelentve az akadémia ha-
zéra s t0kéjéhez, meg a Széchenyi-emlékre, mely
otobbi 0sszeg Gjabban 2031 ftot tesz.

— A Kisfaludy-tarsasag alapité-levél mintai

készen vannak és Szathmary Lajos pénztarnok
urndi (Ullei ut: Koztelek) folyvést kaphatok lesz-
nek. A kik tehat maganlevélben tett alapitvanyai-
kat e rendes oklevéllel kicserélni, vagy uj alapit-
vanyt tenni szandékoznak, méltéztassanak e beli
szdndékukat nevezett pénztarnok urral kozolni.
(Sziveskedjenek a lapok atvenni e tudositast). —
Arany Janos igazgato.

— Lauka Gusztadv ,,Megtorténtek és meg-
torténhet6k” cziml humoreszkjei es komolyabb
tartalmu beszélyei masodik Kkiadasban jelentek
meg, Demjén J6zsef nagyvaradi konyvarus altal.
Lauka tollat kedvez6en ismeri a magyar kdzonség
8 e gyljteményben, mint el6szava jelenti, azon
dolgozatai foglaltatnak, melyekrél a kdzonség,
birdlat és émaga kedvezdbben nyilatkoztak. Te-
kintve, hogy az els6 kiadas ezer példanyban kelt
el, a nélkil hogy bizoményba adésra sziikség lett
volna, azt hiszszik, e mésodik kiadds sem szorul
bévebb ajanlatra.

— Grof Batthyanyi Jalia Gjabb regényérél
tudositnak a lapok : ,,Szeréndi llona naplojall —
mely Toldylstvan altal forditva magyarul is meg-
jelent Emich G. kiadasaban.

— Bolnairdl irjak, hogy ismét fel fog Iépni a
nemzeti szinhazban, mint Hamlet. E szerepben
mutatta be magét el6szor is a kdzonségnek, s igy
alkalmat nydjt megmérni haladdsat a szinm(ve-
szetben.

— Az aldunai eurpai bizottsag altal, Szabd
Jozsef akad, tag kérelmére, az akadémianak meg-
kuldott s konyvarusi utén nem kaphato tervraj-
zok, melyek a dunatorkolatot abrazoljak, az aka-
démia teremében kifliggesztve, a hétféi llés alkal-
maval szdmos néz6t vontak magok Koré.

— Az erdélyi muzeum-egylet nov. 22 én tar-
totta évi rendes kozgy(lését. Targyai s az ez
alkalommal mondott beszédek olvashatok a na-
gyobb lapokban.

— Reményi Ede a fd@varosban f. hd 8. 15.
22-dik napjain klasszikus kamarai négyes estélyt
fog rendezni, melyek progranunjat méar ki is adta.
Az estélyek helyisége az Eurdpa szélloda.
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UJ KONYVEK

LATIN NYELVTAN. Kézikdbnyv gymnasiumi és real-

tanulék szamara. 1. folyam. Irta Gonczy Pal neveld s
s tanar és m. akad. tag. Ara 40 kr. (Rath, Pest.)

MAGYARORSZAG CSALADAI, czimerekkel és leszar-
mazasi tadblakkal. Irta Nagy Ivan. Tizedik kotet. 3—4
fuzet. Molnar—Nagy. - Ara 1l ft 70 kr. (Rath, Pest).

TANMODSZERES VEZERKONYYV a latin nyelv tanita-
séra. Készitette Génczy Pal, nevel§ és tanar. Ara 80
kr. (Réath, Pest 1862.)

NYUGAT-EUROPA. Uti levelek. Irta Heckenast-Bajza
Lenke (Engel és Mandello, Pest. 1862.)

*) Hogy ez allandd rovatot minél teljesebbé tehessik, kéret-
nek a t kiado, illetéleg szerz6 urak, hogy az Ujonnan megjelend
mvekbdl egy-egy példanyt, vagj- legalabb annak egész czimét,
hozzank bekuldeni sziveskedjenek! A szerkesztség.

BUDAPESTI SZEMLE. Szerkeszti és kiadja Csengery
Antal. XLI. fuzet. (Tizenharmadik koétet elsé flzete).
El6fizetési ara X flzetnek 10 ft, V flzetnek 6 ft.
(Emich, Pest.)

HONVEDELET. Humoreszkek, életképek s beszéljek
1848—49-b6l. Irta fizokoly Viktor. Ara 1 ft. 20 kr.
(Emich, Pest.)

Kilencz év EGY SZAMUZOTT ELETEBOL. Irta grof
Huss Samu. 1. folyam. Ara 2 ft. (Réath, Pest.)

TARTALOM.
Kazinczy nyelvijitdsa. Imre S. — Kukliné prédika-
czibi. Gy. P. — oOassius éneke. To6th Endre. — Egy sze-

gény asszony torténete. Jokai. — Ertesitd. — Kisfaludy-
tarsasdg. — Szinhaz. — Vegyes. — Uj konyvek.

El6fizetési felhivas

A SZEPIRODALMI FIGYELO

aesthetikai. kritikai és

A Szépirodalmi Figyelés elsd éve octo-
ber végével lefolyt.

Nem szukség mondanunk, mennyi aka-
dalylyal kellett kiizdenie fenallasa els6 évé-
ben : részint, mivel a kdzonség osztatlan
figyelmét a haza nagy érdekei vették igény-
be; részint, mert a kedélyek atalanos hul-
lamzésa az irodalmi csdndesebb munkas-
sagra is ernyesztéleg hatott.

Mindamellett igyekeztiink megoldani fel-
adatunkat. Mennyire sikerult ez : olvaso-
inkra bizzuk megitélni. EI6ttik a lap egy
evi folyama erGs és gyonge oldalaival, am
forgassak veégig s Itéljenek : lehetett volna-e
az adott korilmények koézt e nemben vala-
mi sokkal jobbat allitani el®.

Szandékunk volt el6fizetési hataridén-
ket Osszeegyeztetni a naptari évvel, s eczél-

Helyben héazhoz, vidékre postai ki

Egész évre (nov. 1861—oct.

Fél évre (nov. 1861—apr. 1862) . . . .

Az el6fizetési pénz a Szépirodalmi

4. sz.) kuldendd be.

szépirodalmi hetilapra.

b6i december végéig is fogadtunk el el6fize-
tést. De bOévebb megfontolas utan belattuk,
hogy e valtoztatds nem czélszerti. Lapunk
mind alakjara,mind tartalmara nézve alkal-
mas, hogy év végén bekottessék; s azon t.
el6fizet6inket, kik mult évi novembertdl je-
len october végéig jarattak, ha tovabb nem
kivannak is, nem foszthatnék meg czimlap-
tél és tartalomjegyzéktdl. Mar pedig ha eze-
ket adunk most octoberben s igy bezarjuk
ez évi folyamot : nem adhatunk december-
ben ismét. A kotetek disztelen egyformat-
lansaga is ellene mond ama valtoztatasnak.
Ennélfogva tisztelettel folkérjik azon t. ez
el6fizetbinket, kik december végeéig kuldot-
ték be a pénzt, hogy el6fizetésuket félévre
Kiterjeszteni méltdztassanak.

Ezek szerint az el6fizetés rendje igy all.
dessel :

1862) ... 10 ft. a.6.
5 7

Figyéld“ kiadd hivataldba (Egyetem-utcza

Pest, oct. 23. 1861.

Heckenast Gusztav
kiado.

Arany Janos, felel6s szerkeszt6 és laptulajdonos.

Arany Janos

szerkesztd tulajdonos.

Kiado : lleckenast Gusztav.

Psiten, 1861. Nyomatott Landerar és Heckauaatnal.



