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SZEPIRODALMI

Gl E LO.

szam.

Kiadé hivatal,
hova az el6fizetési pénzek s minden a Iap
anyagi részét illet6 dolgok utasitandok :
Egyetem-utcza 4-ik szam.

Szerkesztéi szallas. Megjelenik e lap cstitortokon.

hova a lap szellemi részét illet6 kilde-
m nyek utasitandok : Ull6i-ut és 3 pipa-
utcza sarkan 11-ik szam.

El6fizetés helyben hazhoz hordva, vidéken postai
szétkiildéssel, félévre 5 ft. egész évre 10 ft.

KAZINCZY NYELVUIJITASA.

A nemzeti, élet a mult szazad vége felé.

A nyelv torténetérol akarvan szolani,
szotanom kell a nemzet bens§ életér6l. Ez
a kett6,t. i. a nyelv és a nemzet szellemi al-
lapota, szoros kapcsolatban allnak egymas-
sal. Nem csak az valo, a mit Buffon mond s
a tapasztalas is igazol, hogy a stil az ember,
hanem az is, hogy a nyelv mint az emberi
lélek nyilatkozdsanak eszkoze, s ha szabad
agy szotanom, a plastikailag mivészked6
szellemnek mdanyagja, minden szellemi nyi-
latkozat hatdsanak enged, s minden szelle-
mi életmozzanat nyomat Kkiadja és magan
megtartja s valamint egyes ember iralyabol
annak korara, vermérsekére, miveltségére
bizt?n koéveétkeztethetlink, ép agy a nyelv-
torténetbdl sok oly vonasa felismerhetd a
nép jellemének, melyet mashonnan bizto-
sabban el nem talalhatndnk. Nézzik csak
Ossze az ifjui érzelmektdl aradoz6 bé nyel-
vet a blazirtsag vagdalt stiljaval. vagy,
hogy az elvontabban tekintett nyelvhez tér-
jek, a belnovéleg is tenyészd de ragok altal
kils6leg is terjedez6 magyar nyelvet a ri-
deg szoO-egységekbdl all6 angollal, nem a
kilonbdz6 beszéd-oeconomia, szellemi nyi-
latkozas-mdd latszik-e? Vagy hogy egy nyelv
koérében maradjunk, mily kilénb6z6 lélek
allapot az, melyben a lyricus a szok rovi-
debbjein kapva kap, és az, melyben a su-
lyosabbakat, nyomatékosabbakat és hosszu-
1t keresi a szonok. Még szeinbedtlébb pél-
dakat lelnenk pedig, ha az 6sszes nyelvkin-
r'set venndk szemle ald, s abbdl szemelndk

ki a mit a kilénb6z6 kor egymasutan elve-

tett vagy alkotott.
Atalan elfogadottnak teszszik fel ezen

elvet, hogy a nyelv a nemzet Gsszes-fejlédé-
sével egydutt fejuk, s a mlvészetek s tudo-
manyok atalvaltozésait szenvedi az iraly,
vagy a mi annak mozaik-darabjait foglalja
magaban, a nyelv. Ily folvétel mellett kez-
dek Kazinczy nyelvajitasi munkajanak is-
mertetéséhez s rovid és gyarig? biralatahoz.
E férfid megérdemel minélj'gyakoribb és
tébboldali tanulmanyozast. Nyelvtorténe-
tinkben 6 a legmagasztosabb alak s koltdi
irodalmunkban 6 a legnevezetesebb mester.
Mindkét szerepe oly gyakran emlegettetik,
de_l?em tudom, nem tObbszor félre ismer-
tetik-e.

Azon id6kben az irodalom nein volt a
nemzetnek az a mi most, — nem olelte &t
az egész szellemi munkassagot. Sok tanar
felolvasasai maradtak irott malasztul Kki-
sebb kore szdmara. Sok szép kéltemény csak
az ir6 vagy csalada gyonyorkodéséul szol-
galt, vele élt, vele elhalt. A nyilvanos élet
iijanyaban, nem volt az a kifelé hat6, hogy
agy mondjam koézéppont-kerlld iranyzat,
mely mindent kozil élvezni, kdzre hozni to-
rekszik. A csaladi sziikebb korben &szpon-
tositott élet, az erds egyéniségek ezen kora-
jan nem iratott meg egyéb, mint a mi leg-
szukségesebbnek, legjobbnak tartathatott.
Csak néhdny meréeszebb Iépett kdzre, mint
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kolté érzelmeivel, mint ir6 eszméivel, néze-
teivel; a nagyobb részt szerény visszatar-
tozkodas, a tekintély tisztelete, az ujitas
félelme, a megitéltetés iranti érzékenység s
ataldban azon magaba vonulas korlatozta,
mely jellemok az er6s egyéniségbdl allg, és
az é&ltal er6s nemzeteknek; kiknél, mint
Pulszky utazdsaban valahol megjegyzi, a
méltésag tulnyomo a konnyedség felett.
Egyszersmind jele ez a h(ibériség hatasa-
nak a koz szellemre fent és alant.

Most minden iranyt, minden er6t és
anyagot felvesz az irodalom, és minden szel-
lemi tényezd irodalomban nyilatkozik, ak-
kor csak a legf6bbek és legmerészebbek. A
XVIII. szazadbeli magyar irodalom Kincstar
volt, hovd néhany hivatast érzd rakta le
kincseit, hova élvezetbdl szemlélni el-elment
a nemesb lélek; a jelenkor irodalma levegd,
mely mindent korilvesz, mindent éleszt,
minden j6 és rdsz elemet elhord, elszallit és
kdzol. Ez hii kinyomata az idének, ugy na-
lunk mint mésutt,amaz nem volt épen meg-
felel6, bar minden esetre toredékesen ha-
sonlé képe a kornak.

Az ekkori irodalomb6l hat megitélni az
életet nem biztosan és teljesen lehetne; de
viszont az életb6l hozni le az irodalmat biz-
tosabb. Midén hat a Kazinczy el6tti kor-
szak irodalmat jellemezni akarjuk, az életet
kell tekinteniink, melyb6l az fakadt és te-
nyészett, bar annak minden erejét nem hasz-
nélta is fel.

A magyar nemzet, ha nem élete javat
élte is, de jelentékeny életmozgalmak kozt
forgott a XVIII. szdzadban. Természeténél
fogva er6teljes 1évén,tavol az elpuhito fény-
(zéstdl, szintugy a tespesztd tulfinomodas-
tol, a févarosi nyilvanos élet minden egyeni
er6t elnyeld, minden nagységot, Kitiinést,
sajatsagot elsimito drvényétdl,nagy tettekre
képes, harczos vala, és harczaiban élvet, ud-
vét talalt. M. Therézia kora nem volt tét-
lenség és ellomhulés ideje. Fellelkesedni, mi-
dén a tron megmentését becstiletében all6
dolognak tekintheté, nemesen partjat fog-
ni az elnyomottnak, uld6zoéttnek; lovagia-
san meg akarva tenni a lehetlent is : nagy-
szer(i hivatasnak tetszett azok el6tt, kik ek-
kor a magyar nemzet testét, lelkét tettek.
A hosi tettek nem hianyzottak. Minden ne-
mesi lak telve volt a magyar nemesek hds

tetteinek hirével, mint élesre fent karddal,
s ez mozgalmas élénkséget okozott és tar-
tott fenn a nemzet egész korében; jeles tet-
tek, nemes eszmék hullamoztattak a férfi
kebleket. EIt a nemzet; mert él is az, mig
eszméi vannak s mig tehet ... A kettd kell;
mert az eszmék tulélik bar a tetteket, de
nem sokkal. A tenni vagyd, de nem tehet6
nemzet az, melyet az életunalom, a tespedés,
a halél kovet.

De az elfajulads, az idegen eszmék, szo-
késok, elsajatitdsa mar kezd6dott. Részint
vonzalombdl a hdés és nemes nemzet irant,
részint leigazasi vagybdl, idegen fénykorbe
kezdék a magyar fourakat vonni. A magyar
el6kel6k élete az el6tt sem volt szellemileg
a kulfoldtél elmaradva. Csak a XVII. szé-
zad foéari lakainak fényét, gazdagsagat, ma-
vészetét, csak akkori nagyjaink, mdveltjeink
tudomanyi emlékeit, egy Bethlen Miklés
életrajzat, az erdélyi fejedelmek, a magyar
nagyok tudomaényi aldozatait, csak f6isko-
lank allapotait kell felgondolni. Nem éalltak
a kulfold alatt bels6képen vagy mivel&dés-
re nézve. Most Kkulsd szokasokra, nyelvre
nézve akartak, nem mellettek haladni, ha-
nem vel6k 6sszeolvadni, a nemzeti érdekek
jellem és létei aran kiilsé mavel6dést nyer-
ni. Minden nemzet nagyjaiban felmutatja a
torténet ezt a kdzds vonast, a vilag-polgari
hajlamokat, rokonszenvet, a goérogoknél a
keletiességet, a romaiaknal a gérogdsséget,
a németeknél a francziassagot ... de haza-
fiatlansdggé nem mindenutt fajult ez el . . .
nem a franczianal, angolnal, s6t. a németnél
sem. Csak mulékony korjelenség, melyet
egy nagy id6é mozgalmai kiizzasztanak, egy
zivatar elfeledtet. Nalunk sem volt, ez 6ro-
kés. De nem volt atalanos sem. A magyar
orszag-gydlési, megyei, s6t egyhazi élet is
elég vonzerdvel birt arra, hogy a nagyokat
Oseik emlékével, eredetikkel, a torténettel,
a honnal kapcsolatban tartsa. Mutathat is
megyéink s orszagyiléseink akkori emléke
sok nagy jellemet és férfias alakot. E kor-
ban még csak a kulsé volt idegenes, a sziv
maga csaknem teljesen eredeti és hazafias
volt a nagy toébbségnél. Csak kesébb kdvet-
kezett be a kor, melyben a kuilsé a bels6-
vel, az életmod, nyelvszokasok a hajlamok-
kal egy nevezetes résznél elfajultak, a mi-
dén megfordult a helyzet;a nemzeti kiilsdk,
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a viselet, a politikai szereplések, a nyelv
felvétettek, az érzelmek idegenek maradtak.
Corpus hic, spiritus alibi!

De a nemzeti élet folyamanak derék to-
mege zavartalanul az 6si tiszta maradt.
Mily eleter6 rejtezhetett ebben, melyet sem
feltartoztatni, sem mas iranyba terelni sem-
mi viszontagsagnak nem sikerult; de a mely
minden masnemd elemet atolvasztott, felo-
lelt, magaval vonzott! Hany kualfoldi el6-
kel6 csalad kebelezte magat a nemzetbe;
me@nny” nemes erd olvadt ide, s lett kozre-
mikodése altal e nemzet sajatjava . meg-
gy6z6dink, ha nem csak a Frangepanokra,
Zrinyiekre, hanem a Gvadanyiakra s tarsa-
ikra gondolunk. A testben oda tolul a vér,
hol a bér izgattatdsa mozgast idéz el§; a
nemzetek koreben oda todul az erkdlcsi és
anyagi erd, ott lesz a legnemesbek mozgéas-
kozpontja, a hol korlatozatlanabb az élet,
nagyobb a tettek palyatére.lgy volt nalunk
is. Hogy pedig amaz elfajulas nem az 0sszes
nemzetet, nem a jobbak egyetemét lepte
meg s nem volt orvosolhatatlan : azon ko-
ralmény tanusitja, hogy magabdl amaz osz-
talybol véltak legjobbjaink, hogy a ragaly
soha sem fogta meg férendeink javat, a mu-
zeum, a szinhaz, az akadémia alapitoit.

A magyar nemzeti élet erejére multra
nézve igazolo, a jovOre nézve biztatd jelen-
ség, hogy itt a tarsadalom kételékei koran

feii\ me _ halnar bomladozni, mint
kalféldon, peldaul Franczia- és Némethon.

ban. E részben ,s az ailgoloktloz van |,asoll.
latossagunk, mmt Mgnu chartankra nézve.
A hidben rendszer, mely kulféldon mar a
XVIII. szazadban kezdett gydldletes lenni,
itt meg a XIX. szdzad kozepén is csaknem
erOszakkal tepetett szét. Mikor még itt nagy
kozségek magoknak foldesurat kértek, ki-
vantak, csaknem szerzettek, méar akkor amott
meg volt azok joga renditve. Tavol vagyunk
a szolgaisag emez utols6 és méltatlan ne-
mének dicseretét6l vagy doctrindk kiokos-
kodéasatol, milyeket egykor Aristoteles es
mai nap az amerikaiak csindlnak a rabszol-
gasag mellett; de némi er6re mutat, ha ne-
hezen véltoztat a nép s tdrni tud a régi
fellett. Er6re mutat, hogy néplinket ama
"aPesok lassankénti bomladozasa — s végre
az utolso kotél elszakadédsakor csak nemtelen
ugatasok tudték kicsapongasokra vezetni.

Ez a nemzeties szellem s er6s magyar
élet gyakorlatias irdnynyal elég hatalyosan
birt visszaverni minden koranyagot, mely a
nemzet testét bantotta volna : a libertinis-
must, az almivelddést stb. igy a revolutioi
szellem is tavol maradt Magyarhontdl. A
franczia elet kdnnyiidedsége, sikamlossaga,
a divatos rationalismus alaptalansaga, 1éha-
saga nem fert ossze a komoly es méltosa-
gos magyar jellemével. Oltézkddésben, tar-
salkodasi modorban csak nehezen fogadtak
el a kulfoldi modot, divatot. A ,,modi* ne-
vezet maig sem kedves, s inkdbb gunyos
mint komolyabb értemény, noha a magyar
férfiak és holgyek disz- és pompa-szereték
voltak minden szézadban. A Kkiilfoldies sza-
basokért nem rég cseréltetett fel a gyonyo-
ri mente; melyet nagy anyaink korabdl itt-
ott 6rizink. A magyar zene megtartotta
jellemét, — és ugy latszik a kulfold el6tt
is igazolja, hogy élni akar. A szinm(ivészet
nem igen volt apdink inye szerint. Miért?
A magyar héskor tan késébb is kezdddott,
de minden esetre tovabb is tartott mint
mas nemzeté. Megmaradt ez, miutan tettek-
ben nem maradhatott, az emlékezetekben,
az eszméletben, a kulviseletben, a kozélet-
ben. A nemzeti 6ltdnyben, fegyverrel ta-
nacskozd, Unnepld, tudomanykod6 magyar
mindig hdésinek, egy fokkal hésiebbnek érzi
vala magat mint azok, kik eme férfias vise-
letét felcserélték a béke kényelmesb jelei-
vel, s ez é&ltal hivatasszer(ien harczos nép-
nek nem érezték magokat. A h6sok kordban
a hésoket majmoltatni nem esett édesen.
»A magyar nem majomnak, nem komédias-
nak termett!” Ezt nemcsak a magyar szin-
héz tervezésekor s nem csak az ebeit kil-
foldon mutogatonak mondtak, hanem mond-
tak a mi idénkben és nekink is apaink
gyakran. A szinészetet és ily félét valodi
megalacsonyitasnak tartak, bar nem tagad-
tdk meg azon palya embereit6l a temetd
helyet, mint a francziak.

A magyart helyzete kénytette, hogy na-
gyobb dolgokkal foglalkozzék, mint a mii-
veszetek. Nemzetkdzi helyzete, birodalmi
viszonya, Onéletének fentartséra iranyzak.
Mas fel6l voltak itt egyhazi magas érdekek
is : nehany millidnak lelkiismereti szabadsa-
ga, s tobb milliénak &si vallasa szintén sok

klizdést tAmasztottak, sok er6ét felemésztet-
2
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tek. E kett6 korul surdgve, csekélyebbnek
latszott minden egyéb. E korulmény jénak
is rosznak is volt okozéja. Jénak, mert a
nemzet csakugyan megélt s megél bizony-
nyal, tovdbb mintha a természettel vilag-
polgari mlvészetek, szabadelmi tudoméa-
nyok koranal elébb elgyengitik, a kulféld-
del athasonitjak s elpuhitjak sajat korében
i, s oda viszik, hogy mint a veszni indult
Athén polgarai, polgari flggetlenségiiket
vessek mérlegbe a szinhazzal; vagy mint a
kenyérért és jatékért kialtoz6 rémaiak a
mdvelddéssel be engedjék csuszni az impe-

kat az arcz minden vonasan, minden tag-
mozdulatban Kibirtuk fejezni : de az izlésre
nézve elmaradvan, sokban darabosak let-
tiink, sokban kigunyoltattunk. Tarsasagunk
a franczidnak elevenségét, hazunk az angol-
nak kényelmét, — beszédiink a franczia élénk
szellemét, viseletlink a szdzad divatdhoz, az
elfogadott finomsaghoz alkalmazottsagot nél-
kulozte. Elkilondzve maradtunk. Jol éltink,
de nem hasznaltuk fel jollétiinkre mindazt,
a mi télunk telik vala. Dusak voltunk, de
kincseinket nem hasznositottuk arra, hogy
a haza nemcsak belll jelenre er6s, hanem

rialismust. Tisztelet Gseinknek azeért, hogy jovére és a kiilfold iranyaban is tisztes, tu-

megvalasztak az els6, az egy sziikséges dol-
got a tobbit6l! Teljesithettek volna eme
tisztokbdl is sokat, de tan egész erejoket
kellett arra forditani, a mi benniinket meg-
tartott!

Azonban, mint mondam, a tudomanyok,
mivészetek eme mell6zésének volt magara
az életre nézve is szembetlnd &rtalma. Az
élet erkodlcsikép tiszta, polgérilag nagysze-
rd, *vallasos, csaladias lehetett, de szép és
eurOpai értelemben diszes nem atalaban
volt. Egy franczia nem rég azzal gunyolo6-
dott, hogy hataraink még most is kozép —
vagy tan nomadkori allapotban vannak.
Legel6ink kozosek, réteink 6serddkkel vete-
kednek, erdeink istenkézt6l alkotvak, a
magéara hagyott természettdl gyarapitvak,
utaink mint Angolorszagéi 1660-ban, ne-
punk életmddja, viselete az allatok korében
valo tartozkodasra emlékeztet. E tulzasnak
nem sok érdemet tulajdonithatunk. A népek
élete annyira egyféle nem tartozik lenni, s
az egyféleség annyi Udvot nem ad, hogy
érte sajatsagainkat elveszitsik. De mégis
érdemel némi figyelmet, s mult szazadbeli
életmodunkra emlékeztet. A mdvészetek
mell6zése, a minden finomodast visszatold,
erds nemzeti életmozgas, némileg sekélyes-
sé tette volt azt. Az er6s és nemes nemzeti
élet a nemzet lelki erejét egészben meg-
Orizte, erényeit apolta, kifejtette a csaladot,
a kozteért tisztan tartotta, azokban a kegye-
leteket, az emberek ezen ifjui koranak tu-
lajdonét, tenyésztette, viragoztatta, de az
izlés, ama fens6bb, mUivészies érteményben
véve, hidnyzott. Utanozni legalabb a mavé-
szetben nem akartunk, nemzeti méltéségl]n-

domanyok és muveit szellem altal is bizto-
sitott legyen. Anyagilag eleget birtunk; a
szellemi szikségeket, melyek teljesitése az
anyagi létet biztositana, nem ismertuk el.
igy hatramaradtunk nemcsak lIzléstuink fino-
mitasara, hanem egyébre nézve is — de a
mirdl itt nem szolhatunk.

Nehéz kérdés azRousseautdl fogva maig,
mi volna jobb az emberi nemzetre nézve,
amaz izlési egyszeriiség-e, melylyel a népek-
nél tébbnyire egyltt jar a szabadsag s ez-
zel az erkolcsok egyszerlsége, vagy a md-
veltség, melynek még eddig mindig tarsa
volt az erkdlcsi alabb -silyedés és a tarsa-
dalom bomladozasa. Tudjuk, mit valaszol-
nak erre a socialismus emberei. De ugy hi-
szem, hogy a kett§ kozt valasztani nincs
hatalmunkban. A mdveltség korabdél mar
nincs visszalépés amabba. Haladnunk kell
annak utjan, vagy kimaradnunk a tényez6k
sorabdl, mert csak a tudoméany és mdvel6-
dés szolgaltat elegendd eszkozt, hogy az id6
szukségeit teljesithessiik. Csakhogy a nem-
zeti jellem épsége és komoly erkdlcsiség
maradjon minél tovabb fénn miivel6désink
mellett. Csakhogy erénk legyen a mdveltseé-
get nem atvenni, hanem atsajatitni, — en-
nek egész utjan az &si alapon mozogni s ma-
radni, s ennek utat az éseink szelleme &ltal
megszabott uttal parhuzamban folytatni
Atyaink ekét fontos tartozasnak nem tettek
eleget; a nagyobb mellett feledték a Kiseb-
bet, de szintén életfoltételt; és ez megtet-
szett szellemi életokon és azon, a mi abbdl
fakad ki, a nyelven és irodalmon.

IMRE SANDOR.
(Folytatjuk.)
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BELIRODALOM,.

EREDETI NEPMESEK. Osszegyiijtotte
Merényi Laszlé. I. 1l-ik kotet. Pest, 1861. Ki-
adja Heckenast Gusztav. (Folytatés.)

Ellenben azt hiszszik, hogy a legjobb gy(ijt6
sem vehet maganak szabadsagot arra, mi a hiva-
tott mesel6ben nagy érdem, hogy a mese anyagat
megvaltoztassa, Iényegesebb részeket toldjon bele,
szoval, hogy a meseifZtés folyamaban mint ténye-
z6 szerepeljen. Ugyanis a paraszt mesemondd, a
mit koltdi leiekkel s alkotd dszténnel javit a mese
szerkezetén, azonnal &tadja a népnek, mely ha el-
fogadja, jele, hogy a mddositds életre valo, s a
mese uj alakjaban fog tovabb élni, mig az lgyet-
len betoldas vagy ferdités magéatdl lehamlik azon
hatalmas ellen6rzés mellett, melyet a nép izlése,
Osztbne az egyéni Ujitdsok iranydban folyvast
gyakorol. De a gy(ijt6, ha volna is tehetsége si-
kerrel valtoztatni a szerkezeten, nem adja azt koz-
vetlentl a nép szajaba, hanem az_irodalomnak, s
mig egyrészrdl Gjitasa nem tudni hogyan allana
ki a tdbmeg biralatat,méas részrél megcsalja az iro-
dalmat, nép ajkardl vettnek hazudvan, a mit maga
koholt. Eltalélni a kell§ hatarpontot, meddig sza-
bad a gy(djtének valtoztatni s hol sz(inik meg eb-
beli jogosultsaga, nem kénny(, de épen azért f6f6
criteriuma a jeles gydjtének. Talan igy lehetne
megszabnunk e hatarvonalt : elmondasban a gy(ij-
t6 kovetheti az Ugyes mesél6 szabadsagat, koltés-
ben nem.

Ezek el6re bocsatasa utan, lassuk mar a vizs-
galatunk alatt levé gy(ijteményt.

orommel jelentjik ki, hogy a kézalatti me-
sék osszeszedojeben jorészt feltalaljuk azon tulaj-
donokat, melyekkel odafenn az alkalmas gydijt6t
jellemeztiik. Nincs talan mély ismerete a vilag
meseirodalmaban, s6t a hazaiban is csak Erdélyi
gydjteményére talalunk czélzast nala; meglehet
nem tudna szamot adni meseir6l, mi azoknak jel-
képi értelme, hitregei vonatkozasa, mi viszonyban
allanak az egyetemes mesevilaggal stb. — de el-
mondani mesét, egeszen Ugy, a nép esze jarasa
szerint, mikép Ugyes paraszt mesél6 elmondand,
arra gy(ijténk kivaléan alkalmas. Mindannyiszor,
ha magat ez — (gy szdlva ~~ természetes 0sztén-
nek s emlékezéseinek adja 4tal, ugy tetszik, mint-
ha nem olvasnék meséit, hanem hallgatnék egy
ratermett meselé szajabdl, tengeri-fosztasnal, vagy
fonoka pislogd mécse mellett. Nemcsak a nyelv,
az el6éadas modora, a szinezés, az epikai kdzhe-
lyek,, ismétlések (mintegy loci communes heroici)
ie minden vonas a népre, az eredeti mesélére s hall-
gatdira emlékeztet. Csak az a baj, hogy néha mint-
egy megresteli, hogy ennyire népies emlékezeté-

nek engedte tollat, s feltdmad benne az ir6i vagy,
ilyenkor tulszinez, hosszabb leirasokat sz6 be, s ha
megtartja is a népi kifejezéseket, meghamisitja mo-
dorat az elbeszélésnek.Haerrél leszokik, ha elégli
a dics6seget a magyar mesék jeles gydjt6je len-
ni, — s a hatralev6 kotetekben (még négyet igér)
egészen atengedi magéat naiv emlékeinek: bizony-
nyal tObbet tett, s az irodalomban is jelesb nevet
vivott ki, mint ha fél gydjt6 fél novellista gya-
nant jar el.

Nincs tertnk itt elésorolni mindazon helye-
ket, hol gy(ijté igazi népszellemben és modorban
sz6l. Lehet mondani, kdényve legnagyobb részt
ilyen, de aztdn majd mindenik mesében fordul el6
szakasz, hol, ugy latszik, csekélylette a meseszo-
veg egyszer( voltat, s tulhalmozta a neki nagyon
hatalmaban all6 népies kifejezésekkel, vagy épen
irodalmi czifraval szinezte ki. Mint nagyon sike-
rilt modorat a népi elbeszélésnek, emlitjik a me-
sék kezd6 es bezaro szakait. EIs6 meséje igy adja
egP/ké_t azon dévaj kezd6 formulaknak, melyek,
valamint a zarsz6 is, arra emlékeztetik a hallga-
tot, hogy itt nem valodi torténettel, csak a képze-
lem szeszélyes jatékaval van dolga. ,,Hol volt, hol
nem volt, még az Operenczias tengeren is tul, még
az lUveg hegyeken is tal, kiddlt beddilt kemenczé-
nek egy csepp oldala se volt, a hol jo volt, ott
rész nem volt, a hol rész volt, ott j6 nem volt,
volt egyszer a nekeresdi s ebkérdi kopasz hegyen
hét sugér jegenyefa, ennek minden agara egy-egy
ringyes-rongyos p .... 1 akasztva, s ennek min-
den korczaban ranczaban egy-egy véka bolha, —
s ezen bolhacsordanak az legyen pésztora, ki az
(operencziabdl hozott) mesémre figyelmesen nem
hallgat. Ha pedig csak egyet is eiugrat : akkor
az a bolhacsorda iszonyl veérontasanak legyen Ki-
téve, (syntaxisban is megtartva a népies hanyag-
s&g) s csipdessék agyon.“ Hasonld a mesék beza-
rasa, mely néha egyszerlen : ,,Eddig volt, mese
volt,* — de néha oly kacskaring6s boh6zatos mo-
dorban szallitja le a hallgatd képzeletét a valdsag
szinvonalara, mint a legfurfangosabb mesemondo.
Példa ez : ,,Papot, hohért, vaskalapot hozattak; a
pap Osszeadta, a hdhér seprbzte, az istennyila ke-
rulgette, de soha meg nem (ittte. Lakzit laktak,
tehenet vagtak, hordot fartak, fa%gyat hoztak (itt
némi modositas a decorumért), faharanggal haran-
goztak, tokkel kolompoztak . . . Eddig volt, mese
volt, talan igaz se volt.”

E kezdo és végszakaszokon Kivdl, melyeket
gy(jt6 helyes érzékkel valtogat, majd egyszer(ibb
majd sallangosb forméaban advén &ket, nagyon
Ugyesen tudja hasznalni a mesének. Ugy szolva
epikai kdzhelyeit, azon ismétld, recapitulalo, em-
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Iékezet segélé részeket, melyek olvasora nézve
nem lényegesek ugyan, de a hallgatd figyelme
ébren tartasara sziikségesek, s igy az €l6 mese
jelleméhez tartoznak. Ertem az efféléket: I.,,Volt
mar neki egy allatja : farkas. 2. VVolt mar neki két
allatja : egy farkas és egy tigris. 3. Volt mar neki
harom Allatja : farkas, tigris, oroszlan.“ Szintén
népi szellemben torténik az is, mid6én a hallgatot n
kidbranditva mintegy, a mesebeli metamorphosist
valohoz koti; példaul : ,,az 6ta kiélt igy a varja :
kar! kar!" vagy: ,,azéta nincs tébbé boszorkany!*
A népi élet, nyelv, el6adasi mod ismeretérdl ta-
nuskodnak az ilyenek is : ,,kihGzta a kilincs mad-
zagot™ mit csak az ért meg, ki a szegény nép fa-
kilincseit 6smeri; — ,flrddjél meg harmatszi/coa
— atok alatt hagyé csudaszulott fél ember félki-
gyo — tetszett személye személyének — térdig
jartak abba a joféle sarga tyukhas levesbe, s még
az arva gyermeknek is akkora kalacs volt a kezé-
ben, hogy majd letérte a derekat (locus commu-
nis) — itt (ekkor helyett, gyakran) a kiralyfi ha-
zaviszi nagy paradéval a felesegét — ezt az égi
csudat-facsomot szanta a kirdlyfinak hitvestarsul
— énye, emilyen, amolyan eb .... a, 6rdogdobta,
vizhozta fattya! — tubus szilék— az anyjokme<?-
fejte a katdgast — imhogy (majdhogy) a kezét la-
bat meg nem ette; de mit hasznalt vele, csak a
magéaét ette — tudom miben santikal a gonosz, de
nem lesz az id6s (nem sul az el) — rogton kuli-
mazz4 valtozott : azo6ta kenik a szekeret kuliméz-
zal — mit érdemel egy oly személy? stb. nem
egyebet felséges vom — irdatlan (irgalmatlan,
idomtalan) vashdz — hogyim (minthogy, mivel)
jO volt — porkoélt his a subahaton péarolgoit (a
bunda bdérére télal a pasztor) — nem akar most
jatszani (concumbere) — csthujjaba (csuha ujja-
ba) tette — malaczkerget6 ostor, melyet a kor-
men fonogatott — tlzlocza — kapja a lelkét, mit
init nem cselekedett vele — kdrémfaladék — meg-
nyergeli az azsagot — szllés (takarniiny, eleség)
— jon, mint a parancsolat — fele botjat (fule bot-
jat) sem hajtotta a beszédnek — vezérld (a mé-
nesben) — az nem nagy summa (nem nagy dolog)
— annyira van ide, mint innen oda, s onnan visz-
sza— létlen mddon (miel6tt lett, sziletett volna)
— boncz (czomb)— létlen 16 (nem ellett) — cse-
repcsikba csiptetett gyertya vilag — hido (szanto
gyerek) — boszorkanyok konkolyt, csermolyat,
vadlencsét 6rolnek — lohol utanunk — egész bi-
rodalmabdl 6sszegydijtotte a hdzasulandd gro fokat,
herczegeket, bardkat, hirneves vitézeket, urakat
urfiakat, valogatott czigany legényeket és hosszu-
sliveges kankos totokat (kozhely) — itt egyszer a
burkus kirdly hadat lzen a spanyol kiralynak,
hogy ilyen amolyan teremtette, ha legény, alljon
ki a sikra (a hadizenés szokott formulaja meséink-
ben) — annyira fajt a seb, hogy nemcsak, hanem
ugyancsak — csizmadia tallér - vagy volt mele-
ge, vagy nem, most az egyszer véres verejtékben
furd6it — felekdzepe (épen fele) — igy veri, Ugy

veri hdromszor a fejéhez — kezes (szelid) barany
— leis ut, fel is it — rongyos hidat megtapasz-
totta (ismerni kell az alféldi nddhidakat!) annyi
sem maradt ruhdjabol épen, a mennyibe egy garas
ara sot be lehetett volna kotni — papos (jo) va-
csora — e porbdl (az ordog porabdl) lett a vords-
hangya — igy akarta, ugy akarta disznajat ellop-

ni — s tobb efféle, mind azt mutatja, hogy gy(ij-
ténk igen jol dsmeri a nép nyelvét, eléadasi mo-
dorat, szokasait.

De vissza is él gyakran ez (igyességgel. Nagy
készletét birvan a népi szolasoknak, hasonlitasok-
nak, példabeszédeknek, gyakran kevesli a mese
egyszer(i folyamaét, s dnszakallara oly bévitéseket
csinal, melyek nem a nép szellemében vannak
tartva. llyen az, mikor egy folvett képet hosszu
allegériava fon, mi a népnél nem szokas. A ,,Ha-
mupip6két” igy kezdi : ,Volt egyszer egy kiraly
s ennek egy tuczet gyermeke, ép tizenkett6. Egyik
szebb volt, mint a masik, csak a legkisebbik rit ki
a tobbi kozll, csak ez latszott gyenge fakadasnak
mintha élete gyokerén valami féreg ragott vol-
na ... stb. Mikor a kiralyfiak azt a kort elérték,
hogy héazasodni lehet : elindultak orszagvilag-
szerte azon szandékkal, hogy mindaddig mennek,
mig oly térzsre nem talalnak, melynek, mint az
oveknek, épen 12 hajtasa nem lesz, tizenkét virag-
szal, tizenkét szép leany." ime, nepies szavakbol
van fonva, de a modor, a hossz( allegdria, nem
népies. Ugyanezt mondhatjuk a részletes, hosszu
leirdsokrol, haszinte egyes vonasaik népi elembdl
vannak is szedve. Azt mondja a Kigy6b6ri gyer-
mekrdl : ,,e csodaporonty is pihent a héfehér me-
z6ben (anyai kebel) s a két szép arany alma bim-
bdjabol szitth a méznél édesb anyai tejet.“ Egy
Kuvik nevl banyét igy jellemez : . .. ,,Megérde-
melte volna a j6 meleg fird6t : forrd zsirbol, ol-
vasztott 6lombol, felforralt olajbdl; meg még azt
a tiszteletet is, hogy ha, mint az afféle jo lel-
keket szoktak, blidoskd témijénnel fustolték volna
is kordl. Hej! sok viz lefolyhatott addig a Dunan,
mikor ennek a Kuviknak, ennek a halalmadarnak
azt mondta volna valaki : szivem szép szerelme!“
No itt elég népies mondat, metaphora halmozta-
tik Ossze, de a nép nem ereszkedik ily részletes
leirdsokba, kuléndsen nem ir le feltételesen, olyat
a mi csak volna. Még kevéshbé tér ki arra, hogy
tagado leirdsokat sz6jon elbeszélésébe, mind pél-
daul ez is : ,Vén volt méar a kopaszhegy, mert
igy hitlik; itt-ott lengett a tarkéjan egy-egy ar-
valyany hajszél : de ezt sem fonta be foncsikra
semmiféle természeti erd, s nem flizott e kozé szép
piros szalagot, szép piros virdgot." igy nem des-
cribdl a népmese. Az ilyenek akkor is sértik a
mese sz(iz épsegét ha tisztdn népi kifejezéshdl
valogatvak, mert az el6adas egyszerdi jellemét ha-
misitjdk meg. Hat még a hol nyilvanos az irodal-
mi kacsintds ! Sdrd a példa ilyenekre is. ,,Az dlom
rézsa ujjaval mindenkit megkotozott — lotus-vi-
rag koszori—a nap, ha borus lesz tlindoklé isteni
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arcza — latta az Orids keresztes pokokat, mint
szOvik fonjak, megevett aranyszoszb6l, a hajszal-
nal vékonyabb,lvegnél &tlatszobb tindérvasznat;
latott itt-ott helylyel kozzel ellltetett napsugar
virdgokat, melyek egy-egy égi madéarkanak szol-
galtak hajlékul — a kert kell6 kdzepében allott a
szél palotaja, granit : sziklan, melyet haragjaban
a Kaukazus-rol harapott le* — vagy mid,:n az éh-
séget, harom lapon keresztil ,,lanczos kutyal! alle-
goridban emlegeti, mely hasonlat egy versbdl ra-
gadt r&  vagy midén, a ,,kulacs nyakét kiteker-
teti“ vagy az egész boszorkény tanya leirésa,
Vizi Péter czim({ mesében, mely tébb mint négy
lapot (101—106) foglal el s mibdl elég lesz kdsto-
I6ul ennyi:ll Vizi Péter is hasztalan tekintett fel a

veréfényes égre, neki az nem siitott, neki az nem
vilagitott, mert oly sotét volt, hogy a kanal is
megélloit volna benne (eddig népies;) s a legvé-
konyabb sugérka is, ha bar oly vékony lett volna
is, melyet tindérek szoktak tlifokédba huzni s az-
zal mint valami aranyfonallal tindéroltonyt varr-
nak, mondom, az ily vékony sugarka sem birta
volna hegyes langdardajaval keresztil utni azt a
koromfekete setétséget.ll Hogy lzlik népmesében?
Pedig gy(ijtnk, ha belé melegszik, lapokat ir hu-
jusfarinae, azt gondolva, hogy most csinal egy-
szer szép dolgot! Majd el6all aztan valaki, s ab-
strahdl az ilyesekb6l mythologiat, mikép Lisznyai
baratunk phantasticus Otleteivel megtortént.
(Folytatjuk.)

KULIRODALOM.

A FRANCZIA KOLTESZET 1861-ben.
(\VVége.)

E szerint ez uj mU(vészet, mely mindannak
romjaibol, a mit szerettlink, el6allt, bar mi néven
neveztessék, anyagelvinek vagy fantasztikusnak,
talzonak vagy realistdnak, a mi szemiinkben egy
megbocsathatlan blnben léledzik, mely el6re meg-
hamisitja minden tulajdonit: hogy t. i. mind job-
ban-jobban elkilénzi magat az emberiség érzel-
meit6l s vagyaitdl; hogy eltépi a koltészet kdzos-
ségét mindazzal, mi ezt éltette, s honnan uj életet
nyer vala,; hogy végre tagadasa az eszmenynek,
kovetkezéskepen a helyett, hogy ostromolna, még
e omozditja koztiink a mai szellem azon hajlamait,
melyeket mi koltészetiink hanyatlasaért okolunk,
fezeretn6k e miivészet keresettségét, mesterkedé-
seit ama kéjelg6 dngyilkossaghoz hasonlitni, me-
lyet a pogédny civilisatio végszakaban az eltelt
(blasé) epicureusok minden olyassal korilvettek,
a mi szemeiket hajolhatta, vagy mamorba siilyeszt-
hette érzékeiket. Azt kell-e innen kovetkeztetni,
hogy vége minden reménynek? Mi nem hiszszik
ezt : kivalt pedig nem kellene engedni azon pessi-
mista hajlamnak, mely kénnyen elhiteti az ember-
rel, hogy a mi sujt, el6zmény nélkil &ll és soha-
sem tortént meg egyébiitt. Mas idékben, mas for-
makban, mas fajta vagy épen ellenkezd kihagasok
kdvetkeztén, ép oly kemény probakon, ép oly ve-
szedelmes valsadgokon kellett atmenni a poésisnak
és miivészetnek. Mi hat a kérdés veleje? Megtud-
ni, vajon a democratia, mely uralkodik s korma-
nyoz a mivészetben is, mint mindenitt, képes
lesz-e, beigtatasa és gy6zelme elsé zavarai utan
szert tenni oly sajat eszményre, mely fel(ilemelje
ot a gyakorlati élet kbznapisadgéan s az anyag dur-

va csébjain. Ne csaljuk magunkat : a realismus —
hogy viszatérjiink ez oly gyakran emlegetett sz6-
hoz — vagy nem jelent teljességgel semmi egye-
bet, mint egy kisded irodalmi partot, melyet 6n
g6gje kedviért talalt fol egy cotteria, vagy, a mi
sokkal fontosabb, a democratia és analysis szovet-
ségét jelenti, melyek kozil egyik 0sztonét, masik
vegybontd szereit alkalmazza minden targyra,
melylyel foglalkozik vagy a mik elbdjoljak a kép-
zel6dést meg a gondolatot. igy aztan a kérdés
mas szinben tlinik fel : nem elég kicstfolni vagy
szidni a realismust; uj hatalom ez, melylyel sza-
mot kell vetni mint minden hatalommal, s val6-
szinGleg alkudni, miutan rendszerint alkuval vég-
z6dik minden habord. Hisz' minden id6szakban
volt egy uralkod6 vonas, izlés, hajlam, mely tul-
sagra fajulvan a tarsasagban, azza fajult az iroda-
lomban is, és mely a pessimistaknak jokora meny-
nyiségl vadra, panaszra s epigrammara szolgalta-
tott ihletést. Mert az eszménynek, bar hogyan ki-
sértse valaki meghatarozni — a szépnek keresése
az igazban, vagy a végtelennek érzelme a véges-
ben — nagyon sokféle o6ltoztetési modora van.
Mai nap igen nagyon leszallitjak. Masszor nagyon
is magasra tlizték, s6t ott keresték, a hol nincs.
Alig nehany évvel a nagy szazad (XVI.) virag-
kora el6tt, midén egy kivaléan aristocrata téarsa-
dalom lovagi izetlenségekért, szoknyaimado hési-
ségért élt-halt, mely utdbbi eltorzita az emberisé-
get s a historiat, az eszmény a hamis modorban
allott, azon alséagban, mely nem volt kilénb mint
a mienk; s megérdemlette, hogy a valddi franczia
gallus szellem egy igazi és szabad ere véget yes-
sen e noble ostobasagoknak, hogy egy Moliére,
egy La Fontaine, egy Boileau tiszta aranya mi-

'nél hamarabb kiszoritsa forgalombol ez aranyfus-



tot. De mit mondjon az ember a kovetkez§ sza-
zadrol, amaz id6krél, mikor a legkomolyabb, lég-
kitinébb gondolkoddk is csinélt vagy hervadt
rozsékkal koszoruztak szellemok terményeit, vagy
midén egy elkorcsosult aristocratia minden ke-
gyeivel biztatta m(vészetben a pogany szellemet
— a legkéjelg6bb s frivolabb értelemben vett po-
ganysag szellemét? Hanem ez szigoribb bunte-
tésnek is tette ki magat s keményebb visszahatést
vala kiélland6. A forradalom volt ama fegyveres
kritika, mely e megromlott tarsadalmat kénysze-
szerité, hogy visszanyerje életét a halélban, s fol-
gerjeszté a szellemiséget, fajdalom altal, a lelkek-
ben. Es mégis hany esztend6 vala sziikséges, ku-
I6n vélasztani e visszafoglalt eszményben azt a mi
csak emphasis, csak rosz izlés, nevetséges modor,
sarju al-lovagisag volt, attol a mi benne éltetd
vala, a mi az emberi gondolat és szabadsag Ujja-
szlletését hirdette? Még Ujabb id6ben, mikor egy
gyokeres forradalom megint kétségbe hozta leg-
becsesb vivmanyainkat, méltdn lehetett kérdeni,
vajon a tarsadalom dére elnézése egy minden fék-
rél, szabalyrél megfeledkezett botranyos iroda-
lom stikere irdnt nem mozdita-eel6ama rdsz szen-
vedélyek rogtoni elharapodzasat, melyek torvé-
nyesitést nyertek az utczakon, miutan megtapsol-
tattak a konyvekben.

Jelenleg ademocratia kezében van az uralkodd
palcza, s ki rola beszél, soha se feledje ama kit(iné
férfiu leczkeit, ki a democratiat oly jol fogta fel,
oly 6szintén figyelmeztette veszélyeire, hibai da-
czjira oly nemesen szerette, és a kinek tanacsai al-
kalmazhaték lévén egész jévend6 sorsara, alkal-
mazhatok irodalméban is. Ezental mar Tougeville
tekintélye uralg az egész vitan, s mi Ugy hiszszik,
nem tavozunk el az § eszméjétél, ha azt allitjuk,
hogy a democratia jov6je mlvészetben Ggy, mint
politikdban, csupan magatol fligg, azon valasztas-
tol, melyet maga tesz a kozt a mi ront vagy tisz-
tit, a mi folemel vagy lealdz. Szellemiség altal
éltetve, nagy dolgokat vihet véghez : tdrvényesit-
heti beallasat, hoditasait, elfoglalhatja rangjat
azon hatalmak kozt, melyeket tobbé kérdésbe sem
von senki, s melyek utoljira azonositjak magokkal
a sokaig daczolt elemeket. lla egyszer belérogzott
e materialismusba, melyet leheli minden porczi-
kaja, s melyet annyira hajlandé minden munkai-
nak, kedvtoltéseinek birajava tenni, nem maradna
szamara egyéb, mint szomorlan egy korben fo-
rogni, megérni hatalmanak, melyre oly biiszke,
végzetszer(i hanyatlasat, mignem erejének rosz
alkalmazésa buktat idézné el6, miként a szabad-
s&gai visszaélés szili a szolgasagot. A democra-
tianak vannak képességei, melyeket nem akarunk
elvitatni ? folos életnedve, szlintelen megujuld
munkéssaga, ruganyossaga, mely a mai tarsalom-
ban kett6zteti az életer6t : de ép oly kevéssé le-
het el eszmény nélkil, mint az el6tte uralkodott
hatalmak. S6t neki még .sziukségesebb az; neki
annél nagyobb szlksége van <arra fliggeszteni szed

meit, minél makacsabban vonzodnak kezei a rea-
Jitas felé.

De mi leend most mar ez eszmény? Kell-e,
hogy magaban foglalja mindazon poétai agyréme-
ket, mikben gyonyorkddnek az ifju szazadok a
naiv hivékenység vagy konnyen gydld lelkesedés
kordban? Ama conventionalis koltészetet fogad-
ja-e el, melynek aldozik igen gyakran a miveit
tarsadalom? Ne okuljon-e tapasztalasan és észre-
vételein, lenyesve mindazt, mit hajdan, amaz opti-
kai csalodasoknak kedvez6bb idészakban, a sza-
initni igen dus vagy valogatni nagyon szegény
képzel6dés vegyitett belé? Am bontakozzék ki a
democratia, tetszése szerint, a viladgi mivészetnek
minden csindlt ihlettségébdl, al-pompéjabdl, gyer-
mekes kaczérsagibdl; ne tartson meg egyebet,
csupédn a mi életreval6, 0Orok, csupan azt, mi lé-
nylnk legbensé mélyeiben gyokeredzik s a mi
egy a lélek legmagasztosb, legtisztabb™vagyaival.
Es éljen azokkal, nem hogy tulfeszitse érzékeit,
hanem hogy magat orvosolja, nem hogy megha-
misitsa 0sztoneit, hanem tisztazza, nem hogy fa-
l&bon jarjon,hanem hogy megmaszhassa a tetOket.
Am szakaszon csinalt viragokat, hogy kimélje a
természetest. Figyelemre mélto, hogy a népkolté-
szet neve rogtdn magéanak a koltészetnek fogal-
maét ébreszti fel, primitiv és valodi értelmében, a
mint a népek boélcséje felett mosolyg, ujjal mutat-
va nekik a lathatlan vilagot, valamint az anya, ki
elsé imajat mondatja gyermekével. Eme barazda
folé gornyedt embereknek istenrdl beszél az; egy
alig kezd6d6 civilisatio szlik korlataiba zart el-
méknek hatartalan mez6ket tar az fel, s pazardl
szorja rejtélyes kincseit; fatyol gyanant vetve a
csodast a goromba val6sagra. Mai nap a democra-
tianak, mely utoljara sem egyéb, mint a felszaba-
dult, szervezett, emberré, maga urava és a mienk-
ke lett nép, ha nem vigydznank, egészen mas
koltészete tamadna, homlok - egyenest ellenkezé
koltészete, oly koltészete, mely a talmivelt polgéa-
risodas romlottsagat fejezné ki, valamint a masik
kifejezte a csecsemd tarsadalmak @szinteséget.
E szerint a deinocrata mivészet - nem véve ez
epithetont politikai értelmében — ellenkezéje fog-
na lenni a népkdltészetnek. Ugyanis az idd foly-
vast haladt : a naivsagb6l tudomaény lett, a rosz-
akarat nélkili durvasagot lelketlen finomsag val-
totta fel. A kolt6i csodak eltlintek, mint fényes
délben a reggeli kodlatvany. Azonban a kérdés
nem valtozott. A nép, legyen bar tudatlan vagy
tudds, alarendelt vagy parancsold, pélyaba kotdz-
ve, vagy felruhdzva minden hatalommal, mindig
egyforma bizonyos tekintetben : mindenkor szik-
ség, hogy a koltészet lidvosen szérakoztassa, er-
kolcsi lényét Gjra foléleszsze s visszavigye 6t a
lathatlan istenséghez, melyet eltakarnak el8le fol-
di érdekei; ne pedig kett6ztesse amaz érzéki iz-

atottsagot, melyet Ugy is nagyon ingerlenek az
nyagon vett gyézelmei. ime, igy fogta fel Bri-
zeux a népkoltészetet, midén a helyen hogy egy
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korcs civilisatioval valo érintkezésben elvesztené hogy ama tomegek izléséhez alkalmazza, melyek
lassan-lassan eredetiségeét, az 0 kedves Bretagne- most oly rosz eledellel taplaltatnak, és egyszer-
jahoz fordult, hogy kolt6i maradjon és breton. Es smind ama modoros szakért6k koveteléseihez, kik
igy van az, hogy Francziaorszag masik sz€lén a nem tudvan élvezni a valodi szépet, izlésrontd ke-
provencei muzsa foléledtének csak akkor van s resettségben gyonyorkodnek. Egy széval, hogy
lehet valodi becse, ha egy értelmes nép emelkedé- grtelmi betegségre orvosi aphorismat hasznaljunk,
sét jelenti sajat koltészetehez, mely kiragadja 6t a democratia ne hasonloval, hanem ellenkezével
a mindennapi valosagb0l, visszaadvan neki mult- gyggyitsa magat! Mihelyest éI6 és tiszta forra-
* jat, tajkepeit, physionomiajat, szellemet. Im ilyen saihoz térve, visszanyeri idealjat; mveit még
koltészet lehetseges meg a democrata tarsadalom- azok is meg fogjék tapsolni, kiket az a vad terhel,
ban, és csak egy Oszinte ihlettségli génié kellene, hogy aggédnak diadalan. —

TARCZA

AZ IGAZSAG ES HAMISSAG.

(Allegoria.)
Elindul az lgazsag, Ehetnék az lgazsag :
Véle megy a Hamissag, »,Hallod-e, te Hamissag,
Edes testvér mindketto, A mint mondad, rendre jar,
Miért, tudj’ a teremto. A tiedbdl egyiink mar.”
Anyjok varrt két tarisznyat, De egész nap hjaba kér,
Sutott nekik pogacsat, Nem ad neki a testvér;
Mindeniknek hlszat szant, »,Mégis adok, jo aron,
S betarisznyélt egyarant. Ha a flled levagom!/!
Ehetnék a Hamissag : Le is vagja a fulét,
»Hallod-e, te Igazsag, Mésnap ismét a kezét,
A tiedbdl ennénk tan, Azutdn meg a labat,
Az enyembdl csak aztan.“ S Ugy ad egy-egy pogacsat,
Jesz jO lesz, egyiink hat! Végre szemét szlrja ki,

Megkezdlk a pogacsat, Vakon bénan vezeti;

mig benne tart, egy hetig, Az lgazsag raallott —
Morzsolgatjak mindétig. igy jarjak a vilagot.

GYULAI PAL.

egy szegény asszony torténete.
.

I11. Vilmos kiraly nejét Karolinat, Az udvarnal a kiradlynénak hatalmas el-
menyegz6i éj utan, ellizte magatol. lenségei voltak; legeldl a kiraly maga, azu-

Azt mondjak, hogy Sellers gréfné vala- tan az anya kiralyné, a lord kanczellar, a
mi hevitd bdjitalt adott a menyasszonynak, i kormany fébb tagjai, és azutan mind az a
mely miatt a kiraly megvetette nejét s egy himes hamos csécselék, a mi nyal és harap,

tavolesd falusi kastélyaba szamlizte. a hogy hasznosabbnak latja. B
Ott szlilte meg leanyat; azt elvették t6le A kiraly gydlSlte, mert nem szereié; az
s tObbé latnia nem volt szabad. anyakiralyno és a kormanyfeérfiak ldozek,

Es soha férje udvaranal nem mutathat- mert ez dsszekottetés a politikai combina-
ta magat. tiokat akadalyozta; a tobbi pedig haragu-
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dott r4, mert — mert ez az udvarnal di-
vat volt.

Csak ket védelmezéje volt az angol fol-
don : az egyik a kiradly atyja, az oreg IlI.
Gyorgy : egy joszivii agg; a kir6l azt mon-
dak, hogy elmebeteg. Egy becsiletes Iélek,
de testi er6 nélkdl; elforditott lap a kiralyi
név fényével; egy halott, a kinek kezét meg-
csokoljak, de Utését nem félik.

Hanem a ki a maésik vedelmezdje volt,
oh az egy rettenetes ur, a ki el6tt Anglia
korméanyférfiai levett stveggel allnak s ha-
ragos tekintete el6l mezitlab osonnak el, a
ki ur az urak felett, a- kinek kincse, hatal-
ma, fegyvere, birodalma van nagyobb mint
a vilag barmelyik hoditéjanak : ez az ur az
angol kbézvélemény.

Mit? A mob? az utczai cs6eselék; a pro-
katorok, a firkdsz Gjsagirok, a népszonokok
és a szov6székek emberei oly hatalom vol-
nanak Angliaban?! )

Valéban oly hatalom az. Es az egész
udvar nem volt elég er6s megrontani azt a
nét, kit egy beteg kiralyon s egy egészsé-
ges népen Kivil senki sem védelmezett.

Cselhez kellett folyamodni.

Ki kelle hiresztelni, hogy a Kkiralyné
nem mélté a Kiraly nevét viselni.

Egy napon a kirdlyné tarsalkodonéja
szam(zott arndjét oly helyre vezette a kas-
tely parkjaban, hogy egy csodaszép Kis
négy éves fil koldult a jaré-keldktol.

A jbészivi Kkiralyi asszony, Kit6l sajat
gyermekét elragadtak, megszéanta a koldus
ivadékot s felvitelé kastélyaba, s ott nevel-
teté maga koral.

Nem sokara elterjedt a hir az udvarnal,
hogy a kiradlynét azért szdmdlzte a kiraly
udvarabdl, mert egy régi szerelmi viszonya-
nak jottnyoméra,melynek tanujelét, egy négy
éves gyermeket, titokban most is maga mel-
lett tart a kirdlyné s anyai gyongédségivei
halmoz el.

Nagy utat tett a kdésza hir, mire a ki-
ralyné fuléig elhatott; a leikéig sértett né
e bantalomra nyilvanos vizsgalatot keért ez
Ugyben; a mit csak nagy slrgetésre nyer-
hetett meg.

A kormany férfiaknak' nem esett ked-
vikre az, hogy ez gy nyilvanossag elé ke-
ralt.. Mig csak titokban terjengett a raga-
lom, szivesen szitottdk maguk is; hanem a

mint Kitorésre jott, kénytelenek voltak azon
lenni, hogy elfojtsdk — nehogy e mende-
monda az ,,0roklési rendet* megzavarja. A
kirdlynének leanya volt, a ledny végett kel-
lett az anyat megmenteni.

A torvényes vizsgalatbol Kitlint, hogy
a kirdlyné Aaltal felfogadott filcska neve
Austin; apja és anyja Exeterben él6 sze-
gény acs csaldd s hogy a kiradlyné szemé-
lyéhez a vadnak még csak arnyéka sem
férhet.

E vereség utan mas tervet kelle kigon-
dolni.

Az id6 nem volt VIII. Henrik kora
tobbé, a midén egy angol kirdly meg-
unt feleségét kedve szerint ellizheté, el-
itélheté, s vérpadrol lecsurgd veérében uj
naszkoszorut festhetett pirosra. A ,jogok-
szazadaban“ az angol fejedelem ,a torveé-
nyek legmagasabb alattvaléja?! Az angol
torvények szerint pedig a kiraly el nem (z-
heti nejét, ha csak t6le torvényesen el nem
vélt.Ugyanazon kérlelhetlen torvények sze-
rint egy férj csak akkor valhatik el nejét6l
hazassag torési bdn miatt, ha sajat maga
hasonld blntdl egészen tiszta, mit bebizo-
nyitani I11. Vilmosra nézve nagyon terhes
feladat lett volna. A rettenetes angol tor-
vény pedig nem ismer killdnbséget e targy-
ban kirdly és napszamos kdzott.

A kérdést mas régiokba kellett atvezet-
ni, a maganyugyet diplomatiai fontossagra
emelni. Be kelle bizonyitani, hogy a kiralyné
nem érdemes O Anglia tronjara.

A kiralynénak albaratai azon tanacsot
adédk,hogy id6k véltoztaig hagyja el Anglia
foldét, hol csak megalaztatas és szenvedés
fogadta elsé partra Iépése Ota, s tegyen egy
utat Keletre; a szent sirhoz; ott imadkozva,
talan tobb malaszttal téren vissza, férje szi-
vét magahoz hdditani.

Utikoltsége fejedelmi békeziiséggel volt
utalvanyozva; az Utjdba es6 udvaroknal laké
diplomatiai testlletek utasitva a fejedelem-
nd diszes fogadtatasa irant, az egész utvo-
nal rézsakkal hintve szdméra — és kémek-
kel beultetve.

Genudban Kiszalltakor egy fiatal lovag
ajanlotta magat a kirdlynd szolgalataba,
egy szép arczu, kellemes modoru férfi, Kit a
kiralyné felfogadott és mindenitt magéval
hordott, a merre jart; és a merre csak jart,
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tengeren és szarazon, az uttalan pusztan, s
a haborgo tengeren : az olasz hegyszakade-
kok s a kabitd karnevali csoportozatok ko-
z6tt, minden ember, a ki csak vele érintke-
zésbe jott, az els6 napon érezé Kiralyi joté-
konysagat az el(zott nének s a masodik
napon mar a kormany kéme volt s kuldte
a tudositasokat fel6le a csatornan tal, és
mind ezen kemek vezére, feje, igazgatoja
volt — maga a Kitlintetett lovag, Bartolo-
meo Bergami.
* *

IV. Gyorgy kiraly kildénben eleget igye-
kezett azon, hogy népszerlveé tegye magat.
Eljart a kis csapszekekbe, hol az akkori kor
gavallérjai, a ,,Six bottlemans”, a csdcselék
mulatsgait osztak, s a rend6érség daczara
a fuladasig zsufolt lebujokban a kakas és
bulldog viadalok alatt rekedtté orditoztak
magukat.

Legkedveltebb gyulhely volt akkoriban,
(2 Napoleonra kovetkezett szépséges szent
béke éveiben) az ,arany kokuszdid” csap-
szek. Master Sam, a kocsmaros, a leggorom-
babb ficzko, a kit j6 pénzért kapni lehete a
harom Kiralysag tertletén s ezért a gavallér
vilag kegyencze. E kitlintetés meg is lat-
szott nem csak master Sam erszényén, mely
leginkabb témve volt — fizetetten arjegy-
zékekkel, hanem testének minden részén,
mely egész kis emlékalbum volt hirhedett
terhaktdl kapott Utlegek foltjaibol és seb-
ieye o, ’0ztuk 6 felségének is egy péar
autographonja.

Halottak estéjén, mikor az utczakon min-

en harmadik ember koszorut czipel a kar-
jan, és gyalog es omnibuszon, bérkocsin és Uri
fogaton a temet6ket latogatni siet, egy lar-
mas csoport nyit be az arany kdkuszdio aj-
tajan, melynek Gvegtablai nagyon nem su-
perflua cautela miatt, s(ir( vasracscsal is be
vannak vonva, még pedig mind Kivil, mind
beldl.

A viddm csoport, (mert gyészolonak
épen nincs okunk azt nevezni) mintegy ti-
zenot fashionable gentlemanbdl all, kik ko-
zUl négyen vagy oten egy.egy herczegasz-
szonyt vezetnek karjaikon, abbdl a herczeg-
noi osztalybol tudniillik, melynek mindene
Megvan,ami egy herczegnonek, csupan csak
neve nincsen hozza. Ez pedig csekélyseg.

Az a fehér nyakkendds, késztor kalapos

dandy, a ki szornyen gyurddott ingfodrai
k6zo6tt hdrom mogyoroényi brilliantot visel,
kezében pedig hatalmas tiiskés botot forgat,
az — a kiraly. — Az a deln6 pedig, ki az
akkori id6k divatja szerint térden alul ér6
selyem vigandt, szélein rozsafiizérekkel, ko-
nyokig erd keztyuket, s felh6takard kalapot
paradicsom- madar tollal visel, s kit IV.
Gyorgy karjara flizve vezet; — az: — az a
kiralyné; igen : »pillangd kiralyné
»,Queen Butterfly,” a hogy 6t az orgidkban
nevezik.

Az arany kokuszdidban te van teritve a
teke asztal; halottak napjan Angliaban nem
szokés tekézni. Nagyobb biztossag kedvéert,
maga Master Sam is felfekidt r4 s ad ho-
minem tudatja mindenkivel, a ki kétkednék
fel6le, hogy ott ma golyokat lokddsni nem
tehet.

IV. Gyorgy, a mint az ajton belépve
szemeit a kétes lampavilaghoz s a szellgzet-
len dohanyfiisth6z acclimatizalta, félszem-
Uvegét aranyos fogantyuval szeme elé dug-
va, a legtokéletesebb orrhangon, a milyen
csak a fash vilagban divatozik, kialta :

— Sam! Hol vagy Sam? Hol vagy te
orszagos gazember?

A megtisztelt hazi gazda, a nélkil hogy
tenyerébe fektetett allan valtoztatna, vagy
a tekeasztalrél felemelkednék, morogva vi-
szonz :

— Itt van Sam. S szeretné tudni, hogy
miért volna 6 orszagos gazember?

Gyodrgy int felemelt tiskés botjaval,
mire kovet6i kor(iié csoportosulnak; 6 pe-
dig egy haromszegletii papirt von el6 ol-
dalzsebébdl, mely alakjat akként nyerhette,
hogy valaki egy iv papir szegletét szakita
te s arra irt levelet.

— Latjak mylordok ezt a szép kis darab
papirost; koril sincs nyirva, a szélei sincse-
nek ugyan megaranyozva; de legaldbb a
parfumtdl illatos : ha ugyan a grogot is
parfimnek tehet elfogadni. Ez egy levél, a
mit Master Sam irt I\V. Gyoérgy kiralyhoz.

— Ha kiralyi correspondentia s orsza-
gos ugy, a ,,kék kdnyvbe” vele — szol erre
egyik dandy a csoportbdl, talan épen maga
Sheridan; mert 0 is rendes czimbora volt ott.

— Oh nem; ez gyongéd maganigy. Ide
hallgassatok.

— Lampat kozeJebb.
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— Sziikségtelen, olyan goromba az iras,
hogy sotétben is elolvashatni. — Tehét :

»,Master Samuel koszonteti 1V. Gyor-
gyot!“ Master Sam koszOntet engem! S a
gazember még a maga nevét irja elol. —
Ezer haromszdz nyolczvandt font és négy
shilling a mivel folséged nekem tartozik. A
conto mindennap nagyobb lesz, s nekem a
pénz kell. Folséged tud pénzt csinélni, de
én nem tudok. Az 6rddg vigyen el engem,
ha holnap egy ital sherryt adok, a mig a
pénzemet meg nem kapom. Fd&lségednek
még most hiiséges alattvaléja Samuel.*

Az egész tarsasdg hahotdja Kisérte a
furcsa okirat végszavait.

— Te irtad-e ezt, te bes6zott kilencz-
szem! kérdé a kiraly, Gjra eldugva zsebébe
a becses okmanyt.

— En hét, szolt master Sam, de fel is
ult aztdn, mégpedig ugy, hogy a tekeasz-
tal kozte és a Kkiraly kdzt maradjon, gy
lovagolt rajta, félig leloggd labbal, mint egy
lovon iild mylady.

— S tudod-e, hogy ez ,,felonie?

— Nem tudom; hanem azt tudom, hogy
a rosz adost, a ki nem fizet, mindendatt sza-
bad Gldozni a hitelez6nek O Anglidban.

— Akkor apamat Ill. Gyorgyot nagyon
uldézhetnék a hitelez6k, mert 6 annyi ados-
sagot csinalt, hogy ha tallérban egydutt vol-
na, kordl lehetne vele rakni a birodalmat.

— Igen, csakhogy Ill. Gyorgy Kkiraly
nem arra csinélta az adéssagot, hogy kakas
viadalon pazalja el a pénzt, hanem arra,
hogy egy Napdleont veszitsen el.

— Egy Napoéleont? Te halddatlan ten-
geri pok' Hat nem ezer Napoleont vesztet-
tem én el tegnap ittezen az asztalon. (Erstd:
Napoleon aranyat.)

A gentlemenek olyan jénak talaltak ezt
az élczet, hogy nevettek rajta. Nagy urak
élczei mindig fényesek!

— Nos, héat te gorbére egyengetett kut-
agas, van e batorsdgod a te uradnak azt
mondani, hogy nem hitelezek t6bbet?

— Van bizony. Ha valamelyik matrdz
nem akar fizetni, elmegyek a kapitdnyahoz
s bepanaszlom, megveszem rajta; de ha ,az
én uram“ nem akar megfizetni, ki az 6rdog-
h6z menjek ellene panaszra?

— Hat ott azon 'az asztalon mi van le-
teritve ?

— Egy bowl puneb, egy par sult fo-
goly, meg egy sz6l6vel toltott plumpudding.

— S te vakmerd, azt hiszed hogy én azt
nem merem elfoglalni t6led?

— Nem az enyém. Egy derék gentleman
rendelte meg, a ki el6re ki szokta min-
dennek fizetni az arat. Azt pedig tudom jol,
hogy O Anglia torvényei szerint a kiraly
sem teheti senki tulajdonara a kezét annak
személyes engedelme nélkal.

A gentlemenek hallatlanul joI mulattak
azon, hogy a kodkuszdié kocsmarosa olyan
szépen praelegal a Magna Chartabol.

— S ki az a te derék gentlemaned, Sam-
my, a kinek vagyonahoz nyulnunk oly égre
kialto alkotmanysértés fog lenni?

— Az a derék készfizet6 gentleman sen-
ki sem mas, mint a ki ott jon be az ajton, a
nagyon tiszteletremélté Erémmel Eduard
Simson esquire, 6 kegyelmessége.

A nagyon tiszteletremélto Brommel Edu-
ard Simson esquire nagyon is ismerds lovag
volt a kiraly elé6tt; elsé divathés, kinek min-
den kifogas folotti nyakkendd allasat min-
denki irigylé az udvarnal, de ki e nyakken-
dékotes titkat még kiralya kérelmére, biz-
tatasaira sem arulta el soha, a mi erés cha-
racterre és szabadelvl nézetekre mutat.

Sir Brommel csak egy hét el6tt is még
kegyencze volt IV. Gyo6rgynek, hanem egy
napon el talalta felejteni magat s a West-
miinsterben is hanyattveté magat a pamla-
gon a kiraly el6tt; azt hitte, ott is az arany
kokuszdiénél vannak. A kirdly aztan azért
kilokettealovagot inasaival az ajtén. E miatt
viszont Brommel fente a fogéat, hogy vissza-
adja a tromfot Gyorgynek, majd ha 0ssze-
kertilnek megint a kokuszdiénal.

A nagyon tiszteletreméltd gentleman
inasa kiséretében jott, ki mindenitt sarka-
ban kovette. Divat volt akkor a kozellatast
affectalni, melynek kovetkeztében sir Brom-
mel Ugy nézett szuntelen, mintha minden
embernek a feje tetejét akarna meglatni.

A mint IV. Gyorgyhdz ért, még ma-
gasabbra emelte fejét, még jobban 6ssze-
hazta szempilldit, nyitva tartott szajjal béa-
mulva ra szoérnyd ismeretlenil s azzal visz-
szafordulva inasdhoz, nyafogd hangon kér-
dezd téle :

— ,, IFAo0 is that félloiv* (ki ez aficiko)
ezzel a gy(irott nyakravaldval itt?



29

A kirdly szemébe azt mondani, hogy
»that fellow!“ s még az inastél kérdezni,
hogy ki az? s e folétt a nyakraval6val bo-
szantani, a mi csakugyan nem allt oly szé-
pen, mint Brommelé!

A nagyon tisztelt gentleman minden méas
alkalommal azt koczkaztatta volna, hogy 6
felsége sajatkeziileg egy hatalmas pofonnal
utné 6t még egyszer akkora lovagga, mint a
mekkoranak maér sziletett és felnétt; hanem
ezuttal j6 lett volna ranézve, ha ily tréfas
bintetéssel megszabadulhatott volna. Ter-
helve blinét az a kértlmény, hogy a bowl
punchot el6re kifizette!

— Megallj! kiélta utjat allvalV. Gyorgy.
Hatelen! Te a kiraly személyét sértéd meg.

— Oh, ezer pardon. Nem ismertem meg
felségedet.

— Hogy ez a tévedés tbbbet ne tortén-
jék rajtad, ez oratdl fogva szamiizink biro-
dalmunkbdl, s ha méatél 24 6ran tal itt talal-
tatol, a Towerbe zaratunk, s meginditjuk elle-
ned a pertfelségsértés miatt. EI szemeink elol!

A szegény lovag megzavarodva hatralt
ki az ajton; Gyodrgy arcza ugy langolt a ha-
rag miatt, hogy mindenki félrehuzédott téle;
a gentlemanek lattak, hogy ez tobb a tré-
fanal.

— Mylord cancellar! kialta Gydrgy,miu-
tan Brommel eltadvozott. Gondja legyen ra,
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hogy parancsunk végrehajtassak. A szamu
z0tt folségsértd vagyonaival mi torténik?

— Azok a koronara széllnak, — felel a
lord cancellar, kinek persze itt is Gyorgy ol-
dalan kell lenni.

— No igy hat ez a bowl puneh és ez a
plumpudding a mienk! szélt kaczagva IV.
Gyorgy, Uljink hozza urak, ide mellém Queen
Butterfly! Ma confiscalt punchot iszunk!

E szora ismét kigyulladt az elfult jokedyv;
a kiraly szeszélyes otlete uj fordulatot adott
a dramanak; a vidam tarsasag ismét a vig
czimborat talalta benne s az aneedoték vila-
gaban a partié a kiraly részére volt meg-
nyerve. Mint tudjuk, a vildg mindig annak
a partjara all, a ki ellenesét kijatszta, nem
azéra, a ki ellenesét leverte. Halotta tenni
konnyd, de csuffa tenni nehéz.

Hanem a szegény Brommel azért csak-
ugyan komolyan szam(izve maradt e gorom-
ba tréfajaért; s mint szamdzoétt halt meg
Frankhonban; csak halala utan hagyva vég-
rendeletében hazajara azon megbecsulhetlek
titkot, miszerint nyakkend6jének feljulmul-
hatlan j6 allasa az altal eszkozoltetett, hogy
— ki volt keményitve! S ily langésznek kuil-
foldon kelle elmulni egy meggondolatlan
sz6 miatt, holott szép talentuma mellett még
valamelyik eurOpai udvarnal kovetsegi al-
lomést is tolthetett volna be!

(Folytatjuk.) JOKAI MOR.

SiTO.

Alkotméanyos nagy naptar. 1862. évre. Kiadja | nyomtatas koltségét viselni. Gondoskodnia kell,

Milller Gyula. Pest, 1862. A Figyel6 szépen bé-
két hagyna Miiller Gyula alkotmanyos nagy nap-
taranak, ha egy miu nem volna benne kozélve,
mely irdnt nem lehet kdzényés az irodalom, mert
Pet6fitél szarmazik ; Az apostol. ,,Nagyobb becsi
mivel — olvassuk a naptéar jegyzetét ra — alig
kezdhetnénk meg naptarunk jelen évfolyaméanak
szépirodalmi részét, mint halhatatlan kolténk e
nagyszerl kolteményével, melyet 1848-ban irt, s
mely meég eddig nyomtatashan meg nem jelenven,
csak keveéssé ismeretes.“ Nagy ironak jeles mlvét
kiragadni a homalybol s &tadni a kozonségnek,
hogy élvezze, oruljon és gyodnydrkodjék, dicsére-
tes buzgalom, s hihet6en ez 0szténozte Miller
Gyula kiad6 urat, hogy naptéara érdekességét no-
velje a hossz( id6 Ota néman vesztegld koltemény-
nyel. De a ki nagy ir6 muivének kiadasara vallal-
kozik, annak egyéb kotelessége is van, mint a

hogy a szedés a leghitelesb kézirat, s ha lehetse-
ges maganak a szerzOnek kézirata utan torténjek,
S ajavitds, hozzaért6 egyén altal, a szerz6 czél-

jaihoz, a nyelv ‘¢s mérték kivanalmaihoz legyen

alkalmazva. Mielétt azonban kiadashoz fogna, két-
szer is meg kell gondolnia, vajon a munka vilagot
lathat-e Ugy, a mint szerz6je megirta, vagy a ko-
rilmények kihagyast, valtoztatast kovetelnek. Az
utobbiak sohasem jogosak a szerz§ iranyaban; de
kevésbbé lényeges helyeken parancsolé kénysze-
rlségbdl akihagyas elnézhet6 : a valtoztatas soha.
Kinek van joga Pet6fivel azt mondatni, a mit o
nem mondott? Elhallgattatni lehet, de meghami-
sitni nem. Hat még, ha e valtoztatds oly nemd,
hogy a koltemény alap gondolatjat tAmadja meg?
Ha ily mdtétel nélkil meg nem jelenhetik, akkor
— tanacsosabb ki sem adni.

Ezen aggodalom mar akkor feltdmadt benniink,



30

midén az Apostolnak tobb evvel ezel6tt szandék-:
ba vett kiadaséarol hallottunk. Es csak ugyan, Ki-
nek alkalma volt az utébb megsemmisitett nyom- |

phét az almodj ikes ige mell6l, homlokr6Z-t iga-
zitni, hol homlokruZ a mérték; kint sz6t hasznal-
ni, hol szebben hangzik a kinn, vaZ/ont tenni a

dai ivekbe belepillantani, bizonyithatja, hogy azon jambicus vajon helyébe, feléjok-re valtoztatni, ér-
kiadas is nemcsak hézagos, csonka, hanem alap- |telem zavarélag, a foléjokszot; elvalasztani, a mit

gondolatjaban is elferditett fogott volna lenni. A
darab hésének abban is oly lelkiallapot tulajdo-
nittatik véguii, mely Pet6finek gondolatjadban sem
volt. Barmily véleménynyel legyen valaki a hési-
ség ezen nemérdl : azt hiszszik, egy oly ird, mint
Petdfi, megérdemli, hogy tiszteletben tartsdk meg-
gy6z6déseit, s ha ¢ feketét mond, ne igyekezze-
nek fehérre mazolni. Kihagyasok is lettek volna
ama kiadasban : de a megmaradt részek (ama fer-
ditést leszamitva, mely péar széval eszkdzoltetett),
a kolté kéziratdhoz hiven, jol, értelmesen fogtak
volna megjelenni. Mdller ur kiadvanyéardl ennyi
dicséretet sem mondhatunk. S6t kotelesnek érez-
zik magunkat fonebbi eléglilt jegyzetét ugy mo-
dositni: ,,hogy nagy becsii mdvet alig lehetett
volna tokeéletlenebbil adni ki, mint halhatatlan
kolténk e nagyszer( kolteményét az alkotmanyos
naptar.“ Alkalmunk volt azt sorrdl sorra 0ssze-
vetni egy oly kézirattal, melynél senki sem mu-
tathat eld hitelesebbet, s ki Muller ur Apostolé-
nak (mert Pet&fiének nem mondhatjuk) e mté-
telre hasznélt példanyat jegyzeteinkkel meglatnd,
annak lehetne fogalma bosszisagunkrol.

Eleinte nem birtuk elgondolni : valamely is-
kolds gyermek collectija szolgalt-e szovegli a
kiadonak, vagy a nyomdai javitnok érezte magét
felhatalmazva, hogy Pet6fi helyesirdsat, nyelvét,
jambusait nivelliroz6 tolla ala vesse. De kés6bb
annak talaltuk nyomait, hogy oly egyénnel van
dolgunk, ki Pet6fi nyelvén, orthographiajan, ver-
selésén javitni akar; pontozasat folcseréli, soraiba
egyes szoOtagokat, szavakat betold, vagy onnan
lenyes; egy jarabus-sorbol kettét, kett6bél egyet
csindl; egész sorokat (nem a kényes helyeken) el-
hagy, olykor méssal cserél fol; szakaszokat 6ssze-
foglal, hol az eredetiben kilén allnak s elvalaszt,
hol dsszefoglalvak : egy szdval, a ki egészen sa-
jatja gyanant banik e kélteménynyel.

Kezdjik a legcsekélyebbnek jatszén, de a mi,
kivalt versnél, igen nagy befolyéssal van a széveg
értelmes olvasasara, a merték gordulésére, az ér-
zelmi nyomaték feltintetésére. Kezdjuk az ortho-
graphian és pontozason. Ki Pet&fi kéziratat ismeri, |
tudja, hogy az 8 Irdsa nemcsak calligraphiai csin, |
hanem helyesirasi szabatossdg tekintetében is a
legjobbak egyike volt. Nem is haladt az6ta a ma- |
gyér helyesiras, kivéve talan, hogy az 6 kett6s
ly-e\ helyett (mezly, izz%, olly) egy ly kapott l&b-
ra, s hogy a valtozo sz hangu igékben, hol 6 Ré-
vay utén i-t irt (aluttam — de nem kovetkezete-
sen nlugy, alunni, alunnam stb.) a tdbbség ma <zt
hasznal. Nem volt hat semmi oka a javitonak meg-
valtoztatni Pet6fi helyesirdsat. Nem volt joga
kony-et Irni, hol a vers kdnny-et kivan, emZojét,
hol a jambus emZejét kovetel, elhagyni az apostro-

Petdfi Osszeirt; ,,éjszak fényével,“ ,fél isten stb.
Nem volt joga folcserélni, elhagyni, mas helyre
rakni Pet6fi irdsjeleit: a gondolatjelt (....) egy-
szer(i vessz6vel, a pontot commaval, a felkialtast
ponttal, vagy viszont, valtogatni fel, tetszése sze-
rint es taldlomra. Vagy mindegy az, ha Pet&fi igy
kezd egy versszakaszt :

Es ugy tortént. A mit sok évi

Er6koédés meg nem hozott — stb.

s kiadoja, osszefoglalvan az elGbbi versszakkal, a
pontot vesszGvel helyettesiti :

Es agy tortént, a mit sok évi —?

Mindegy, ha a kolt6 pontokkal advan nyomatd-
kot a versnek, ez uj Heinsius recensiojabol a pon-
tok mind eltlinnek? ilyen forman :

Pét. Pedig csalatkozott.
Ez nem végs6 fajdalma volt.
Midén a bortonbdl kilépett,
Azt ke'rdezé . ,,szabad tehéat
A nemzet, a haza?* —
Napt. Pedig csalatkozott,
Es nem végs6 fajdalma volt,

Midén a bortonbdl stb.

A kinek ez mindegy, az ne fogjon jeles ir6 mlvének
kiadasahoz,adja a magéét, ahogy tetszik. Es middén
Pet6fi, értelmes szabatossaggal igy rakja jegyeit.
Az, isten, tégedet csufol!
ne olvastasson effélét:
Az lIsten téged csufol!

Ez orthographia és jelrakasbeli tokéletlenseg
igy foly végig az egész kolteményen, s a mit Pe-
t6fi Irasjelekkel akart kifejezni, az mer6ben el-
vész. De még ez nem minden. A hiba és 6nkény
ezer nemével taldlkozunk e kiadasban. Ide irok
nehanyjdraiuit » az els6 mindig Pet6fié, a rako-
vetkezd pedig folyvast az alk. naptar javitasa. A
kinek fiile van a hallasra, hallja :

Azaz hogy puszta volna, ha —
Azaz puszta volna, ha —
Anyjanak szaraz emlejét —
Anyjanak szaraz eml6jét —
Kitort bel6le ellenallhatatlanal —
Kitort bel6le ellenallAoilanal —
Levette vallaltokrol az dlom —
Levette valtatokrél az dlom —
A gyertyalangként. melyre ralehelltek
A gyertyalangként, melyre lehelitek —
S mit a tiéidnek s magadnak —
® a tiednek s magadnak —
Nem birsz megszerzeni —
Nem birsz megszerezni —
Halkan Kinyitj a hinté ajtajat —
Halkan kinyitja a hint6 ajtajat —
vagy lany, még nem is tudom —
FiG-e, vagy leany, még nem is tudom —
Szomszédasszony legyen keresztanya —
Szomszédasszony legyen a keresztanya —
Ily hossz( Gtat még nem tett soha —
Ily hossz( Gtat nem tett soha —

b
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A szegletk6hoz tamaszta fejét —

S szegletk6hoz tamaszta fejét —
Atellenében tarka jatékszerrel —

Az atellenében tarka jatékszerrel —
Azokra néze és mosolyga, mintha —

Azokra néze, mosolyga, mintha —
Miért e halk jaras, e suttogas? —

Miért e halk jaras, e halk suttogas —
E kisded halva van, éhen hala —

E kisded halva van, éhen halna —
Az én kezembe Ontené az isten —

Az én kezembe 6ntené Isten —

Bar erre ollyan nagy sziiksége volt —
Bar erre oly nagy sziiksége volt —
Ki fogja eltaplalni 6ket? —
Ki fogja taplalni 6ket? —
Minek van vége? . ' . almodott? —
Minek van vége? mit dlmodott? —
Talan épen szomszédom itten? —
Talan ép szomszédom itten? —

(\Vége ajov6 szamban.) ¥

*) Szinhaz biradlatunk hatralevé részét is kénytelenek
vagyunk a jov6 szamra halasztani, tér sz(ike miatt.

KISFALUD Y-TARSASAG.

A Kisfaludy-tarsasagnak tegnap tartott ren-
des havi ilésében két uj alapitvany jelentetett be :
Véghelyi-Pdzmandy Emma asszonysagé s Csanak
Jozsef (iré.

Agoston Jozsefné asszonysag nem az alapi-
tok sordba Iépett, mint a mult lésben tévedésbdl
jelentve volt, hanem 5 ftnyi adoméanynyal jarult a
tarsasdg penztara gyarapitaséhoz.

Toth Kalméan ,,Az egri szép napok" (Dobo
Katicza) cziml népszinm(vébél, Arany Janos
»Az ember tragoediaja” czim{ dramai kolte-
ményb6l, Szasz Kéroly ,,A kis Ilonka emlékezete"

VEG

— Hétfén (nov. 11.) a magyar akadémia
mathem. és term. tudomanyi osztalyai tartottak
rendes Ulésoket, mely alkalommal Thann Karoly
1. tag. egyetemi tanér foglalta el székét ,, A vegy-
tan Ujabb irdnyarol™ értekezvén. Az el6adasdban
feljové isowieria és polymeria vegytani miszok
magyaritasa alkalmat nyujta Nendtwich r. tagnak
inditvanyt tenni, hogy legalabb az akadémia keb-
lében levd vegyészek allandnak &ssze, vitatnak
meg a szakjokbeli mszavakat, s az eddigi szét-
térd hasznalat helyett azon szavakat hasznalnak
ezentll, melyek irdnt koz0s megéallapodas torté-
nik. Fogarassy r. tag, hivatkozvan az akadémia
elébbi hatarozatara, mindenek el6tt az elvet 6haj-
tana tisztdba hozatni, mely szerint a mliszavak —
a terminologia és nomenclatura — magyaritasa
kor(i az akadémia az 6sszes tudomanyok koérében
eljarni ohajt, és nem szeretné, hogy a vegytani
szak, vagy bar a természettani osztaly, e munkal-
kodasnak elébe vagjon. Ellenben az alelndk, b.
Eo6tvos Jozsef, Nendtwich inditvanyara hajolvan,
kifejté, hogy sokkal czélszer(ibb az illet§ oszta-
lyokra, s ott is a homogén tudoméanyok képvise-
I6ire bizni, hogy a létez6 magyar miszavakat
elébb 6k rostaljadk meg s gy terjeszszék az dsz-
szes akadémia elé, csak igy lehetvén a dolog ter-
mészetébdl dnként fejl6 elvet is megallapitni, me-

cziml kolteményflizetébdl olvasott fel mutatva-
nyokat.

»Az ember tragoedidja” cziml dramai kol-
teményt, mint mar jelentve volt, a partolok még
az elsé évre kapjék konyvilletménydl, agyszintén
Sand Gyorgy legujabb regényét, mely ,,Valvédre"
czimet visel.

A februarban tartandd kozulés el6rajzanak
elkészitésére bizottsag neveztetett ki.

Halasz Dezs6 ur beadott egykotetnyi versei
birdlat ald bocsattattak. — Kelt Pesten nov. 1-jén
1861. Greguss Agost, titoknok.

Y E S

z&s utan Nendtwich inditvanya, az alelndk baro ur
modositadsa szerint minden szakra Kkiterjesztve,
hatarozatba ment. — Kiss Karoly r. tag is akart
felolvasést tartani, melynek targya ,,A rigémezei
Utkozet," de kifejlédvén a fentebb emlitett élénk
tanacskozas, s ez altal az id6 is kés6re haladvan,
elallt a felolvasastol, s értekezését felolvasott-
nak tekintetni kérte. — Ez utdn a jegyz6 Csen-
gery (a titoknok nem lévén jelen) egy péar ada-
kozést jelentett be az akadémia hazara és t6-
kéjéhez : mint Szeged véarosaeét 5000, Szalontéét
1000 ft. Lonyay Annaet 1000 ft.

— Emilia "aldirdst hirdet 10 frtal 12 kotet
szépirodalmi mdre : Abonyi, Vadnai, Vértessy,
Emilia regényei, illet6leg novelldira s Bozzay,
Dalmady, Thaly verses kdlteményeire. Ebb6l egy
szépirodalmi konyvkiadd tarsulat néheti ki ma-
gat, mely a Kisfaludy-tarsasdg mellett is fenall-
hat s érdemes az olvasd kdzonség partolasara, an-
nal ink&bb, mert jotékony czél : a nyereséghdl egy
elaggott vagy beteg koltd nyugdijazasa, van hoz-
za kotve — Hanem azért nem volt sziikség a
Kisfaludy-tarsasagra kigyot-békat kialtani. Egy
év 6ta mindenkit a politikai izgalom el
most, hogy csend van, és haragosak a kedélyek,
eldallnak,és egy alakulasa els6 nehézségeivel kiiz-

'd6 tarsulattol kérik szamon : mit tett hat ez any-

Jyet a priori feltaldlni bajos. Hosszabb tanacsko- | nyira zaklatott év alatt.
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UJ KONYVEK").

DEMOSTHENES BESZEDEI. Gérogbél forditotta Télfy
Janos. (E f6 czim alatt : MELLEN REMEKIROK
magyar forditasban. 7-ik kotet.) Ara 40 kr. (Lampel.
Pest. 1862.)

AZ IGAZ SZEP és JO feltart tananak el6hirnoki fuzete.
Irta Kovacs Frigyes orvos doktor. Ara 1 ft. (Egyet,
nyomda, Budan.)

MAGYAR NYELVTAN. Els6 rész. Szétan. (Alaktan.)
Az I. és Il. gymn. osztly és az ezekkel parhuzamban
allé realiskolak szadmaéra. Irta Warga Janos, nagy-
kérosi tanar. (Osterlamm. Pest.)

- oo ee , to * f

*) Hogy ez alland6 rovatot minél teljesebbé tetessiik, kéret-
nek a t. kiado, illetéleg szerzé urak, ho?y az Ujonnan megjelen6
mivekb6l egy-egv példanyt, vagj- legalabb annak egész czimét,
hozzank bektldeni sziveskedjenek. A szerkesztség.

ERTEKEZESEK Titus Livius romai torténeteinek X els§
konyve folott. Irta Machiavelli Miklés. Magyaritotta
Pados Janos. (Lauffer és Stolp, Pest. 1862.)

50 NEPDALOK. Hegyallvjai Nagy Ferencztél. (Lauffer
és Stolp, Pest. 1862.)

MAGYAR NYELVESZET. Szerkeszti Hunfalvy Pal. Ha-

todik évfolyam. IV flizet. El6fizet, ara 6 fizetnek 5 ft.
25 kr. (Osterlamm, Pest)

TARTALOM.

Kazinczy nyelvijitasa. Imre S. — Eredeti népmesék.
— A franczia koltészét 1861-ben. — Az lgazsag és Ha-
missag. Gyulai P. — Egy szegény asszony torténete. Jokai
Ertesit6. — Kisfaludy-tarsasag. —Vegyes. — Uj kdnyvek

El6fizetési felhivas

A SZEPIRODALMI FIGYELO

aesthetikai, kritikai és

A Szépirodalmi Figyel6 els6 éve octo-
ber végével lefolyt..

Nem szikség mondanunk, mennyi aka-
délylyal kellett kuizdenie felallasa els6 évé-
ben : részint, mivel a kozonség osztatlan
figyelmét a haza nagy érdekei vették igeny-
be; részint, mert a kedélyek &talanos hul-
lamzésa az irodalmi csondesebb munkés-
sagra is ernyesztoleg hatott.

Mindamellett igyekeztink megoldani fel-
adatunkat. Mennyire sikerult ez : olvaso6-
inkra bizzuk megitélni. EI6ttik a lap egy-
évi folyama er6s és gyonge oldalaival; &m
forgassak végig s itéljenek : lehetett volna-e
az adott korilmények kozt e nemben vala-
mi sokkal jobbat allitani eld.

Szandékunk volt eléfizetési hataridén-
ket dsszeegyeztetni a naptari évvel, s eczél-

szépirodalmi hetilapra.

bol december végéig is fogadtunk el el6fize-
tést. De b6vebb megfontolas utadn belattuk,
hogy e valtoztatds nem czélszerli. Lapunk
mind alakjara, mind tartalmara nézve alkal-
mas, hogy év végén bekottessek; s azon t.
el6fizetbinket, kik malt évi novembertdl je-
len october végéig jarattak, ha tovabb nem
kivannak is, nem foszthatnék meg czimlap-
tél és tartalomjegyzékt6l. Mar pedig ha eze-
ket adunk most octoberben s igy bezarjuk
ez évi folyamot : nem adhatunk december-
ben ismét. A kotetek disztelen egyformat-
lansaga is ellene mond ama valtoztatasnak.
Ennélfogva tisztelettel folkérjik azon t. ez.
el6fizetbinket, kik december végéig kuldot-
ték be a pénzt, hogy el6fizetésoket félévre
Kiterjeszteni méltoztassanak.
Ezek szerint az el6fizetés rendje igy all

Helyben hézhoz, vidékre postai kildéssel :

Egész évre (nov. 1861—oct.

Fel évre (nov. 1861 —apr. 1862) . . .

Az elbfizetési pénz a ,,Szépirodalmi
4. sz.) kuldend6 be.

1862) . .+ 10 ft. a. &

> >5
P41

Figyel6“ kiad6 hivataldba (Egyetem-utcza

Pest, oct. 23. 1861.

Heckenast Gusztav
kiado.

Arany Janos, felel6s szerkeszts és laptulajdonos.

Arany .Janos

szerkeszt6 tulajdonos.

Kiad6 : lleckenaet Gusztav.

Pesten, 1861. Nyomatott Landerer és Heckeneitnil



