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Szerkesztdi szallas,
hovd a lap szellemi részét illeto kiildemé-
nyek utasftandok : Ulli-ut és 8 pipa-utcza
sarkdn 11-ik szdm.

Megjelenik e lap minden szerdan.

Elbfizetés helyben hdzhoz hordva, vidéken postai
szétkiildéssel, félévre 5 ft. egész évre 10 ft.

Kiadé hivatal, .
hovd az eldfizetési pénzek s minden a lap

anyagi részét illeté dolgok utasitandék
Egyetem-uteza 4-ik szém,

MEG IS VALAMI

A FORDITASROL.

(Vége.)

Azt vélem, kevés ellenmonddssal fogok
taldlkozni, a midon azt 4llitom, hogy be-
szélni beszélve, varrni varrva, rajzolni raj-
zolva, uszni uszva, gyégyitni gyégyitva kell,
sot lehet is esak megtanulni. Aristotelesapé
még a ,virtus“t is ,habitus“-nak nyilvé-
nitd, és bizony sok oldalrél igazén. Erkoles-
tani rendszeres kézikonyv még egy erényes
embert se teremtett, és még — ha lehet —
kevesebb gonosztevit javitott meg. A theo-
ria igen felséges dolog a maga helyén és
idején; de mint iigyesség és jartassig esz-
kizlsje mersben tehetetlen. ,,Usus facit ar-
tem* azt tartja a ‘latin kozmondds. Ez el-
vekbél és ama példdk nyomdn indulva, bét-
ran kimondhatni, hogy itélni is esak itélve
tanul meg az ember. Es még ezsem elég. Az
itélet helyessége egyenes ardnyban van
azokkal a tdrgyakkal, a melyeken az itélo
tehetség gyakorolta magét. Soyer vendége
vagy Véry litégatéja méltdnyolni birja a
gulydsost és haldszlevet; de a kinél ezek a
szakdcs-mesterség non plus ultrdi, attél
csakugyan nem kériink apiciusi votumot.
A ki Eurépa és Aribia nemes léfajtdit ter-
jedelmesen tette tanulmdnyai tdrgydvd, né-
mely székely pony-ban is legott fel birja fe-
dezni a lappangé nemes tulajdonokat; ho-
lott a ki csak paraszt lovak kizt forgott,
attél a léversenyekre jaré gavallér nem
kérdene tandcsot : vajon merjen-e fogadni
Eclipse-re vagy Privateer-re. Ama zubbo-
nos, olykor mezitldbos florenczi vagy rémai,
a ki a miivészet remekei kizt nott fel, nyo-
mosabb itéletet fog hozni miivészeti targyak

felsl, mint a ki 20 év 6ta jartatja a lipesei
yIllustrirté“-t és ecsak ennek fametszéseire
terjednek képesarnoki ismeretei. Nem para-
doxon biz-e; egy rakds utazé fog tanuskod-
ni dllitdsom mellett. Igaz, hogy nem azt
hozza ki az elvitdzhatlan ténybol, a mit én,
hanem az olasznak természettsl nyert fino-
mabb érzelmében és idegszervezetében ke-
resi a tiinemény okdat. Tévedés! rosz meta-
physica! A tiargyakkal valé bensé tarsalgds,
de remekekkel, okvetetleniil meghozza a
helyes itéletet. Ismertem egy csalddot, a
melynek tagjai — iligyes, eszes, mivelt em-
berek — tétovizas nélkil elobbre becsiilték
Lafontaine Augustot Shakespeare-nél, mert
az elsbbbnek regényei voltak legfogéko-
nyabb korukban mindennapi olvasményuk.
Nem pétolja ama télem siirgetett gyakor-
lati tanulmany hidnydt avagy csak elégte-
lenségit is semmi elméleti tanulds. Osszeol-
vashatod a vilig széptandt, Plato Phaedru-
satél, Longinustél fogva a Vischer hat vas-
tag kotetes ,Aesthetik“-jdig — a melyrol
én is azt mondom, a mit egy jeles akadémiai
tudésunk a kelta nyelvtanrsl, hogy ,Vve-
sz6djék mds vele“ — ha nem élnek lelked-
ben, nem dllanak képzelodésed elott a mii-
vészi és irodalmi remekek, esak jargon-t ta-
nulsz belsliik, nem itéletet, még kevésbbé
izlést. Mert e ketts, mind a mellett hogy a
mit az eddigiekben az itéletrol és fejlésirol
mondék, az izlésre is épen ugy egész erejé-
ben és teljesséfiben 4ll, mégse mindegy.
Hogy a lehets legrovidebben fejezzem ki a
viszonyt koztiik : az itélet fogalmakba,



306

szokba oltoztetett 4zlés; eme pedig a ke-
délybe, érzelembe dtment, ugy szélva vérré
valt itélet, a mibol aztdn vildgos, hogy az
utébbit az elmélet, az aesthetikdk nem sziil-
hetvén, az elsét nem adhatjik meg, miutdn
a szép, a miivészi fejtegetéseket, elemzése-
ket a mar kifejlett izlés viligdndl lehet csak,
mind eredetileg folytatni, mind értelemmel,
figyelemmel és igazi részvéttel kisérni. Vi-
gyiik 4t az alkalmazdst — bar kissé furesén
illik vagy is inkdbb nem illik ez a vallomds
épen e lapokba -— a kritikdra is. Sokan, és
ezek kozt tekintélyes egyének, vérmes re-
ményeket tipldlnak a rostdls ') kizlonyok
idves hatdsa felol. Sajndlom megzavarni
boldogité hitokben, de biz’ azok inkdbb ha-
sonlitnak jé indulatu dbrdndokhoz, mint
tisztdn formuldzott igényekhez. Formuldza-
sok végett meg kelleneelsoben is élesen kii-
lonboztetniink, hogy kikkel szembe varjuk
amaz idves hatdst. Az irékkal? Megvallom
gyarlésdgomat, hogy a midon kritikai tér-
czdkban vagy lapokban a miivészekhez szo-
16 intéseket olvasom, mindig egy franczia
gouvernante jut eszembe, a ki napestig
hajtja a ,tenez vous droite, mademoiselle*-
jét. A novendék kisasszony pedig esak ak-
kor veszi igazin szamba a figyelmeztetést,
a midon a tdarsadalmi korokben észreveszi,
hogy az egyenes iilés is, tobbekkel egyiitt,
tetszés eszkize. Még egyenesebben mondva
ki, a kritikai eljards némi fegyelmni intézet,
¢és mint ilyen sziikséges; de tudjuk azt is,
hogy a fegyelem 7endes katondt csindl, de
nagy vitézt soha se. No de a kérdés ez ol-
dala nem tartozik szorosan tirgyamhoz;
hanem anndl inkdbb oda a madsik, u. m. a
kritika viszonya az olvasé, vagy dtaldban a
miiélvezs kizonséghez. A kritikus lclke elétt
--ha olyan, a milyennek lennie kell, és nem
valami codificdlé domidoctus kontdr — a
midon itéleteit hozza, mindig bizonyos min-
tik lebegnek, a melyek igényeit fokozzik,
és a melyekhez méri 6, kimondva vagy el-
hallgatva, a birdlat alatti miivet. Hogy ez

) E j6 sz6t—a melyet kordbbi irdink széltiben hasz-
néltak és minden olvasé eldtt civitate donatus vala, mely hi-
bitlan szerkezetii, eredeti magyar képrealkotottmetaphora,
¢és végre a ,crisis* szénak értelmileg tokélyesen megfelel
~— mire valé volt kidobni, és helyette 2 monstrum horren-
dum informe : ,,itészet"-et hozni be? izt nevezem én aztin
nemzet ellen valé biinnek, a nyelv lelketlen és tudatlan mi-
velésinek.

|igy van, sok tobb kozt bizonyitja két koriil-

mény. Egyik az, a mi nem egyszer tortént
a miivészi és irodalmi vildg folydsdban, hogy
a midén egy lingész eloallott oly eredeti
miivel, a melyet a gondviselés a jov6 nem-
zedékek szdmdra mintdnak szdnt, kora leg-
méltébb, beldtébb kritikusai megzavarodtak
rajta és nem birtdk kelloleg méltdnyolni az
igazi, de meglepé remeket 1). Tanuskodik
masfelol dllitdsom mellett a magdval meg-
elégedett kozépszeriiségnek fijdalmas tilta-
kozdsa, hogy miiveikre ez és amaz, t. i. igen
magas mérvet ne alkalmazzon a birdls. Sot
annyira is ment némely iré vagy miivész,
hogy lelki sziileménye megitélésire épen
maga magat ajdnlotta mértéknek, mint az
ujoncz-mértéket szallitjak aldbb-aldbb a ter-
methen apadé nemzedékek ardnydban. A he-
lyét megallé valédi kritikus, természetesen,
nem hajt az ily gyermekies igényekre; de
aztdn mi a kivetkezése a kizonség irdnyd-
ban? Ha ez elstt isismeretesek, de amugy is-
ten igazdban ismeretesek @m,akritikus min-
tdi, ugy amaz evvel izlés dolgdban jé rendin
egy lépeson dll. Ez esetben a kritika szdzata
a kozonségnek nem annyira izlése, mint er-
szénye ¢és ideje felett orkodik, hogy t. i. se
azt, se emezt gyarlé tirgyakra ne pazarolja.

') Megtorténik biz' ez olykor, de a vildgért se oly
sriin, hogy igazolhassa azt az 6nz6 paralogismust, a me-
lyet inaszakadt vagy vizkdrsigos lingeszek dépitnek red.
Okoskoddsuk schemdja ez : ,X. Y. Z. muveit desdroljik,
vagy legalibb nem méltinyoltdk korunk kritikusai, és az
utovilig, olykor az idejokbeli nem tudés kozonség, igazsd-
got szolgiltatott nekik és lingeszeknek ismerte el; — az
én munkédim becsét sem ismerik el korombeli kritikusaim, te-
hdt én lingész vagyok.* Nem bdntom meg olvaséimat e lo-
gicai baklovés elemzésivel, hanem inkdbb felhozom az el-
lenkezo példdt, t. i. a midon némely mivész aranyozott
szobrit sajit kora igen magas talapra dllitvdn, az 1dé6 le-
koptatta az aranyat, és a higgadtabb itélet kiiitotte a tala-
pot aldla, és aligha az a sorsa lesz, a mi a Petofi énekelte
érez-szobornak. Pedig lim ilyes valamit kisérte meg egy
fiatal koltonk, a ki ¢ lapokban azt nyilvinitd, hogy neki
Gongora és Longfellow az eloképei. Longfellow! J6l tudom
én, mily gloridval van keritve ez amerikai klto feje az
irodalmi kozvéleményben, de azért szabadjon szembedlli-
tani vele az én egyéni véleményemet is. En nem foghatom
meg, mikép lehessen el_éképﬁl venni oly irét, a kiben semmi
credetiség, a ki maga is az eurépai eloképek csillogé visz-
szatiikriozése, a kit Poe Edgar igen jellemzoleg nevezett
. Professor poetd*-nak, és a kire ném kevésbbé jellemzoleg
illenék Avistophanes Bekidibol a, AnxoSior dxarses.” Nekiink
is van egy Longfellow-uk, de nem nevezem meg, mert van-
nak dolgok, a melyeket még az én féktelen szdmnak s még
kritikai lapban sem szabad clmondani. A mi Gongordt illeti,
esak azt bimulom, hogy az érintett kolté miért nem vélasz-
totta melléje még az olasz Marino-t és a magyar Bodor
Lajost is eloképil,legaldbb tobbkovetkezetesség lett volna
benne, mint Heine és — Uhland éssszedllitdsdiban,
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De épen ekkor teljesiti is a kritika az ¢ fe-
gyelmi hivatdt és tisztét teljesen és sikere-
sen. Ha pedig nines azon, vagy kizelito al-

» e __ss ’ .. |
lison a kozonség a kritikussal, ugy kész a

zavar, az drtetlenség, a Bédbel-tornya ¢pi-
tése, oly helyzetben van amaz evvel szem-
be, mint az a magyar ember volna, a ki lon-
doni vagy périsi boltostél kelmét alkudvén,
drdgdlland, nem vevén észre, hogy ¢ rofot
ért, holott amazok a masfélakkora métre-rel
vagy yard-dal mérnek. Ilyes viszonyok kozt
vildgos, hogy a kritikai miikidés sikeres,
hatdsos czélhoz, t. i. a kizinség magasabb
izlése fejlesztésihez, vezeto nem lehet. A leg-
iigyesebben irt birdlatok legfeljebb csak az
értelmet gyozhetik meg; a kedélyt, az érzel-
met nem képesek megmdsolni; megmondta
mér Horatius : ,,quo semel est imbuta, re-
cens, servabit odorem, testa diu;* a ki elott
a ,Mama“ vagy a ,Tiszahdti libdcska® a
vigjatékok legmagasabb polczon dllé reme-
ke, azt a legjelesebb kritikai értekezés sem
fogja arrabirni, hogy Moliére, Misanthrope-
jat élvezetesnek, mulatsdgosnak lelje. Avagy
hizelkedhetik-e Gyulai Pdl magénak, hogy
szék-foglaldja tiizetes részei csak egyet is
megtéritnek azok kiziil, a kik eddigelé ha-
tdsosabb, koltéibb tragoedidnak tartottik
,,Grittit ,,Dézsa Gyorgyit, vagy még a,,Ko-
rona és gy#szt® is, mint ,Bank bant?* Ha 6
hiszi, én nem hiszem, és eddigi fejtegetésem
szalait mind Osszefogva,most utoljira is azt
mondom : hogy kritikai lapjaink idves hatd-
sanak is csak a lesz mind alapja mind koz-
benjiré eszkize, ha az irodalom remekeit
kézonségiinkkel megismertetjiik — forditd-
sokban.

,Forditdsokban! és vajon miért? Azért,
uraim, a miért a philant:hropus Lord Brou-
gham a ,Penny magazine“-okat, a — szo-
val az olesé sajtét, a falusi konyvtdrakat, a
munkésok olvasé egyleteit, a népies felolva-
sdsokat feltaldlta. A miért a féltékeny, fe-
szes, aristocraticus angol, maga megtagadd-
sdval, a ,national gallery“t, a ,zoological
garden“t, az ,Adelaide gallery“t, a sou-
thamptoni és ki tudjamég hany mds muzeu-
mét az ujjasos, zubbonos tomegnek meg-
nyitotta. A miért — de mit részletezzek, a
midon elvben kimondhatom - azért, hogy
a népnek igazibb, hathatésabb joltevsje az,
a ki 6t az o elidegenithetlen, eléviilhetlen

jogai élvezetében, ha kell, élvezetére, segiti
és abban biztositja, mint a ki nem tudom

‘miféle ujdon siilt jogokat akar szdméra

octroydltatni — szemfényvesztésre ). Es
most mar kérdem, van-e szebb, érdekesebb
joga az emberiségnek, mint az, hogy kiki
koriilményei és tehetsége szerint elérheto
legmagasabb fokara juthasson el a mivelt-
ségnek, és nem erkolesi kitelessége-e min-
den adoméanyozott elmének erre segito ke-
zet nyujtani? A miveltségnek pedig nincs
oly egészen értatlan, oly minden kifogdson
kiviili része, mint a j6, a nemes izlés kifej-
lése. E nem j6 soha cllenkezésbe semminemii
tisztiink teljesitésivel, nem lel akaddlyt va-
gyoni dllapotunk bdrminé mérsékelt fokd-
ban. Oh nem! s6t a fényiizés kabité maszla-
gédnak, a divat csillogé, épen az izlés hidnya
miatt ellendllhatlan kecsegtetéseinek a leg-
prébaltabb, egyediil biztos ellenszere. Es

mily idvesen foly be tdrsadalmi, esaladi kori
¢ltiinkre ! Mily finomitéja dromeinknek, mily
drtatlan szaporitGja a legnemesebb élveze-
teknek! Igaz, hogy az izlést fejté remekek
nincsenck elzarva senki elél; de mennyivel
kénnyebben hozzd jarulhatékka teszik a for-
ditdsok! Rednk nézve pedig épen kétszeres
fontossaguak. Mert a mellett, hogy — a mint
nem oromest ismétlem — sajat kamardnk-
bél nem telik minden driga csemege, még
azt is meg kell fontolnunk, hogy territoria-
lis viszonyainkndl fogva mdr a kozélet is
oly polyglottussigra kényszerit, a mely mi-
don egyfelol éltiink, tehetségeink egy részit
igénybe veszi, mds felol a magasabb irodal-
mak élvezhetésivel még se fizet. Nalunk te-
hit a tudomdnyos miveltségre is sokkal ri-
gisebb uton kell elverekedni, s aztén hdny-
nak van médja és ercje annyi nehézség
legyozésére? Azt hiszem, cléggé sikeriilt ki-
mutatnom, hogy mind e sok bajon, kivalt
nélunk, csak a forditdsok segithetnek.

De most kivetkezik 4m a nehezebben
fejtheté kérdés : mik a kellékei annak a for-
ditdsnak, a melytol azt a sok emlegetett jot
bizton virhassuk? E véiett azonban fris
erit kell, hogy gyiijtsiink, és uj fejezetet
kezdeniink.

BRASSAL

) Ezt az igazsigot bir vennék szivikre bizonyos
nemzet slkoryphaensai, viligtalan nép vak vezetéi.

20*
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BELIRODALOM.

BULCSU KAROLY KOLTEMENYEL
1850—1860. Kecskeméten , nyomatott Szilddy
Kiérolynal. 1860. (Folytatds.)

Ez dbrdndos, mindig és minden dron felleng-
zeni akaré méddal kiilonos ellentétet képez a jo-
zan tanirdny, mely dtvonul szerzénk Osszes kolté-
szetén. Mi a didaxisnak épen ugy nem vagyunk
ellene, mint az emelkedett hangnak, foltéve, hogy
mindenik a maga helyén haszndltatik. Emlitém
feljebb, hogy a jelen gyiijtemény hdrom nagyocs-
ka didacticumot is foglal magdban; az elsé mii
(,,Ifju kolt6khoz*) is mar az,tovabbd a.,, Koltészet
korai® (53 1.) s végre, mely mindeniknél terjedel-
mesb: ,,Eszthetikai tanversezet egy magyar holgy-
nek® (291 L.). Mind ez ellen nemecsak semmi kifo-
gdsunk, s6t az el6rebocsdjtottak szerint oriiliink,
hogy valahdra nemben, térgyban, alakban kiilon-
bozot litunk az eddigiektél. Kifogds csak az, hogy
szerz6 nem kiiloniti el az eladds nemeit : didaxi-
sdban igen follengés — fellengéseiben igen dida-
cticus. Pedig e ketts : elragadtatds és jozansdg
bajosan fér Gssze s harmonidtlansdgot sziil. Hal-
lottunk ugyan mér tan-dithyrambrdl, forgattunk
is beldle mutatvinyt, hol proézitdl az 6da roptéig
minden 6ssze van keverve : hanem e kiilonos M.
D. S. (misce, detur,signetur) kolt6i hatdsdrél még
nem hozhatunk itéletet. Annyi dll, hogy ez ideig
a tankGlteményt bizonyos jézansdg s mérséklet
jellemezte, mely dithyrambi hevélynek nem igen
adott helyet, inkdbb nyomatékos mondatossdgban,
az el6adds egyenld szabatos folyamdban, a gondo-
latok rovid, hatdlyos kifejezésében, a vers mesteri
alkotdsiban (Boileau, Pope stb.) tiintette ki ha-
talmédt. Bulesu e helyett az alak szaggatottsdga, a
kilt6i nyely felcsigdzdsa s némi folytonos raptus
;i]ta.l 0dai hangban kivénng tartani tankoltemé-
nyeit, a mi, ily hosszu darabokndl, természetesen
firasztd, szerzbre, olvaséra egyardnt. Ezenkiviil
oszhanghidny keletkezik a negélyzett heviilés meg
a jozan tanitds kozott. — Megforditva, midén ér-
zelmi koltészete viratlanul a tanité hangba esik
ald, szintén ugyanaz a hdrmonidtlansig tdmad.
Példdul hozhatjuk ez utébbi esetre legszebb kil-
teményei egyikét, melynek czime : | Pusztdns

20 1) A felvidéki koltd, ellenkezéen a Petifies-
dikkel, csak kietlen sivatagot lit az alf6ld lap4-
lyain, hol:,,forré ldzban szenved a homokos mezd,
nines hiivis drnyék, esalit, és fészkén a kis zenge-
dez6.* Folmerl lelkében a hegyi tdj, hova most
méginkdbb vigyik az ellentétnél fogva, s maga a
délibdb, melynek kiltsiségét nem tagadja meg,
hanem igaz lyrai médon sajét vigyai és képzelme

targydra viszi dtal, — maga a délibab csak azért
létez neki, hogy kedves felfoldjére emlékeztesse :

Mi az a délibdb? . .. a puszta tdjnak, mely
Kiteritve alszik, — felféldréli dlma,

Hol rajzanak rezge fényes fityolképek, —
Bidresak el ne szdllna!

Csaldrd tiikrébol hadd mosolyogna redm
Egy felfoldi vidék, szilofoldem, képed !
Erdot, szirtet, csermelyt felismeméi taldn,
Mint dlmodott szépet.

Mindez igen szép, tiszta valo koltészet. Ellenben
a pusztdn, nem kevésbbé mesterileg rajzolva :

Egy drva kutdgas a vidék fejfija,

Mint iratlan lapon afelkidlté jel, —
Itt-ott a nyomornak inséges tanydja,
Bekoritve szenynyel.

Vendéglité magyar nemesnek virlakdt
Virul6 kerttel itt hidba keresed : e
Elstted a betydr sitéten ballay dt

S sz6l durvdn — keveset.

De ha mdr most e valédi kolt6i hangulathdl a vé-
gén egyszerre hasznossdgi elmélkedésbe esiink ald;
ha azt kérdi kolt6, mikor fogja az ipar (izléssel
pdrosulva ugyan, de az mindegy) e sivatag pusz-
tat tiindérkertté vardzslani, szbval érzés helyébe
didaxis j6: daczdra minden utilitarius szépségnek,
inkdbb azon mdsik kolté barbar fijdalma mellett
maradunk, ki ellenkezen szerzonkkel felsohajt :

Oh puszta, elvész nemsokdra
Vadon koltészeted! . . . stb.

Messze vinne czélomtdl, ha szerzd tankolte-
ményeit egyenkint részletezni s a bennok foglalt
allitdsokat, tantételeket bonezolni akarndm. Rovi-
den annyit mondok, van azokban jé, de némi fo-
ndk is. Aesthetikai nagyobb kolteményére azt
jegyzem meg kiilonosen, hogy felosztdsa, beren-
dezése iskolds, kézikdnyvi modorra mutat, gyak-
ran r4 is lehetne keresni bizonyos compendiumban,
melynek menetét szem elott tartja. Nem hagyha-
tom sz6 nélkiil a mint e tankdlteményt berekeszti,
mert fogalom-zavart idézhet els. Végszaviban
(340 L) igyir:

Az emberiség, édes holgyem!

Imddta hajdan a szép istenét,

Majd a vérrel szentelt kereszten

Az igazsdgra emelé szemét.

A jovo kor tiszta lehelletén

Uj tavaszt létok én kikelni,

Hol a kizis j¢ istenének is

Fog a koltészet énekelni . . . sth.
Ha ennek értelme az, hogy a koltészet végezélja
az 6 korban a szép, a keresztyén aera kezdete 6ta
mostanig az 7gaz, joviben, szerzénk ohajtdsa sze-
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rint, @ (nem banom : k6z6s) jd leend : tagadom,
hogy multban jovében a koltészet féczélja egyéb
lehessen, mint a szép, vagy megsziint koltészet
lenni; tdrgya pedig, mint régen, ugy ma és ezutdn
lehet igaz 1s, jO is,s6t bizonyos tekintetben orokké

zavarnal egyébre nem valé.

A mi illeti Bulesu epicumdt : elbeszéld kolte-
ményei tulajdonkép nem is azok. Itt is ama lyrai,
feszitett follengés jatszsza szerepét, mely szerzonk
csaknem minden miivén uralkodik. Sajdtképeni
compositiordl alig lehet szd. ,,Csik dallednyaban
a zdrddbol megszokdtt Erzsébet, ismeretlenil,
zengi Csdknak és vitézeinek a hétvezér véreskii-
jét, hogy eziltal az Arpid nemzetség trémjoga
irdnt lelkesitse; azonban jé Csdk fejére a papi
atok, melynek mintegy ellendarabjéul Erzsébet
(szépen irott) dlddsa rekeszti be a kolteményt. ,, A
boldog* czimii elbeszélés egy allegoria; tart’alq)a
ennyi. Egy kirdly, miel6tt fidnak dtadnd orszigait,
kiildi ezt vildglatni, oly kiilonos parancscsal, hf)gy
vissza ne térjen, mig boldog embert nem taldl, s
ha taldl : ,annak ingét vegye magira‘®“ s ugy je-
lenjék meg atyja el6tt. E furesa ingfolvétellel nem
tudom, mit akart szerzd. Ismerek egy kozmon-
dast : ,,kinek nem inge, ne vegye magira“ s egy
masikat : ,,rdadni a vizes inget. De az elss azt
teszi : kit nem illet valami (vdd, megrovis) ne
értse magdra; a masik betli szerint : j6l elverni,
aztdn atvitt értelemben : ,megadni neki a ma-
gdaét. Ha szerz6 elétt, mint gondolom, az elsé
kiézmondds lebegett, nyilvdn roszul hasznélta fel.
Vége a torténetnek az, hogy a kirdlyfi, sok sike-
retlen keresés utdn, taldl egy szerelmes dalnokot,
ki boldognak vallja magédt. De mid6n ingét kéri
tole, ez azt valaszolja, nem adhat, mert inge nines
neki.— Ha ez nem egyéb frivol czélzdsnil a koltck
szegénységére, (mely szerzénél tobb kilteményben
ujra meg ujra elékeriil), alig lehet izetlenebb vala-
mi. Ez az ing-folvétel, hozzd a b6 kipeny, mely
alatt ifju és kedvese rejtéznek, oly bizarr, s a ko-
peny daczira oly lepletlen képzelet, (tdrsa a meg-
rovés nélkiil nem hagyhaté , Kéjilomnak« 236 1.),
mely bént. Szintén allegoria, de sokkal magasabb
szdrnyalatu kdltemény a ,Napkelet hése. Egy
tiindér, Napkelet, boszura hivja fel a nap fidt, Ete-
lét, testvére Napnyugot ellen. Az megy, dul, R6-
maig hat, hol a pap (Led) beszédére magiba tér,
wlegy6zi magat.“ A napkelet tiindére megitkozza
ezért nagylelkiiséggel a hun kirdlyt és utédait, s
azzal, hogy nyugot halviny gyermekei legyenek
urrd nemzetségzn. Kolts végil kilitisba teszi
azon id6t, mikor az ,dtok lassan elenyész . . . és
kibékiil Kelet Nyugottal. — Dithyrambi follengés,
utéljara didaxis :a mint szerzét fentebb jellemzém.

s»Keme Tuba‘ egy ledny : Tuba, lednya Kemének.
(E vezeték és keresztnév haszndlatat I. Endre ko-
réban élt pogdnyndl szerzére hagyom igazolni.) —

' Tuba szerat egy ifjat, kirsl még nem tudja, hogy
keresztyén. Megtudja. El akarna taszitani, de nem
annak kell maradnia. Igy a fontebbi kiilonboztetés |

képes, oly annyira szereti. Vata ldzaddsakor 6sz
Keme a poginyok kdzt harczolvén, elejt egy ma-
git nem védo ifjat a keresztyén tdborbol, kiben, a
mint sisakjdt felnyitja, vejére ismer. Bész vakdiih-
vel tombol rajta, s haza szdguldvén lednydnak fel-
mutatja kardjin jegyese parolgé vérét. Tuba meg-
siratja, s kéri a holdat (egyik istenét az Gsvallds-
nak), hogy timaszsza fel. Ipoly — ez az ifju neve
— holdkoros, tulvilagi életre tdmad, s magdval
viszi az alvé Tubdt is egy szirttetére, honnan az
apa mélységbe nyilazza Gket s maga is szédiilten
roskad Gssze. Mindez ninesen koltészet nélkil, de
igazolja fontebbi dllitdsunkat, hogyan szeret kol-
tonk a concret vilighdl az dbréndok kodébe sza-
badulni. Elstte volt a tragikai dsszeiitkozés ledny
és ifju, tovdabba ledny és apa kizott, de 6 azt mel-
16zve s az érzelmek harczabdl tdmadé emberi ér-
deket ki nem zsikmdnyolva, az dlmak orszdgiba
siet. — A ,,Britt bujdosék* ama két angol ki-
ralyfi, kik szdmiizetésben I. Istvin kirdlyunknil
taldlnak menhelyet. A 17 lapra terjeds koltsi be-
szélybdl 8 lapot az expositio foglal el (egész ad-
dig : ,S ha kardomra* . . . 130 1.), s azontul sem-
mi, de semmi cselekvény nincs, kivéve, hogy a két
ifju meghdzasodik. E hdzassigot némi ,,rozsik
symbolicdja s egy kis fiu, Bertok, hozza létre cso-
dalatosképen, s az utébbi

.....

ki 4lmak szép hondbél
S rézsahal4lbél les le titkokat,
Ez emlékil Lesle nevet kapott . . .

ugyan az a gyermekes etymologiai jaték, mely né-
lunk egy id6ben tudoméany szinét bitorolta,de mely
most médr kolteményben is nevetséges. Szerzénk
ez éli-halé rézsikkal akarta megadni beszélyének,
mi abban benséleg épen nincs, a koltészetet, s egy-
szersmind tanusita hajlamét : a legconcretabb his-
toriai elbeszélést, mely még a monda kerekdedsé-
gével sem bir, phantasticus vildgba jdtszani 4t. —
., Viaddr tiindérrege legaldbb nyiltan bevallott al-
legoria (,,A vihar lelke, Viadir), benne a termé-
szeti erbk nyilt megszemélyitéssel szereplenek, s
tudjuk, mifajta kilteménynyel van do k. Alko-
tasa is, a népmesébél vett hdrmas szerkezettel —
miszerint Viaddr maga irdnt hdléra kiitelezx 1 P
virdg, 2. a gyongy, 3. a hajnal tiindérét, kik aztén
bajaban megsegélik — gombilyiibbé van téve,
mint szerzénk egyéb elbeszéléseinél. De maga a
genre nem nagyon ajénlatos. «

(Folytatjuk.)
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KULIRO

A GOROG EPOSZ HOMER ELOTT.

Egy igen derék konyv megjelentét iidvozol-
jiik. Bz Miillernek, Eurdpa egyik elsé rendi tudo-
sanak (Donaldson dltal befejezett) ,,Régi girivg
irodalom tirténete, melylyel Réesi Emil, fordito
¢s Emich Gusztdv, kiadd, ajandékozdk meg iro-
dalmunkat. A hérom vastag kotetre terjedé miibl
még ugyan csak az elsé k. jelent meg (nagy 8-ad,
445 1.); de a hétralevs két kotet is sajtd alatt van
s félbeszakitds nélkiil nyomatik. Valéban,nem tud-
juk, a fordité firadhatlan szorgalmit, tudomdiny-
nyal parosult nemes buzgésigit dicsérjilk-e in-
kabb, vagy a kiadé dldozatkészségét, hogy ezen,
ily vallalatokra nem kedvezé korban, amaz kedvet,
kitartast birt meriteni, ez nem riadt vissza a kolt-
ségt6l. A munka, ez elsé kiotetben, rovid beveze-
tés utan, tirgyalja a gorog irodalom torténetét a
legrégibb kortdl kezdve a tragoedia-irokig, bezi-
rolag. A fordité és a kiadé tulajdonos meg fognak
boesdtni, olvasoink pedig, ugy hiszsziik, kedvesen
veendik, ha a jeles munkdbél e rovatban mutat-
vinyt kozliink. Nem vélasztjuk ki a ragyogébb
helyeket ; ama fejezetet (IV.) igtatjuk ide, mely-
nek homlokirata ismertetésiink folott olvashatd, s
mely minden leheté sugirt Osszeszed, hogy a go-
rog koltészet Homér el6tti kordra némi viligot
deritsen. A szakasz igy kovetkezik.

,»Szdndékunk e fejezetben a gorog kiltészetet,
a mennyire esak nyomait fiirkészni birjuk, lekisér-
ni vindorlisdban az Olymp és Helikon maginyos
volgyeibdl ama népségekhez, melyek a hés korban
Gordgorszdgban uralkodtak, s az istenek szent
ligeteibl ama szdimos fejedelem asztalaihoz, kik
akkor a kiilonbizé gordg dlladalmakat kormd-
nyoztik. Czélunk egyszermind, a mennyire a kut-
fék dllapotja engedi, nyomozni az eposzkdltészet
fejlodését, miglen eléré a tokély ama fokdt, melyen
feltiinik Homér kijlteményeiben.

Ismeretiink f§ forrdsai e részben maga Homér
kolteményei; miutdn kiilonosen ezeknek koszin-
jiik a hisnek nevezett kor tiszta s fovondsaiban
kétségkiviil helyes képét. E kép legjellemzibb vo-
nisa az, hogy a nemesek '), kizinséges szabad
emberek ?) s szolgdk 7) hirom osztdlya kizol esak
az elsé birt tekintélylyelharez és béke idején;esak
0k visznek véghez nagy tetteket a harezban, s a

nép esak a végre litszik 1étezni, hogy azok rajta
véghez vitessenek. Népgyiilésen s torvényszéken
csak a nemesek szélnak, tandcsolnak s végeznek, |

!
—————
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holott a nép csak hallgat rendeleteik- s végzéseikre,
hogy azokhoz alkalmaztassa magaviseletét ; legfo-
lebb tetszését s nemtetszését nyilvdnithatja bizo-
nyos pontig a felsébbek irdnydban,de minden tor-
vényes eszkiz nélkiil véleménye érvényesitésére.

E harczias vitézsége, nagy kiterjedésii birto-
ka s szdmos szolgai altal jeleskeds nemesség mel-
lett még némely mds személyek s osztdlyok is ré-
szestilnek bizonyos tekintélyben szellemi befolyd-
suk-, ismereteik- s {igyességoknél fogva, t. i. a
papok, kiket a nép istenek gyandnt tisztelethen
tartott (Odyss. X1V, 205) jdsok, kik nemzetek és
egyesek sorsdt hirdették, néha babonds képzetek
szerint, de gyakran 6rok gondviselés mély sejtel-
mével; hirnokok, kik sokoldalu ismereteik- s be-
szédbeli iigyességoknél fogva kizbenbejirdk vol-
tak kiilonbozé dlladalmakhoz tartozd személyek
kozotti targyaldsokndl; miivészek , kiket egyik
orszdghdl mdsba meghivtak, annyira keresettek
voltak ritka tulajdonsagaikért (Odyss. XVII, 383
s kiv.), végre dalnokok (zoedof), kik kevesebb be-
folyds- és tekintélylyel birtak ugyan mint a papok,
s egy sorban dlltak a miivészekkel, mindazoniltal,
mint a mizsdk szolgdi, kiilonos igényt tartottak
becstiltetésre, s nydjas és tisztes bandsmédra. Igy
Odysseus megkiméli a kérék 61doklésénél Phémi-
ost, dalnokukat (Odyss. XXII, 344. VIII, 479), s
osztdlyuk a kirdlyi csaladokndl is tisztes dlldst
foglal el, mint példdul, a hii dalnok, kire Aga-
memnon tréjai hadjdrata idejére bizd nejét.

A Homér leirta hdskorban a dalnokok kivalt
iinnepélyes lakomdkndl jatsznak fontos szerepet;
mint a mizsik Zeus olympi palotdjiban, hol éne-
kiket Apoll6 czitherdval kiséri. Igy a phaedkok-
ndl Démodokos, ki sok mindenféle komoly s vig
éneket tud; Phémios, Odysseus palotdjdban, kit
Penelope tizenkét kérdje hoza magdval ithakai
palotdibél (Odyss. XVI, 252). Enek és tdincz a
lakoma f6ékessége s e kor fiai legfébb mulatsiga
(Odyss. XVII, 518).

Az eposz-kiltészet emez Osszekdttetése az
urak lakomdival alkalmasint sokdig tartott Gorog-
orszdgban. Az Ilias s Odyssea rendeltetése is ere-
detileg alkalmasint az volt, hogy oly alkalmakkal
énekeljék, mint Démodokos éneklé az Achilles és
Odysseus kozotti versengésrdl szolé hires kilte-
ményt (Od. VIIL, 74), vagy Tréja bevételét a fa
16 segedelmével (Od. VIII, 500). Az is viligos,
hogy Homér kilteményei fejedelmek, nem pedig
kiztdrsasigi kozonségek kedvéért voltak szerezve,
melyek szimdra nem lehetett koltve azon példa-
beszéd, hogy .50k uralom nem ér semmit, legyen
egy ur, egy kirdly« (Ilias II, 204). S bér Homér
néhdny szdzaddal virdgzott a héskor utdn, mely
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tdvoli csudds vildg gyandnt tiinik fel eltte, mely-
nek magassigédrol az emberi nem lehanyatlék mind
tegti erére mind vitézségre nézve : mindazondltal
a kiilonb6z6 orszdgok alkotmdnyai nem mentek
vala semmi lényeges viltozdson at, s az Ilias- és
Odyssed-ban dicséitett kirdlyi csalddok folyvdst
uralkodtak Gordgorszdghan s a kisdzsiai gyarma-
tokban ). Természet szerint ezekhez fordudltak a
dalnokok, hirdetendék dseik diesGségét, s midén
ez hizelkedett az ivadékok biiszkeségének, és ne-
kik a legnagyobb gyinysrkodtetést szerezte : a
koltészet egyszersmind a sokoldalu miiveltség is-
koldjava l6n,skizér6]ag ama kor nemeseihez alkal-
mazkodott; miszerint Hésiod (Theogonia 84 v.)
azon tehetséget is, hogy pereket igazsigosan dont-
senek el s népgyiiléseken sikerrel szerepeljenek,
méltin a mizsikajindékdnak tartja, melyet jelesen
Kalliopétél nyertek a kirdlyok.

Egyébirint a héskoltészet mir Homér kora
elétt alkalmasint nem esupdn fejedelmi lakomdik
viditdsdra, hanem ama masik ezélra is alkalmazta-
tott, mely a késébbi kiztdrsasigi korban csaknem
egyediili vala, t. i. koltsi versenyekre nyilvinos
iinnepélyeknél s jatékokndl. Ilyszerii versenyre
czéloz a mdr emlitett elbeszélés Homérnél Tha-
myrisrél, a thrak dalnokrol, kit Oechalia hatalmas
kirdlya-, Eurytost6li utjaban Dérionndl a miizsdk
megfosztottak szeme viligitdl s miivészetétsl, mi-
vel azzal dicsekvék, hogy a muzsikkal ki mer
szallni versenyre (Ilias I, 594 s k.) A miivek és
napok boeét dalnoka (Hésiod) pedig (654 v.) el-
beszéli a maga ttjdt a chalkisi harezjitékra, melyet
Amphidamas fiai tartdnak atyjok temetésénél, s
azt mondja, a kitiizott dijak kozél elnyert egy
tripost (hirambot) s a mizsiknak szentelte a He-
likonon. Késébb ebbiél Homér s Hésiod kozitti

') Hérakles képzelt ivadékai uralkodtak Spartdban és
sokdig azutdn Messénia- s Argosban (Miiller, Dorier, II,
108 1.) mint Bakchiadik Korinthban, mint Aleuaddk Thes-
salidban. A Pelopiddl Achaia kirdlyai voltak Oxylosig, hi-
hetéleg tobb szdzad folytdn, s mint Penthilidik uralkodtak
Lesbos szigetén és Kymében. A Néliddk kormdnyoztdk
Athént mint holtiglani archontok egészen a hetedik olym-
piddig, s a jon vdrosokat mint kirdlyok tobb nemzedéken
it (p. 0. Milétosban soruk kovetkezé volt : Néleus, Pho-
bios, Phrygios). Azonkiviil a lyk hos Glaulkos ivadékai
uralkodtx Jénidban (Hérodot. 1, 147), mely koriilmény
nyilvén féoka volt, hogy a kilté oly nagy szerepet tulaj-
donitott a lykeknek a tréjai hdboruban s annyira dieséi-
tette Glaukost (Ilias VI). Az Aedkiddk uralkodtak a mo-
lossokon, az Aeneddok a Gergisben az Ida vidékén s szom-
szédsdgdban fennmaradt teukereken (Classical Journal
XXVL k. 308 s kov. 1). Arkadidban Aepytos nemzetsége-
beli kirdlyok uralkodtak még a 80. olympidd koriil (Paus.
VIII, 5). Boeétidt Hésiod kordban még kirdlyok korms-
nyoztdk nagy terjedelmi hatalommal; s a chalkisi Amphi-
damas, kinek torjétékdin gy vala az askrai dalnok
(mivek és napok 652 v.) hihetéleg Euboea kirdlya volt.
Homér 13-dik epigrammdja (Homér élete 31. fej.) a szé-
kells tisztes kirdlyokat emliti a piacz ékességeiil; ugyan-
annak ujabb olvasdsa Homér s Hésiod versenyében, koz-

i értelemben, a piczon iilé embereket emlit, mintdn
a nép foglalta vala el a kirdlyok helyét.

versenyt csindltak. Végre a délosi Apolléra szer-
zett hymnus dalnoka, mely a Homérnek tulajdoni-
tottak kizt az elsd helyet foglalja el, kéri a délosi
sziizeket (kik igen jirtasak voltak az ¢nekben s
hihetéleg 6rommel engedelmeskedtek szavinak),
ha idegenek kérdeni fogjdk, melyik dalnok tetszett
nekik legjobban, feleljék ,,a chiosi vak,* kinek
kilteményei a legjelesebbekhez tartoznak. S nem
szenved kétséget, az {innepeken, melyeken a jonok
Apollé  sziiletését dicsGitették Délos szigetén,
rhapsédok versenyei is tartattak, minéket eglsz
Gorogorsziagban mindeniitt talilunk azon korban,
mikor mdr a gorog torténetirds rendesebb alakot
lt "), s régibb iddkre nézve a homéri hymnusok
szdimos czélzdsaibdl felismeriink.

A rhapsédok emlitése sziikségessé teszi ki-
nyomoznunk ezen név eredetét, s az eposzi kilte-
mények eldaddsa médjat. Homér az eposzi éneke-
ket mindeniitt doedy névvel nevezi, holott &7z nila
csupdn a kozonséges élet mindennapi tarsalgasa :
ellenben kés6bbi szerzék, Pindartdl kezdve,az &y
széval gyakran jelolik a koltészetet, jelesen az
eposz-koltészetet, megkiilonbiztetéstil a lantos
kiltészettsl. Mert csakugyan egy hajdanibb egy-
szerii kor tobb olyast vehetett éneknek, mit ké-
s6bbi idékben nem tekintettek tobbé annak.

A homérféle dalnok egy hiros hangszert,
haszndl, mely ezithera, vagy pontosabban phor-
minx?) nevét viseli, s melylyel a tdnezokat is kisér-
ték. Ha a phorminx tinczkar vezetésére haszndl-
tatott, természet szerint a zene addig kellett, hogy
folyjon,a meddig a tdncz (p. o. Odyss. IV, 17), ho-
lott eposz eldaddsdndl csak bevezetésiil szolgalt,
hogy a hang megnyerje a kelld tartist. Tlyszerii
kiséret igen alkalmas az eposzi elbaddshoz; s a
szerbek hés dalai, melyek igen hiven megtartottik
eredeti jellemiket, maiglan igy adatnak eld, emel-
tebb hangon, vandor daﬁlokok dltal,néhdny beveze-
td zengzet utdn a guzldn,egyigen egyszerii alkatu
huros iangszeren. Hogy azonban ilyszerii hang-

") Rhapsédok (véndorlé éposz-énekesek) versenyeit
taldljuk Sikyonban a kényir Kleisthénes kordban (Héro-
dot V, 77); ugyanazon idében & panathenaedkon; Syraki-
séban a 69. olympidd kiril (Schol. Pind. Nem. II, 1.); az
Asklepiedkon Epidaurosban (Plité, Joén p. 530); szinte
Attikdban abrauroni Artemis iinnepén (Hesych. Bgavemnisis),
a Charitdk iinnepén Orchomenosban, a miizsdk innepén
Thespiae virosdban, Apollé Ptéos iinnepén Akraephi
(Béckh. Corpus inscriptionum Gr. 1583—1587 sz. Lk
762—770 1.); Chios szigetén, késobbi korban ugyan, de
kétségkiviil régi szokds szerint ott 2214 sz. II. k.
201 1.); Teosban; kiltemények dsai rhapsédok 4ltal
néha Olympidban is fordultak elé (Diogenes Laert. VIII,
63. Diodér. X1V, 109.) ; s rhapséd-versenyek igen illettek
mds istenek innepeihez, igy Dionysoséihoz is (Athénaeos
VII p. 275), mi a homéri hymnusok helyes felfogdsa végett
szem ')elétt tartandé. o r— It k
Hogy phorminx nyegileg egy volt, ki-
totumik nemeait gyakran eloforduld @epumiyys xiSugiler,
hanem a viszontagos xdaen Goguiluy kifejezésbal is, p. o.
Odyss. 1,158—155.Ldsd Boeckh, de metris Pindari 111, 11.
p- 260.
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szer nem volt okvetlentil sziikséges az eposzi ela-
déshoz, kitetszik abbol, hogy Hésiod nem hasz-
ndlta a czitherdt, s ez okbdl ki is zdratott a del-
phii zeneversenybél; hol e hangszer, mint Apoll6-
nak kedveltje, igen nagy becsben tartatott. Mert
a boedt iskola koltéi csupdn babérvesszot ') tar-
tottak kezokben, a rdjok Apolld- s a muzsiktdl
ruhdzott méltosdg jeléil, valamint a jogar a birdk
s hirnokok ismertetd jele volt.

Késobb,a zene kimiivelésével a két kiilonb6z6
nemii kiltészeti eléaddst hatdrozottabban megkii-
lonboztették, s ahhoz képest a rhapsédokat vagy
eposzi koltemények el6adéit a kitharoedektol
vagy czithera mellett énekloktol *). E kifejezések
pagd@idds, pagwisiy nem jelentenek egyebet mint
az eposzi szavallat sajit modordt; s hiba — mi a
Homért térgyazé vizsgilédasokban sok zavart
okozott, s6t a kozéleti beszédbe is elhatolt —
ezen szo6 jelentésére folitményeket épitni az eposzi
énekek szerkezetérsl s egybekiottetésérol, és azt
kovetkeztetni beldle, hogy ezek csak késGbb egy-
befiizott szoérvinyos toredékekbol alltak. A gape-
deiv kifejezés szintugy illik a sajit kolteményét
eléado dalnokra (p. o. Homérre *) mint az Ilias s
Odyssea koltGjére), valamint a mér ezerszer hal-
lott eposzt ujbdl elado szavaléra. Minden eposzi
hangon irt koltemény el6adhaté rhapséd modjéra,
ha versei egyenl6 hosszusigtak, s nincsenek stro-
phikra vagy mds hasonlé csoportokra osztva.
Csakugyan ezen kifejezést taldljuk alkalmazva
Empedokles tisztuldsi boleselmi énekeire, Archi-
lochos és Simdnides jambusaira, melyek hexame-
terek modjara szakadatlan sorokat képeztek *); s
valésdggal csupdn a lyrai kolteményeket, mint
Pindar 6ddit, nem lehetett rhapséd modjira eld-
adni. A rhapsidok, nem helytelentl, srey@dor ®)
nevet is nyertek, mert minden kéltemény a mit
eléadtak, egymdstol fiiggetlen egyes sorokbol
(atéyor) dllott. Nyilvin ez jelentése a rhapsid
névnek is, mely a nyelv torvényei s a legjelesebb
tekintélyek szerint pazreey aoedyy-t6l szdrmazta-

‘l) 23805, wivases, sxixzeor; . Hésiod. Theogonia 30
v. Pindar Isthm. IIT, 55, hol Dissen szerint a ¢«3%s mint a
koltoi hivatal jelvénye Homérnek is tulajdonittatik, Pau-
san, IX, 30. X, 7. Gottling, ad Hesiod. p. 13.

*) L. p o. Plit6, de legibus p. 658 s az elabb idézett
felirdsokat.

*) Plito, rep. X. p- 600 D. Hesiodr6l mint rhapsédrél
sz6] Nikokles a scholionban Pindar Nem. IT, 1,

%) Lésd Athénaeos XIV. p. 620 C. Vesd &. Pl4té, Jon
p. 531. A

%) Menaechmos a scholionban Pind. Nem, II, 1.

tandd '), s versek egymdshoz soroldsit minden je-
lentékenyebb felosztdsok vagy sziinetek nélkiil,
mis szavakkal, az eposzi kiltemény sima és szaka-
datlan folyamdt jelenti. Mivel a régiek dtaldban
igen nagy allanddsdgot s kitartdst tanusitottak,
miivészetben ugy mint az irodalomban, és unalom
s Ujsdgvagy ¢rzete nélkiil ragaszkodtak a madr
egyszer legtokéletesebbekiil elismert szerzési fa-
jok- s mintapélddnyokhoz : az eposzok a goro-
goknél tobb mint ezer éven 4t rhapséd-médra
adattak elG. Igaz ugyan, hogy késébbi idékben
Homér kolteményeihez ugy mint a Hésiodéihoz
zenekiséret csatoltatott ¥), s olvassuk *), hogy
mar a lesbosi Terpander Homér hexametereihez
ugy mint a magdéihoz megillapitott hangnemek
szerint szerzett dallamokat alkalmaztatott, s ugy
énekelte azokat a versenyeken, és hogy a samosi
Stesander az elsé volt, ki a pythéi jitékokon Ho-
mér kilteményeit czithera mellett énekelte *). De
az eposz s lantos koltészet elbaddsinak egyenls
libra dllitdsdt vildgért sem fogadtdk el dtaldnosan
egész Gorogorszdagban, s6t a rhapsididt vagy
eposzi eldaddst mindig pontosan megkiilonboztet-
ték a zeneversenyeken czithera mellett énekelt
kolteményektél : s mily hatalmas benyomdst tén
egy oly el6adds, illendd iinnepélyes 6ltonyben °),
az érzéseket kelléen kifejezd szavalattal ©), mily
érzést gerjesztett a hallgatékban, legjobban raj-
zolja Juin, az ephesi rhapséd, kit Plto, egyik par-
beszédében, Sokrates glinyja czélpontjdva tett.

(Vége kiovetkezik.)

1 Pir}darnél (Nem. I, 2.) mondatik a homériddkrél :
gawTéy ixéwy doidi, azaz carminum perpetua ratione recita-
torum, stsen_ kisebb kiad. 371 1. E helyhez a scholionok-
ban egy vers idéztetik Hésiodtél, melyben magdnak s Ho-
mérnek tulajdonitja a daaren doiday-t, még pedig egy hym-
nusra, nem pedig kiilonbozé részekbél 4llé eposzra vonat-
kozélag.

*) Athénaeos XIV p. 620 B. Chamaeleon utén; bar
Athénaeos kivetkeztetése (p. 632 d.), hogy Homér minden
kolteményét énekre alkalmaztatta volna, hibds folvételen
alapszik.

) Plutarch. de musica, 3.

*) Athénaeos XIV, p. 638 A.

*) Pléto, Jon p. 580. A smyrnai rhapséd Magnes guz-
dag oltonye Gyges kordban le van irva Nicol. Damasc.
fragm. p. 268 (Tauchnitz kiad.). Késobbi idékben, midén
Homér kolteményei drémaibb modorban adattak els. az
Iliast a rhapsédok veres, az Odyessedt kék oltonyben éne-
kelték. Eustath. ad Iliad. A. p. 6. 9. a rémai kiad.

*) Plét6, J6n p. 535. mibol utébb a rhapsédokra nézve
rendes drémai mimjiték (vxoxzici) fejlodott ki. Aristot.
Poet. 26. Rhetor. ILI, 1, 8. Achill. Tat. I1, 1.
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Tk R'C Z A

MEGINDULT A TENGER . . ..

Megindilt a tenger ujra
Szitk a régi dgy neki.

A habokat vihar fujja,

Egyik a mast kergeti.

Szilaj néta a vad orkin,
Minden hullim tdnczot jar.
Majd magosra féltorlédvan —
Majd mély brvénytorkot tar.

A felhékbiil dr patakzik

S egy-egy villamlds lecsap:
iv, csatiz koromszakadtig

Két elem : a lég s a hab.

S a tenger, a bosz jitékkal

Alighogy foliil kapott :

Az égre dobalt tajtékkal

Kiolt minden csillagot.

Kikotokben egy-egy galya
Meghuzédott csendesen.

Fél, hogy a vész megrongilja
A dithong6 tengeren.

De az elhuzédott gilyat

— Bidr a sikra szallni fél —
A hullamok bésodorjak

S koriilveszi a veszély.

Hah! hogy ing a gyonge arbocz —
Ropognak a f(;gdele%y—-g

Majd iitédik zord sziklakhoz —
Majd orvénybe szédeleg!

Szakadoz a kotél rdla,

Becsap a viz oldalén, —

Es a megtépett vitorla

A tengerbe lég ala ...

= *
*

Vajon az a ronesolt gilya
Melyen a magyar evez —

A tenger diihét megillja

S eljutand-e révihez?

Vagy talin ugy van megirva
A végzés betiivel :

Hogy a szirnyii hullimsirba
Osszezuzva siilyed el?

Fol! fol a hajéfedélre

Kiben a sziv nem remeg!

A ki gydva, alljon félre,

Mig a bétrak kiizdenek!

Tudja meg most minden ember
Kiizdelminkre, hogy mi var :

— Meg kell gy6zniink a bész tengert,
Vagy mind elborit az ar! .

SZASZ KAROLY.

VITAM ET SANGVINEM.
Torténeti beszély.
(Folytatds.)

II.

Méria Terézia korondzdsi iinnepélyén
csak a pdpa és Velencze kivetei voltak je-
len ; ellenben az egész diihvel kitort hadban
mondhatni Eurépa minden nagy hatalma
sikra szdllt ellene; egyediil Gyirgy, a lova-
gias angol kirdly, 1épett fel mellette.

A magyar felkels sereg szervezésével
nagy idé volt sietni. Megais tortént ez, miu-
tén az 6sz nador Palffy fovezérsége ald Esz-
terhdzy Jézsef és Ferencz, Kdrolyi Séndor
és Csiky Gyorgy tdbornagyokkd; Baranyai,

Kohdry, Festetics, Ghylinyi, Forgdcs, An-
drésy, Pélffy és Nadasdy tdbornokokkd ne-
veztettek.

Ezen neveknek jutott a szerencse, hogy
a katonai hirében ellenségei dltal mar-mdr
elhomdlyositott magyar nevet annyl nemes
vér soly hosszu kiizdelem utdn régi fényére
viszszahozzdk.

Az ezredek a kidllitds utdn rogton csa-
tatérre vitettek; s6t volt eset red, hogy né-
melyek fegyvereiket csak az utban kap-
tdk meg.

A nagy lelkesedés kiszben, mely az egész
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nemzetet dthatotta, jelent meg egy-egy bo-
rus felleg is, mely a hazafiakra kellemetle-
niil hatott.

Ilyen volt tobbek kozt, hogy a protes-
tansoknak, kik 6000 lovast ajanlottak fel a
trén védelmére, ha valldsszabadsdgaik esak
részben is helyredllittatnak, még esak annyi
scm engedtetett meg, hogy Mosony megyé-
ben egyetlen imahdzat épitsenek. Bécsben a
valldsiigyekben még ekkor a jezsuitdk vit-
ték a sz6t; korményzdk a sziveket; még
nem volt ideje a leleplezéseknek.

Nem tagadhatni, hogy a protestans ve-
zérekre, milyen Métray is vala, hitrokonaik-
nak ilyes visszautaldsa leveroleg hatott; de
az ingatlan hiiség e nemeslelkii férfiakat a
kizlelkekétol épen ellenkezo irdanyba vezette.

—Meg fogjuk mutatni —monddk — hogy
ellenségeink vddjai, kik hitfelekezetiinket
szeretik a hiitlenség és ellendlldsi vigy fity-
lival boritgatni, hazugok; kiomlott vériink
kidlté tanu lesz ellenségeink ellen!

S valéban a Bethlen, Andrasy, Ujviry,
Dezsofty neveik kozott ott ragyogott Mat-
raynké is.

A magyar csapatok gyorsan nyomultak
el6 a csatatérre; a harczi szerencse arcza
egyszerre megviltozott; a témadottakbol
tamadck lonek.

Karoly lothringeni herczeg, ki az 6sszes bi-
rodalmi sereg vezényletét vivé, nem sokdra
a Rajndndl dllott; keze alatt kedvencze, a
derék s magdt mdr annyira kitiintetett Nd-
dasdy Ferencz, kinek danddrdban Métray
beosztva volt.

A legmerészebb vigyak ez évi hadvise-
lésre nézve nem mentek tovébb, mint hogy
a Rajna innensé vonala a minden erejoket
kifejtett franczidk ellen megtartassék.

De a magyar huszirok lelke ez egy
helyben iilést s az ellenséggel tétleniil far-
kasszem-nézést nem tiirheté. A csapatok ve-
zetoi, kiilonosen Matray, Nadasdyt folyvést
siirgeték, mig végre annak ldngszelleme
szikrdt fogott s elhatdrozta merész tervét a
fovezér fontolgaté kiornyezete ellenére is ki-
vinni.

Mitrayt, kit kivdldan szeretett, magd-
hoz kivénta s egy hosszu éjen a vakmerd
tervet megéllapitdk.

Médsnap magénkihallgatdst kért a fove-
zérnél. A pdpaszemes tdborkari tisztek to-

mege gyanusan ¢és kétkedve nézett a ma-
gyar huszdr generalisra, midén ez, tervével
héna alatt, az elstermekbe 1épett.

— Bizonyosan valami ujantaldlt 16-akol
tervét hozza — jegyzi meg Traun.

— Vagy talin egy sor gombbal tibbet
inditvdnyoz a huszdrai mellére — élczel
Birenklau.

Nédasdy méltésiggal 1épdelt el elsttok;
a kamardsok ajtét tdrtak s egy pillanat
mulva szemben dllott kirdlynéja sogordval.

Tobb mint két déra telt el. Traun és Bi-
renklau kifogytak élezeikbél; s6t a vdrako-
z4s miatt tiirelmiikbol is.

Végre megnyiltak a fovezér ajtai s kilé-
pett Nddasdy. Az iromdny nem volt t5bbé
kezében; de arcza s szemei ldngoltak s nagy
bajuszén akkordt podort, hogy egy segéd-
tiszt rémiilve ugrott félre utjabol.

Kéroly herczeg szokott nyédjassdgdval
egész a lépesokig kisérte s ott kezet szorit-
va vele, mosolyogva mond4 :

— Meglesz kedves Nddasdym; biztosi-
tom 6nt, hogy az utolsé vondsig minden ki-
vansdga szerint fog torténni.

— Fenséged arczan orom ragyog —
mond a visszatérd herczeghez Traun — az
insurgens generalis valami &rvendetes hirt
hozott.

— Hirt? — A hirt magunk csindljuk - -
vilaszol visszaidézoleg a herczeg.

— S nem osztozhatunk mi is fenséged
oromében?

— Annak idejében. Most az még csak
kettonk titka. De igaz, urak! holnapra mind-
nydjan hivatalosok vagytok hozzdm, tédncz-
estélyre! On — folytatja elsé hadsegédéhez
— gondoskodni fog az idegen kovetségek
meghivdsdrdl . . . Van valakinek fontosabb
kozlenddsje ?

— Fenséges ur; én szamaddsaimat ki-
védntam benyujtani -— felel elolépve Bii-
renklau.

— Nekem kozlenddim lettek volna egy
itt Mainczban foldllitandé nagyszerii élelme-
zési intézetre nézve. i

— Koszonom — vilaszol kedvetleniil a
herczeg — nincs tobbé red sziikség. Mun-
kdlataikat adjik be ©nok hadsegédemnek.
Isten veliink!

S ezzel belsg szobdiba vonult.

Az urak hosszu orral tévoztak.
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— Fogadni mernék, hogy kitaldltam mi
tortént — mond az egyik.

— Ugyan mi?

— Nddasdy egy uj princz sziiletése hi-
rét hozta.

~— Bah! — mond Traun. Ugyancsak
eltalalta on.

Alant Nddasdy karon fogva sétalt Mdt-
rayval.

— Sédndor! Tartsd készen huszédraidat —
mond orommel, te lészsz az elsé lovascsa-
pat vezetije Péris felé.

* *

3*

Jul. 2-ika volt 1744-ben.

A fshadiszdllds ablakai tiindéri fény-
ben usztak s az alant tolongé népséghez
nagyszerii katonai zene hangzott ald. A
czifrabbndl ezifrdbb hinték egymdst érték a
a kapuk alatt, s fenn a kirdlyilag ékitett
termekben oly fény terjedt el, minérol a jé
maineziaknak ez ideig fogalmok sem vala.

Maga a ragyogé oltozetekben megjelent
kozonség oly egymdstdl eliité elemekbol 4l-
lott, mintha valami kereskedelmi viligvd-
ros kikotsjébol szedték volna.

A czopfos, parokds diplomatiktol kezd-
ve, kik gyémdntesatos czipsikben lejték a
pompés menuettet, Trenk festsi alaku pan-
durtisztjeiig, kiknek vérviris oltozete, mint
mesebeli harambasdké, egymdst éré kivert
agyu pisztolyokkal volt kiriilrakva; bibos
hajzatu udvarholgyektsl, — kik pardnyi
czipGik araszmagas sarkai miatt, esakis 14b-
ujjaik hegyén tipegtek s aranyos pdvatoll
legyezoikkel még a tdnczosok dltal felvert
portdl is kényesen és rtartilag védték ma-
gokat s német létokre kiilonos keescsel hit-
ték beszélni az ellenséges franczia nyelvet,
— vad tekintetii mozlem harezosokig, kik
a foherczeg sergéhez mint szerviai alattva-
16k vagy mint zsoldosok esatlakoztak s tur-
bénos fovegekben hidegen bimultik a nyu-
cati fényiizés bohosdgait; feszes, spanyol.
szdrmazdsu német tisztektol, kik oly pecz-
kesen sétdltak le s fel a teremben, mintha
csak elébb egyen-egyen karét nyeltek volna
el, — daliisan csengé bongé magyar hu-
szﬁrokig, kik a hi kardot itt sem hagyha.
tdk el, de kiknek harczias arczitél és vitézi
oltozetétol a hajporos haj ide-oda légs
czopfja ugyancsak eliitott, — vagy szerény,

de anndl gazdagabb mainczi polgéroktol,
kik e soha nem litott fényt szdjtatva bamu-
ldk, suttogé kémekig, kik ¢ fényes tomeg
kozé az ellentdbor sdnczai koziil lopakoztak
dt, — volt itt minden, mit Eurépa ez idétt
felmutathatott, még csak a veres frakku an-
gol tisztek sem hidnyozvén.

Az iinnepély kozéppontja természetesen
a fohadvezér volt, ki ez estve élezeibol és
vidam tréfdibdl kifogyhatatlan vala.

Most Trenkkel eredt beszédbe, mely a
szilaj harczias férfiut kitoré kedvre hozta,
majd a magyar huszdrtisztekkel szoritott
kezet s kiilonosen Nddasdyval gyakran vél-
tott jelents tekintetet. Tdbornokai, mint
hosszu uszdly jdrtak utdna, de szdndékai-
bél ezuttal teljességgel nem sikeriilt vala-
mit ellesniok. Beszédok tirgydt leginkdbb
az e koriilforgs talalgatisok képezték.

Gyakran eredt beszélgetésbe a diploma-
tdkkal is, s itt mdr igen hallhatélag beszélt
azon nehézségekrol, melyek a Rajndn dtke-
lést lehetlenné teszik.

Ezek szivacsként nyelték a herczeg sza-
vait s nem egyet lehetett litni, ki a herczeg
tdvoztdval vagy maga is elhagyta a termet,
vagy valamelyik titkdrinak adott suttogva
utasitdsokat.

A herczeg ezt is mosolyogva nézte.

Végre éjfél felé a tdncz megsziint; az
ebédls termek ajtai felnyiltak, s a mulaté
tomeg a pompds lakoma elkéltéséhez latott.

Az ebédlo ajtajandl két oldalon a kama-
rdsok elstt Mdtray és Trenk dllottak, mint-
egy véletleniil ldtszva ott a foherczeg jove-
telére varakozni.

A herczeg jelentékeny tekintetet véltott
velok s aztdn vendégeit elére bocsdtva, ké-
zen fogva visszavezeté Oket, az elhagyott
bélterem kozepére.

Zsebébe nyult s abbol kétlepecsételt le-
velet vonva ki, lassu hangon mond4 :

— Itt vannak rendeleteim 6ndk szdméra.
Csak csapataik dllomds-helyén bonthatjik
fel. Gyorsasig és titoktartds! .. A jelsz6 :
Mdria Terézia.

Mindez egy révid percz alatt tortént;
ugy hogy a kamardsokon kiviil senki észre
sem vette. ;

A jovo pillanatban a szives hdzi gazda
mér helyén dllott s viddman intett vendé-
geinek a leiilésre.
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A lakoma csak oly viddman folyt, mint
a tdncz. A jo rajnai boroktél, meg a her-
czeg biztos dllitdsaitél, hogy a Rajnin
mostansdg dtmenni teljes lehetetlenségnek
tartja, csakugy piroslott és domborodott az
ellenséges szellemii idegen kovetek, nydrs-
polgarok és félénk tdbornokok arcza.

A pohdrkoszontések egymdst érték;csak
Kéroly herczeg nem emelt még poharat. A
lakoma végéhez kozeledett.

Végre megtolté az udvarmester a her-
czeg pohardt.

A herczeg zsebdréjat vonta elé s arczan
egy pillanatra nyugtalansig ldtszott.

Egyszerre megrengett a palota; fényes
rajgdk vildgositdk meg kiinn a sotét éjet s
hom4lyositik el benncw csillirok fényét.

A sok gombolyii arczon egyszerre rémii-
lett festekezett.

A herczeg szemei azonban orémtol vil-
logtak. Csak most emelte fel arany billi-
komit.

— Urak — mond — a mai éj emlékére
és e parancsok sikerére!

— S fenékig iiritvén pohardt, zsebébe
nyult s 4tadéd minden dandér-tdbornoknak
az 0t illeté parancsot. ;

Ot percz nem tolt el s a fényes termek
pusztan dllottak; de anndl jobban megné-
pesiilt kiviil a Rajna partjan az eddig sotét
éjszaka.

* *

*

Minden dandérvezér csapatahoz sietett.
Csak itt volt szabad felbontania a lepecsé-
telt utasitdast.

Deaz eléesapat vezérei Nadasdy és Trenk,
amaz huszdrai ez pandurjaival, mdr dtvig-
tak a Rajna duzzadé hulldmait.

Még minden csendes volt,midén Métray
elovonatta a Majndrél hozott s eddig rejtve
volt szdllité hajékat; huszdrai egy pillanat
alatt benne voltak. Némelyik maga ment be
s lovat usztatd; mésik lovdt bocsétd be s
maga uszott. A legnagyobb rész azonban leg-
bslesebbnek tartd lovastol egyiitt dtusztatni.
Veszett biz’ ott oda is egy ketts; de a leg-
nagyobb rész egy rovid negyedéra alatt
tulparton volt.

Az egész vonalon egyszerre zendiiltmeg
a ,Rajta magyar“ a pandurok siirgets, Urli
Urli“kidltdsa s a mozlimek, Allah“-ja; a raj-

g6k magasra repiiltek s a jolismert franczia
sanczok fele sebes 1éptekkel nyomult elé az
iszonyu roham. .

Lassankint ott ismegdérdiiltek az dgyuk;
de csak vaktdban, mert I4tni semmit nem le-
hetett. Ellenben a témaddknak biztos czélul
szolgaltak a franczia sdnczok sortiizei.

Mér tobb hete telt volt el, miéta a ve-
zérek az egész franczia vonallal farkassze-
met néztek : azért j6l ismerték annak mind
erejét, mind alkatdt.

Mitray, ki az elécsapatot vezette, tudta,
hogy a sdnczok el6tt mintegy mdsfél Gles
drok lehet s annak hdta megett a nem
nagy emelkedésii foldsdncz. Reménye volt,
hogy a jol neki szoritott paripdk, ritkds so-
rokban 4t fognak repiilni rajta.

Erre alapitd most tervét.

Csapatdt hdrmas sorra osztd, ugy hogy
a sorok kozott tobb mint tiz lépésnyi tévol
maradjon; a harczsorokat megritkitd, hogy
minden lovag szabadon mozoghasson. Meg-
parancsolta, hogy kiki egyenes irdnyt vé-
laszszon s lovdt megsarkantyuzva vagtasson
a sénczolatok felé.

Még nehdny bétorité szot intézett vité-
zeihez s maga legelsl dllva megfuvatd a
trombitakat.

Priiszkilve és nyihogva vagtattak a ma-
gyar alfoldon nevelt tizvéri paripak. A
hosszu pihenés utédn ujra ott érzék magokat
a szabad pusztdn, az dldott Hortobdgyon.

Egyszerre bamulva és rémiilettel lattdk
a gyalog rohamot varé franczidk, az dridsi
madarakat sdnczaikba répiilni; a lebegd
mente szdrnyakhoz hasonlitott; a lengé ko-
csag fenyegetd szellemek emelt ujjdhoz, s
mindez pokolian sétét volt, egyediil a villogé
kardot vildgitotta meg a dorgo dgyuk meg-
megyvillané tiize.

A roham sikeriilt; egy 6ra alatt minden
franczia sédncz ki volt seperve s Métray hu-
szérai alig nehdny halott veszteséggel, de
anndl tobb sebbel tomott sorokban nyomul-
tak a franczia futé sereg utdn a lauterburgi
var felé.

A lauterburgi vir erés foldhdnyatokkal
volt megerdsitve s kastélydban jokora fran-
czia haderé dllomésozott.

De Mitray s az ennek egész dandéraval
nyomdban 1évs Nédasdy keveset akartak

tudni a felsl.
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Az tortént itt is, mi kés¢bb Szirmayval,
ki midén Morvdban panaszt tett a féhadve-
zér elott, hogy katondinak s kiilonosen a
huszér-lovaknak sdtrak nem léte miatt so-
kat kell az idék viszontagsdgaival kiizde-
niok : a hadvezér tréfibél a mdr régéta
ostromolt vdrra mutatott : ,ime ott a sd-
tor, koltozzék belé kegyelmetek.“ Szir-
may sem vette tréféra a dolgot; leszalli-
totta s gyalog rohamra vezette huszdrait s
még az nap beiilt a gyozelemmel bevett
véarba.

Ezt tette a lauterburgi-sinczok ald ér-
kezett Mdtray is.

Néhédny emberét visszahagyta a lovak
orizetére s a tobbit szoros rendbe sorakoz-
tatva, a megragadott lobogéval feltort a
foldbastydkra.

Mire Nddasdy oddig ért a gyalogsiggal,
mér kevés tenni valé volt. S nem sokdra el
volt foglalva az egész vonal. A vir pedig
még az nap capitulalt.

De a gyézelmes tdbornok széllisdn esz-

méletleniil fekiidt a nap hése s aggéds arcz-
czal alldk koriil bajtdrsai.

Mitrayt zdszloja feltiizése pillanatdban
egy ellenséges 4gyugolyé balkarjén érte,
mely az orvosok kozos véleménye szerint
nem vala tobbé megtarthats.

Ezt csakugyan el is veszté; de a nagy
vérvesztés miatt élete is annyira kérdésessé
valt, hogy az orvosoknak s magénak N4-
dasdynak is az volt tandcsa, hogy legaldbb
az ugy is bedllandé téli fegyversziinetre
hazdjdba térjen vissza.

Havi tudésitdsaiban a legkitiinébben
kiemelve, s az agg nddornak kiilonosen
ajanlva, bocsitd el bajtirsdt a vitéz td-
bornok.

Az uti torodés azonban a sebesiilt vitézt
annyira elgyongité, hogy a melléje adott or-
vos legkevesebb egy par havi pihenést ja-
vasolt neki a birodalmi fovérosban, mielstt
utjat folytatnd.

P. SZATHMARY KAROLY.

(Folytatjuk.)

NEMZETI

Mult csiitértokon, mart. 14-ikén, Szerdahelyi
K. jutalomjitékdul egy kétfelvondsos,ujonnan for-
ditott franczia drimdt s egy egyfelvondsos kis
operdt adtak el6. A drima czime: A felolvasini*
szinmii, Bayard utdn franczidbdl Feleki; a dalmiié
a ,,Varizshegedii,* operette, Offenbachtél, fordi-
totta Szerdahelyi. Az utébbirdl szélani nem tar-
tozik koriinkbe, s csak azért emlitjiik, mivel a ju-
talmazott kivalt ez utébbiban kivint tapsokat
nyerni, mig a dramdban aldrendelt, s némileg hai-
litlan szerepet jitszott. Kiilonben e kis operettdk
oly drimai és zenei csecsebecsék, melyek tetsze-
nek ugyan; de a drimai és tdin zenei birdlat ke-

ves elnézéscért esedeznek igénytelen és kiesiny
voltukndl fogva. Legfeljebb azt sajnilhatnék,
hogy Szerdahelyi nem inkdbb egészen a tiszta
dramanak ¢l, melyben egyik legtehetségesebb
tagja a magyar szinmiivészetnek.

A ,Felolvasén6,“ ez uj drdma sok jelenete
igen nagy hatdst tett, a mit a drdma egy erdteljes
alakjinak s szinészeink gondos és iigyes jatéki-
nak is koszonheténk. E szinmi mindenesetre ér-
demes volt a leforditdsra, s Srimmel jegyezziik
meg azt is, hogy nyelve magyarsigit illetdleg,

SZINHAZ

habdr itt sem hidnyoztak az ,,egy napon* féle ki-
fejezések (egykor helyett), s habdr a forditdsnak,
fijdalom, kicsinylett, de nehéz és nélkiilozhetetlen
miivészetében, sok még a haladni valé kivalt szin-
hizunkndl, méltinylattal kell emlékezniink az e
részben is mér-mir magit nélkiilozhetetlenné tett
Felekirl a tanusitott haladdsért. A szinpad sza-
méra forditni és irni bajos. Sehol sem kiveteliink
tobb szabatossigot, tosgyokeres magyarsagot, erdt
és izlést, mint itt, a hol az él6szd jobban kitiinteti
a nyelvbeli hibikat és szépségeket, mint a holt
betiikben. Nem felesleges e tdrgyat els6 helyen
emlitni; mert szinhdzunk a magyar nyelv szépsé-
gének mintaiskolijiul hivatott, s ha orvendiink
egy-egy kis haladisnak, egyszersmind meg kell,
egész italinossigban, forditott s6t majd minden
eredeti dramdinkra nézve jegyezyiink. hogy sok a
haladni valé e részben. Dramai nyelviink, ha az
igazat be kell vallani, nem érte el korinsem azt a
magasségot, melyet lyrink és eposzunk jobb ter-
meékeinek nvelves hsglem 'SOk'SZOl' egy szinvonalon
411 holmi politikai hirlapi ezikkek nyelvével.

Az uj dréma nagyon erés motivumok koriil

forog. Az apai szeretet vigletes kiizdelme. ezy
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Lear-kiraly-féle apadtok, egy csalad végveszély-
ben forgdsa — ez az, mib6l nemesak drama hanem
tragoedia fejlodhetik. Az uj kis dramédnak kivilt
mésodik felvondsa t6bb jelenetben nagy sentimen-
talismusdval meginditélag hatott a kozonségre,
habér az egészben a tragicum erésebb elemei és
mélysége nincs meg. Koressziilotte egy kevéssé az
ujkori drdmai irodalomnak; de van benne egy erds
jellem, és hatalommal kifejezett érzelmek, s az
akarat és természeti indulatok azon harcza, a hely-
zetek és jelenetek azon fesziiltsége, melyben a
cselekvény dramai érdekessége fekszik.

Van azonban némely hibdja, mely majd mind
onnan ered, hogy a mii terjedelméhez képest nagy
a kiilsé bonyodalom, és pedig oly bonyodalom,
mely a szinpadon kiviil, még a drima kezdete
el6tt folyt le, azaz sok benne a nem dramai rész.
— Tme ez tortént még a drdma el6tt, melynek
szinhelye Skétorszdgban két falusi urfi lak : Egy
tdvolabb fekvé varosban egy dragonyos tisztecske,
ki idegen dllomdsdn unalmaban szerelmi kalando-
kat hajhdsz, beleszeret egy forangu fiatal asszony-
ba. A né nem idegenkedik ugyan téle; de sokkal
jobban szereti férjét, semhogy vissza ne utasitng
a tolakod¢ szerelmi vallomasiat. A tiszt, ki maga
is forangu levén tobbszor taldlkozhatott a nével,
nem hiszi el, hogy a né visszautasitdsa egészen
komoly volt. Hirtelen el kell utaznia ezredével,
s vakmeré konnyelmii kalandra veti fejét. Egy
este kilesvén, mikor a férj nincs hon, a kert felol
egy létran a né lakdnak ablakdba jut; de kopog-
tatdsdra senki sem felel. A tiszt szégyenszemre
tavozik, s oly drtatlannak hiszi az egész dolgot,
hogy késébb a maga rovdsira nevetteti ki barat-
jaival ezen vereségét. Azéta ¢ mitsem tudott e
kaland kovetkezményeir6l, — a mint a nevek el-
hallgatdsdval elbeszéli az esetet, nem hiszi, ugy-
mond, hogy a né becsiilete ez altal koezkdztatva
lett volna. — Pedig kalandjdnak, tudtin kiviil,
szomoru kovetkezései voltak. A né merében drtat-
lan volt ugyan; de a tisztet megldttik kerti ka-
landjéban. A botrdnynak hire futott, az angol fel-
s6bb kiorok azonnal kizdrtdk a holgyet tarsasd-
gukbol. Nem sokd maradhatott ez titok a férj
elott. Egy helyen nejét gyaldztatni hallvan, a rd-
galmazét pirbajra hijja, mely a férjnek életébe
keriil. Ezen csapds nem volt elég az drtatlan asz-
szonyon. Apja egy indulatos, de szigoru erkolesii
és makacs tengerész kapitdny, hallva lednya gya-
lizatjat, kidtkozza 6t. A né mindenkitol elhagyat-
va és elvidolva, mint tdrsalgéné rejtézkodik a vi-
déken. Az dreg tengerész pedig egy vész alkalma-
val megvakulvin, terjedelmes esalidi birtokira
vonul, a hol egy unoka-Gcscsét veszi magdhoz,
hogy az, a gazdag orokség fc‘)eben," godezit visel-
je, s neki fololvasgassa kedvencz koltsit, Shakes-
pearet és Miltont.

Mindez a drima kezdete eltt folyt le, s ter-
mészetesen, sokkal tobb koriilményességgel van
elbeszélve, mint itt ¢ rovid vizlatban lehetséges.

Az els6 felvondst csaknem egészen dtugorhatjuk,
hogy a drdma meséjének lényegéhez jussunk. A
kitagadott ledny, tdrsalgén6i mindségben s dlnéy
alatt épen atyjihoz keriil, ki 6rommel fogad a fel-
olvaséi hivatalt keletleniil folytaté s az oreget
gyakran boszanté unokaies helyett egy miveltebb
és gyongédebb felolvasét, ki mint nd, jobban is
ért az ily 4poloi szerephez. Az apa vak, de kiilso
valésziniitlenséget talilunk benne, hogy egy apa
vakon is rd ne ismerjen tulajdon gyermekére hang-
jérél, hanglejtésérol, a szavak kiejtésérsl, beszéd-
moédjirol, szokott kifejezéseirsl, st még tén 1épé-
sérél is. Az Oreg tengerész az els¢ hangokat oly
ismergsoknek, kedves emlékezetiieknek hallja
ugyan; de tobbé nem gyanakszik, hogy ez, a kit
Miss Wesleynek nevez elGtte egy ismerds holgy,
lednya volna. Azonban egy az, hogy az apa, ten-
geri életet élvén, nem litta oly gyakran csaladjit,
s nem ismerte annyira gyermeke hangjit, mint a
szarazfoldi emberek, més az, hogy a kiilsé valdszi-
niitlenséget tan oromestebb bocsitja meg a nézi
is, mint a lélektanit, a harmadik meg az, hogy elg-
szor ldtva e szinmiivet, maga a nézosem tudja ele-
inte, hogy ez Oreg atyja volna e leanynak, s mi-
korra megtudja, mar jobban érdekli a fejlemény,
hogysem meg ne bocsitnd a cselt.

A masodik felvondsban a felolvaséné telje-
siti kotelességét. Shakespeart, s épen a Lear és
Cordelia esetét, olvassa atyjinak. Az dl-Miss
Wesley lathatja, mennyire szereti ¢t atyja; mert
Lear olvasisakor mindig rendkiviili lelki kiizdel-
mek veszik elé a durva oreget. Magdn kiviil van,
lizas féldlomba meriil, s 6ntudatlanul sohajtja le-
dnya nevét. Sok szava mutatja, hogy szive majd
megszakad a forré apai szeretetnek erdszakos meg-
tagaddsaban. De bir megszakadjon, tobbszor is-
métli, hogy lednydval soha sem akar taldlkozni,
s képes volna ismételni az dtkot. Az Greg tenge-
rész megkeményedett, mogorva ¢és nyers ember,
Annal hatdsosabb benne azon erés apai érzelem,
mely lelki furdaldssal parosulva utoljdra is egészen
erét vesz e torhetetlen akaraton. — A felolvaséné
is erds kiizdelmeken megy keresztiil. Sokszor mar
nyelvén lebeg az onfelfedezés, de atyja hajthatat-
lansdga visszariasztja. Ezen vallomds az, mi a
dréma csomdjat képezi, s mely legérdekesb jele-
net is az egészben. Nagy tapsokat, kitoré tetszést
nyert e jelenet. Két levele érkezett az oregnek,
melyeket természetesen a néi titkdrnak kell fel-
olvasnia. De a ledny azt mondja, érkezett egy
harmadik is. Es ezen allitélagos harmadik levél
tartalma gyandnt azt mondja el, hogy az oreg led-
nya drtatlan, s szivrehatolag kéri apjit atka visz-
szahuzdsdra. Bzt ugy mondja el, mintha a tavol
levé ledny levelébdl olvasni a tirsalgéns. Az apa
megindul s ekkor fedezi fol magdt a ledny. Az
oreg tengerész még visszaesnék tén eldbbi fi-
sultsigdba; — de cldontéleg 1ép fel azon tisat,
ki a csalddi szerenesétlenség konnyelmii okozdja
volt. Az Oreg nem is gyanitja réla, hogy ezen is-
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merds szomszéd foldbirtokos alatt ama tiszt lap-
pangana, kinek egyébirdnt soha sem tudtak nevét
éskilétét, s megkéri lednya kezét, erdsitvén, hogy a
fiatal 6zvegy merében drtatlan, s kész vérét on-
tani minden netalini riagalmazoéja ellen. A kien-
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gesztelodés megtorténik, de az Oreg és a vilig
el6tt orokre titok marad, melyet csak a fiatal ng,
a tiszt és a szinhdzi nézék tudnak, hogy ugyan-
ezen szomszéd volt a fiatal tiszt, Arthur, a végzet-
teljes kaland elkivetdje. (Vége a jovo szdémban.)

Elhagyott ismét egy igen kedves emberiink, az ujabb nemzedék, hogy nem 6 szavak : a gydr,
a kivel egyiitt lenni 6rom volt. Minden mozdula- irodalom, ipar, rege:ny, Jellem, botrdny, divat, db-

tanak, szelid szemeinek s egész lelkének ifjui ele-
vensége, az a gyermeki kedély és érdeklédés min-
den iigyiink s kivilt irodalmunk irdnt alig enge-
dék elhinniink, hogy egy hetven éven tul levé agg
4ll el6ttiink, s ereszkedik le hozzank azon bariti
bizalommal, mintha régi s egykoru ismerései vol-
nank. Meglepetve tekinténk az életet sugdrzé sze-
mekre, midén el6hozta, hogy midr az irdst s olva-
sdst meg nem birjak. A mint karszékében iilt, alig
tudjuk vala, hogy ez azon Szemere Pdl, kit Kol-
csey még ifju koraban az én Palim-nak irt, s kit
mér kiskorunkban a legbregebb irodalmi férfiaink
sordaban ¢értiink, ha valtozatos tarsalgdsa kiozben
mellesleg oly oldalrél nem emlegeti néha Vioros-
martyt, Kisfaludyt, Kazinezyt, mint csak a legkd-
zelebbi ismerds s legavatottabb jo barit teheti.
Még az oregek azon korukkal valé kérkedését sem
tapasztaltuk benne, melyet majd minden Gregben
litunk Nestor Ota. Pedig maga is el-elmondhatja
vala nekiink Homér ezen aggastydndval : ,kiilonb
embereket értem mér a foldon ndlatok; mert so-
hasem littam oly bajnokokat, s tudom nem is fo-
gok litni, a miné Kazinezy, Kis Jdnos s az én
kedves baritom Kolesey volt, a kik oly hatalmas
férfiak voltak s oly hatalmas férfiak médjara kiiz-
dottenek, a kikkel egyiitt kiizdottem magam is, és
a kik hallgattak szavaimra.” -- O tobb volt Nes-
torndl, ki esak a harmadik emberéltét érte. Sze-
mere médr a negyedik-6todik irodalmi generatii-
ban élt. 1802-ben volt 6 ifju kolté, s 1806-ban, 21
éves kordban ,,Jrodalmi zsengék“-et ad ki, midén
a 6 éves Vorosmartyt atyja alig kezdé az abe-re
tanitni s Bajza 6lben hordott kisded volt; 1811-
ben a Kazinezy sonettjeivel, — ezen akkor nilunk
egészen uj lyrai formaban — jelennek meg sonett-
jei. A nila 6t évvel ifjabb, s késobb fellépett Kil-
cseyvel nem sokdra a legszivesebb irodalmi és sze-
mélyes baritsigot kistitte. Nagy része volt azon
polemiikban, melyek az irodalmi nyelv reformjit
s az izlést diadalra segiték; a magyar journalis-
tica ezen csecsemd kordban firadozott annak meg-
szilirditasin; eredeti és forditott miivek dltal
gyakorlatilag is sikerrel szolgilt Kazinczy tibo-
riban, melynek sokszor nyerte ki tapsait, s sok-
szor adott rogton elfogadott uj szavakat. Elhiszi-e

rdnd, melyek annyira nélkiilozhetlenek, — s me-
lyek lételét Szemeré-nek kiszoni a nemzeti nyely ?
— A Kazinczy-Kolesey korszaka utdn megérte a
Kisfaludy-Bajza korit, melyben nem kevésbbé te-
vékeny részt vett mintaz oreg irodalmi part egyik
sz6szoloja a hevesen tdmado fiatalsig ellen, hogy
késibb ismét kezet fogjon Bajzdval az ,,Athenae-
um® koraban. Részt vett a Kisfaludy-Tirsasigban
mindjart kelctkezte utdn. Ldtta kozeledni, elsé
tidvizlé, megérte és tulélte Petifi kordt. Irodal-
munkat ujjasziiletésétol kezdve alegnagyobb rész-
véttel, s mig birta, munkds részvéttel kisérte, s
egész lélekkel osztozott annyi szép diadal Gromei-
ben : Csokonai, Berzsenyi, Kisfaludy Sdndor, Ka-
zinczy; majd Vorosmarty, Bajza, s az ifjabb Kis-
faludy, végre Petifi s egy-két kortdrsa : — mind
ez nagy lelki 6rommel tolté el 6t, ki még cseké-
lyebb diadaloknak is teljes szivébél tudott Hriilni.
Szinészetiinket ugy sz6lvan a nem-létbhél litta eld-
teremni, s fiatal lelkesedéssel iidvozli Vidahoz irt
szép versében, hogy késébb megérje e miivészet
allandositdsat hazankban. O maga 1s részese volt
taldn azon, csak a hazafiak tiinodsé lelkében él6
terveknek, melyek egy magyar Akadémia folalli-
tasa koriil oly sokaig meddék maradtak; demegérte,
hogy 1828-ban maga legyen a mir valésigga lett
intézet alaprajzdnak egyik készitGje és 1831-hen
rendes tagja; megérte végre azon diadalt, melyet
a hazai tudomdnyossag érdeke oly fényesen iilt meg
kizelebbril ezen intézet dtalinos timogatisdban.
Ennyi lelki 6rom tette Srokre ifjuvd ezen szivben
lélekben buzgd Greget! — Sziiletett 1785-ben febr.
19-ikén Péeczelen s kimult Péczelen 1861-ben mar-
czius 14-ikén, 78-ik évében jirva. Munkdlkoddsa
emlékét mir régéta az irodalom torténet dltal
litta biztositva; de hogy szive buzgalmit se vigye
magaval a sirba, hanem annak hosszu élete még
hosszabbra nyuljék, Gsszes vagyonit, hallomss sze-
rint, a pesti reformilt tanintézetnek s irodalmi
czélokra hagyomdnyozta. Temetésen, mely marczins
16-ikdn tortént, a régi bﬂ}'ﬁOk koziil, kiket majd
mind maga kisért egyenkint az or6k nyugalomra,
alig egy lehet vala jelen; de az érdemdus élet
utan teljes részvéttel kisérte 6t oda lélekben min-
den valodi hazafi. Aldds emlékezetére!
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zsef, Sughd Ldszléné Géczy Anna assz., Gyalo-
kay Antal, Ribiry Sdndor, Ldzir Mihdly, Veress
Jénos, Szabo Janos, Olay Istvdn, Ambrus Jé-
zsef — mind Nagy-Viaradon. Bdré Meszéna Ist-
vinné urholgy, Less. Harmathy Kéroly, Tenke.
Herczegh Ferencz, Liska Janos, Ujlaky Ferencz,
biré Bémer Pdl, Trimay Ferencz, Sdntha Gyula,
Tenkén. Sissiry Lajos, Fekete Gyoros. Thamo
Mihily, Kishdza. Sdrkdny Imre, Bélfenyér. Presz-
tel Jozsef, Vizes-Gydn. Téth Kéroly, Bajj. Eg-
ressy Ldszl6, Tamdsda. Linczinger Ede, Arpid
Szénthé Liszlo, Tulka. Darabanth Ferenez, Ugra.
Fabian Gdbor, Rézsa Ferdindnd, Rochel Jénos,
Arad. Dr. Feldinger Frigyes, Pest. Ozv. Fehér
Antalné sz. Hatfaludy Erzsébet assz., Marmaros-
Sziget. A gyonki magyar szépirodalmi konyvtdr.
Ozsvith Jozsef tandr, Gyonk. Trojén Jozsef,
Bgck Gyula, Bischoff Kiéroly, Nagy Rezs6, Paur
Lipét, Kloiber Pil, Abeles Fiilop, Keppich Fe-
rencz, Unger Miksa — mind Mosonyban. Boros
Séndor, Arad. Lévay Jézsef, Solymosi Samu,
Vigé Jozsef, Kun Pdl, Kun Abrahdm, ref. f5-
gymnasium, Tébids Jozsef, Pdsztor Déniel, Do-
bos Dani, Szathméry Barna, Barith Jézsef, gr.
Csiky Zsigmond, Serf6z6 Jézsef, Liczay Jozsef,
Zarkovszky Agoston, Fazekas Ldszl6, Stern Mik-
sa, Klein Endre, Lichtenstein Jézsef. dr. Popper
Jozsef, Kun Bertalan, 6zv. Pilta Jénosné, Friinkl
Berndt, — mind Miskolezon. Ifj. Dobozy Déniel,
Tisza-Keszi. Tokoly Irma urnd, Bées. Kisaponyi
Bartakovics Auguszt, Bartakovics Sarolta kisassz.,

Bartakovics Jolénta kisassz. Pest. Ghiczey Samu,
Mezei Mér, Hirsch Samu, Medetz Jézsef, Madid
Jénos, Gyurkovics Istvan, Pest. Vérkonyi Ist-
vén, Tisza-Lucz. — Farkas Lajos, S.-A.-Ujhely.

Pest, febr. 1. 1861.

HETEDIK JEGYZEK.

Gérdos Jdnos, Pest. Baar Jénos (12 f.) Pest.
Ifj. b. Podmaniczky Lészlo, Pest. Laszlé Gyula,
Pest. Horyith Simuelné assz. Gerend. Ifj. Lono-
vics Jozsef, Pest. Hollésy Mihdly, Pest. Daru-
vary Ferenczné, Waschatkoné, Szabé Ferenczné
urhilgyek, Moder Ferencz, kalocsai kaszino,
Kostydk Jdnos, Abrahdmffy Jdnos, Mészdros-
Szabadhegyi Polixena urné, Sauter Jézsef —
mind Kalocsdn. Daruvdry Alajos, Pest. Berger
Armin, Szabadka. Midtray Gdbor, Pest. Vladdr
Ervin, Gédlszées. Lator Gabor, Nagy-Sz6l6s. Ha-
gara Miklés, Nagy-Sz6lds. Bernath Bertalanné,
b. Raddk Médria urholgy, Nagy Jdnos, Szdsz Gerd,
Kolozsvir. Rényi Jozsef, Ferenczvilgy. Maké
Lenke urné, Jdsz-Apdath. Koos Ferencz, Buka-
rest. Ghyczy Igndcz, Pest. Huszdr Ferencz, Pest.
Mosel Gybrgyné (sz. Simony) assz., Pozsony
(Schwaiger konyvédrusndl). Orbdn Joézsef, Zeley
Jénos, Palotay Laszlé, Nagyvirad. Kedves Ta-
mis. Gyergy6-Sz.-Miklés. Gyo6rfi Pets, Gyergy6-
Ditro. Ifjusigi képzé-tdrsulat, Pdpa. Kovics Edu-
drd, Homok. Dr. Béesy Jdnos, Szolnok. Csathé
Alajos, Mez6-Tur. Olvaso-egylet, M.-Tur. Hor-
vith Jdnos, Kun-Szent-Miklos. Leschitz Matyds,
Baky Ferenczné, Eberl Jozsefné, Pap Ida, Toth
Istvanné, dr. Téesi Joézsefné urholgyek, Bors K4-
roly — mind ‘Kun-Sz.-Miklés. Szabé Pal," fold-
mives, Szalk-Szentmdrton. Bibé Dienes, Enying.
Lidszl6 Kar. (két részvény), Minatitlan (Mexico).
Beothy-Fehér Méria urné, Tortel. Sempez-kerii-
leti taniték. Losonczi népkor. Felsébdnyai olvasé-
egylet.

Mérez. 1-éig az igazgatéhoz beérkezett min-
den pdrtoléi név kozzé van téve. Ha valamely
tisztelt pdrtoldé nem taldlnd nevét a jegyzékben,
ugy az nem érkezett hozzénk.

Kelt Pesten, mart. 1. 1861.
Arany Janos igazgaté.

TARTALOM.

Még is valami a forditdsrél. Brassai. — Bulesu K.
kolteményei. — A gorog eposz Homér el6tt. — Megindult
a tenger. . .. Szdsz K. — Vitam et sangvinem. P. Szath-
méry Kdroly. — Nemzeti szinhdz. — Necrolog. — Kisfa-
ludy-T. pﬁrboldmak névsora,

£ Melléklet : Elofizetési felhivas a Falusi Gazda keépes heti 1ap és a Méhészeti heti kozlonyre.

Arany Janos, felelos szerkesztd és laptulajdonos.

Kiadé : Heckenast Gusztav.

Pesten, 1861. Nyomatott Landerer és Heckenastndl





