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A Hanafi jogiskola (madhab) egyike a négy f6, szunnita iszldm jog rendezésével, elsésorban
kompildcidjdval és jogi érveléstechnikdjdval foglalkozo jogi miihelynek. Az iskola szellemisé-
ge névadojanak, Abu Hanifanak (Kr. u. 699-767), egy iraki kereskedének a tanitdsaira épiilt.
Az Ottomdn Birodalom a 16. szdzadban adoptdlta a Hanafi iskola elképzeléseit, és jogdszi
kodifikdcidja ennek segitségével alkotta meg az Oszmdn Birodalom Polgdri Torvénykonyvét
(Mejelle-yi Ahkam-i Adliyye) a 19. szdzadban. Az iskola ttmutatdsait Jorddnia, Libanon,
Pakisztan, Sziria, Torokorszdg és az Egyesiilt Arab Emirségek jogi kérdésekben ma is kovetik.
Ahhoz, hogy megértsiik a Hanafi jogiskola jelentdségét, dt kell tekinteni kialakuldsdnak torté-
netét, jogi eredményeit. Ehhez nyujt segitséget az dltalam recenzdldsra vilasztott mii. A The
Second Formation of Islamic Law. The Hanafi School in the Early Modern Ottoman Empire
(2015) cimii konyv az elsé olyan dttekintés, amely kizdrélag az iskola iszldm és torok jogtorté-
netben betoltott szerepére fokuszdlva mutatja be annak a 16. szdzadtol kezd6dé megalakuld-
sdt és felemelkedését.
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a Kézép-Kelet és Iszlam Tudomaényok teriiletének konyvtdrosa. Korabban a berlini Max Planck Institute és a
Harvard Law School Iszlam Jogi Tanulmanyok Programjanak posztdoktori 6sztondijasa volt. Cikkei rendsze-
resen jelennek meg az International Journal of Middle East Studies, Comparative Studies in Society and History,
Mediterranean Historical Review, valamint Journal of Islamic Studies foly6iratokban.

2 Cambridge University Press, 2015.
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The Hanafi school of law (madhab) is one of the four major schools of Sunni Islamic legal rea-
soning and repositories of positive law. It was built upon the teachings of Abu Hanifa (699-
767 AD), a merchant who studied and taught in Iraq. The method of the school officially was
adopted by the Ottoman Turks in the 16th century and was codified in the Mecelle-i Ahkam-1
Adliyye, the Ottoman Civil Code. Hanafi jurisprudence remains the most influential school in
the world today and is used in Jordan, Lebanon, Pakistan, Syria, Turkey, and the United Arab
Emirates. To understand the significance of the Hanafi School, it is useful to gain an overview
of the history and the major developments of the school in general. For this investigation the
book that I have chosen is very helpful. The Second Formation of Islamic Law is the first book
to deal exclusively with the forming and rise of the Hanafi School of Law, as the most significant
school in both the Islamic and the Turkish History of Law from the 16th century.
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A Hanafi jogiskola (madhab) egyike a négy f6, szunnita iszlam jog rendezésével, elsdsor-
ban kompilacidjaval és jogi érveléstechnikajaval foglalkozo jogi miihelynek. Az iskola szel-
lemisége névaddjanak, Abu Hanifdnak (Kr. u. 699-767) a tanitasaira épiilt, aki egy Irak-
ban, Kufaban tanult kereskedé volt. Hanifa egy fémiivet (és négy kisebb miivet) hagyott
hétra, amely az Al-Figh al-Akbar, azaz a Nagy Figh cimet viseli. Két {6 kovetdje, Abu Yusuf
(Kr. u. 738-798) és al-Shaybani (Kr. u. 749-805) gytjtotte Ossze, majd rendszerezte meste-
riik f6bb tanitasait, mely az Abbaszida-dinasztia korében lelkes kovetSkre talalt. A Hanafi
jogiskola doktrinait az iszIam jogban a legflexibilisebbnek és legliberalisabbnak tartjak, ide-
értve a biintet6jogi, a nem muszlimokkal val6 bandsmdd, személyes szabadsagjogok, ha-
zassag, gyamsag és tulajdonjogviszonyokat érint6 szabalyait. Amig a Hanafi madhab a tob-
bi szunnita iskolaval egyiitt haszndlta a giyast (analdgidra épiild érvelés) mint jogi érvelést,
Abu Hanifa nagyban tamaszkodott a ra’y, azaz a személyes vélemény jogi érvelés soran tor-
ténd hasznalatara is. Szivesen élt az istihsan (melynek fogalmat tobben a méltanyossag fo-
galméval azonositanak), azaz a jogi preferenciakra hivatkozassal, mellyel lagyitotta a szigo-
ru jogi érvelés eredményeit.

Az Ottomén Birodalom a 16. szazadban adoptalta a Hanafi elképzeléseit, és jogaszi kodifi-
kacidja eredményeként sziiletett meg a 19. szdzadban a Mejelle-yi Ahkam-i Adliyye, azaz az
Oszman Birodalom Polgari Toérvénykonyve. A Hanafi madhab napjainkban is a legbefolya-
sosabb jogiskola maradt az iszldém teriileteken. Utmutatasait Jordania, Libanon, Pakisztan,
Sziria, Torokorszag és az Egyesilt Arab Emirségek ma is kovetik. A Hanafi figh érvényesiil
Bangladesben, Egyiptomban, Indidban, Irakban, Pakisztdnban, Sziria és Iran, valamint Ma-
lajzia jelent6s kisebbségei korében is. Afganisztan alkotmanya a Hanafi jogot szubszididrius
jogforrasnak tekinti, melyet kifejezett alkotményos vagy egyéb jogszabalyi rendelkezés hid-
nyaban rendel alkalmazni.

Az 4ltalam recenzélasra valasztott The Second Formation of Islamic Law. The Hanafi School
in the Early Modern Ottoman Empire ciml konyv egy eredetileg disszertdcionak késziilt
kutatasbdl jott létre. A mi az elsé olyan attekintés, amely kizarolag az iskola iszlam és t6-
rok jogtorténetben betoltott szerepére fokuszalva mutatja be annak a 16. szazadtdl kezd6dé
megalakulasat és felemelkedését.

Ennek keretében a szerzé igen értékes eredményei kozé tartozik annak a feltardsa, hogyan
alakitotta ki az ottoman dinasztia mind szerkezetileg, mind jogelvei tekintetében a Hanafi
muhely egy specidlis agat, hogyan tette azt hivatalos jogi iskolava, melynek jogi érvelését,
pozitiv jogmagyarazatat kovetni kellett, és hogyan hozta létre az Un. ,,ottomdn iszldm” jog-
rendszert, melynek anyagat a kés6bbi 19. szazadi reformkori intézkedések érintették.

A konyv a szerzd disszertacidjanak bévitett véltozata, melynek elkészitése soran arab, per-
zsa és ottoman-torok forrasok elemzésén keresztiil mutatja be a modern Ottoman Biroda-
lom és a keleti iszlam teriiletek f6bb jogtudosait, azok sokszor egymasnak {itkoz6 allaspont-
jat a Hanafi iskola hivatalossa tétele felmeriilésének Gtletétél a 19. szazadi kodifikacidig.

A Hanafi iskola rendszerének adoptalasaval egyiitt jar6 valtozas intézményes aspektusait
mar tobben érintették, feldolgoztak. Az értekezés tudomdanyos eredménye az, hogy talmu-
tat az intézményesség elemzésének kdzhelyein. A mii nem a jogintézményeket tematikusan
feldolgozo, szigortian dogmatikai szempontok szerint rendszerezd jogtorténeti elemzés, ha-
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nem alapkutatas, melyben a szerzé konjunktiv forrashasznalatra torekszik. A szerzé az in-
tézményes valtozassal egyiitt jaré kanonizacid jogelvi aspektusait és azok kiillonboz6 jogi
hagyomanyokban rejlé gyokereit keresi, melyre eddig kevesebb figyelmet forditottak. Véle-
ménye szerint az ottomanok altal véghezvitt kanonizacio, a korabbi évszazadok jogelveinek
atvétele és iszlamhoz alakitdsi folyamatanak feltdrdsa kulcsfontossagu az ,,ottoman iszlam”
jogrendszer és a késGbb ezt érintd reformok megértéséhez. A konyv tobb szempontbol kor-
szakalkotd, hiszen a kordbban els6sorban dogmatikai szempontok szerint elemzett és egysé-
gesnek tartott iszlam jogrol a szerz6 bebizonyitja, hogy sokkal differencialtabb volt, mint ed-
dig hittiik. A kiilonboz6 teriiletek jogi kultaraiban rejlé ellentmondasok kapcsan folytatott
jogi vitdkban formalodott, rétegz8dott az Gj ,,ottomadn iszlam’, melyet Burak kivesz az Otto-
man Birodalom teriileti korlatai koziil, és egy joval tagabb kontextusban, a keleti, iszlam ha-
tas alatt 4116 teriiletek perspektivajaban vizsgalja. Részletesen elemzi a jogtuddsi irodalmat, a
klasszikus jogi szovegmagyarazatokat, és minden esetben tarsadalmi és kulturalis aspektus-
ban interpretélja a praxist és az azzal kapcsolatos jogi témaju levelezéseket.

A forrasok egyiittes haszndlata soran a szerzé meggy6zéen védi kutatasainak egyik 6 ki-
indulépontjat, mely szerint a killonb6zé régiokban tevékenykedd iszlam jogtuddsok akar
egymastol is kaptak kérdéseket, melyekre jogi valaszt vartak, igy a jogi szévegek folyama-
tos korforgasa volt jellemz6 a birodalmon, s6t az iszlam région belil is. A szerzd a 15. sza-
zad masodik felétdl a 18. szazad masodik feléig vizsgalodik, mely idSintervallum elegend6-
nek bizonyult arra, hogy a jogi iskolat ért kiillonb6z6 hatasok jogrendszerbe épiilését alapo-
san megvizsgalhassa.

Burak a Hanafi iskoldt mint hivatalos ottoman jogi iskolat (madhab) érint6 kutatasai két
részre oszthatok. Egyrészrdl birodalmi, masrészrél provincialis szinten vizsgalédik. Provin-
cialis szinten azt vizsgalja, milyen agak, f6bb csoportok alakultak ki a Hanafi iskolan beliil,
milyen jelentds vitak voltak a jogtuddsok kozott. Birodalmi szinten pedig azt vizsgalja, hogy
a hoditasok és az azok kovetkeztében bekovetkezd arab teriiletek birodalomhoz csatolasa
hogyan valtoztatta meg az addig kialakult jogi hierarchiat, és az ottomdn dinasztia tagjai en-
nek kovetkeztében melyik agat kovették.

A konyv annak érdekében, hogy megértsiik a hivatalos Hanafi miihely kialakulasat, be-
mutatja a jogiskolak (madhab, torokiil: mezheb) Ottoman Birodalom el6tti, in. premongol
(9-10. szazad) korszakban bet6ltott szerepét. A meglehetdsen laza tarsadalmi szervez8dés
legf6bb feladata kezdetben az volt, hogy az isteni kinyilatkoztatas jogi magyarazatat megad-
ja és a magyardzd autoritasat meghatérozza.

A 11. szazad végére mind a négy szunnita jogiskola, koztitk a Hanafi jogiskola is kialaki-
totta a sajat hivatali hierarchidjat, majd az egyre novekvé mennyiségii jogi szévegeket elkezd-
ték feldolgozni, kronologizalni. A jogi iskolak gyakorlatilag egyet jelentettek a doktrinak és ér-
vek corpusaival, amit az iskola kovetdinek memorizalnia és kovetnie kellett. Ezek a corpusok
gyakran kiterjedt életrajzi irodalommal (tabaqat) egésziiltek ki, melyeket az iskola kévetSinek
szantak abbdl a célbdl, hogy a jogi irdsok eredetét nyomon kovethessék. A konyv 2. és 3. feje-
zetében olvashatunk ezekrél a rendszerezésekrol. Néhany koziilitkk meglehetdsen atfogo, mig
masok néhany éltalanos szabaly megfogalmazasat nyujtjak. Legtobbjiik az iskola legmagasabb
rangu jogtudésainak (mujtahid), legtobbszor névaddjanak irdsaival nyit, majd 6t koveti a leg-
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f6bb kovetd (mugallid) irasa. Mas tipologiak a kevésbé képzett kovetSk irasaival nyitnak, majd
a sort a legrangosabb kovet, a muqallid irasa zarja. A mujtahid és a mugqallid kozott a hierar-
chiaban elhelyezkedd jogtuddsoknak is megengedett volt kisebb irasok, magyardzatok elkészi-
tése (ijtihad, jelentése: szorgalmas, iparkodo), amennyiben az iskola névaddja és legrangosabb
kovetdje szovegmagyarazo elveit betartottak és kovették. Tulajdonképpen ez utdbbi egy biréi
szovegértelmezéssel és szovegmagyarazattal volt egyenértéki, melyet azok a jogtudosok végez-
hettek, akik a névaddval és annak kozvetlen kiséretével egyiitt tanultak.

A szerzé fontos megallapitasa, hogy a jogiskoldk fejlédése és az dltaluk képviselt jogtudo-
many tartalmdnak alakitasa, szabalyozasa ekkor még nem volt allami iigy. Ez a szerzd sze-
rint nem azt jelenti, hogy az allam, gyakorlatilag a szultan ne gyakorolt volna az alakulasuk-
ra befolyast, vagy ne patronalt volna egy-egy jogtuddst, hanem azt, hogy nem volt olyan al-
lamilag alkalmazott, intézményesen meghatarozhato jogaszi kor, amelynek feladata a biro-
dalom jogszabalyainak egységesitése lett volna.

A szerz6 a premongol id6khoz képest a Hanafi iskolat érint6 legnagyobb valtozasok korat
az Ottomdn Birodalom megalakuldsdnak idépontjahoz koti. Ettél kezdve az allam, gyakor-
latilag a szultdn maganak tituldlta azt a jogot, hogy a tantételekre vonatkozdan is beleavat-
kozzon az iskola munkajiba, szabalyokat allitson fel és meghatarozza annak a felépitését is.
Mindez oda vezetett, hogy a 15. szdzad masodik felére az ottoman uralkodoé és a hozza loja-
lis jogtudosi elit egy kiilon agat képezett a Hanafi iskolan beliil.

A szerz6 a hivatalos madhab elemzésével foglalkozé részben négy pontban szedte ossze
azokat az eredményeket, melyek az ottoman ,,allami” madhab miikodésével Gsszefiiggésbe
hozhatok. Burak szerint a birodalom tudomanyos elitjének kialakulasa, a muftik dsszehiva-
sa a szultan dltal kezdeményezett tanacskozasra, allami beavatkozas és szabélyozas az iskola
felépitése és az iskola altal képviselt doktrinak tekintetében, valamint a posztmongol rend-
szeren alapuld dinasztikus jog iszlam teriileteken torténd bevezetése mind az Ottoman Bi-
rodalomhoz kothet6 eredmények voltak.

A birodalom tudomdnyos elitjének kialakulasa korében a szerz6 megallapitja, hogy 1453-
tol, azaz Isztambul megszallasatol az ottoman dinasztia folyamatosan és tudatosan alakitot-
ta ki a tudomanyos elitjét. Ennek keretében torekedett a standardizalt, kiszamithaté karri-
ermodell és képzési rendszer megalkotasara (bar a szultan nem csak a birodalmi képzést is-
merte el) és az oktatasi intézmények hierarchikus halézatdnak kiépitésére, ahol a diakokat
az idGsebb jogaszok, birok vagy biirokratak tanitottdk. A rendszer mtikodését birodalmi
edictumok, szabalyok és jogi kddexek szabdlyoztdk. A szerkezeti felépités mellett ezek a ko-
dexek esetenként a tananyagot, tanmenetet is szabalyoztdk. A szultani rendeletek a Hanafi
iskolan beliil alkalmazott jogelvekre is kiterjedtek, és kivalasztottak azokat a doktrinakat,
amelyeket a jogtudosok kovethettek.

A 2. fejezetben Burak az ottoman tudomanyos elit fejlddésének vizsgalataval parhuzamo-
san vizsgalja meg a tabaqat (életrajzi irodalom) és a kompilaciés munkdkat. Ennek keretében
a jogaszok rekonstrualtak az iskola névaddjatol, Abii Hanifa imdmtol eredeztetve az iskolahoz
kapcsolodé tuddsokat és azt a joganyagot, azokat a birdi szévegeket, melyek az iskola nevéhez
fliz6dGen keletkeztek. A szerzd szerint ezek a birodalmi kdnon részét képezték. A szerz8 meg-
allapitasa szerint azonban, amig a 14. szazadban is 1étez6 kett6s funkcioju (tanitas és irds), a
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szuverén (kalifa, szultan vagy allam) altal kinevezett jogtuddsok nem voltak hivatalosan, intéz-
ményes formaban elismertek, addig az ottoman dinasztia pdtolta ezt a hianyossagot.

A masik fontos, Burak éltal az ottoman dinasztidhoz kéthet$ eredmény a jogtuddsok
(mufti, torokil: miiftii) és a jogtudosok vezetSjének (Seyh-iil Islam) szultdn 4ltali a kinevezé-
se és rendszeres dsszehivasa volt. Mind a jogtuddsok, mind a Seyh-iil [slam egyszerre voltak
jogtuddsok és a birodalom oktatasi rendszerének (madrasah, torokil: medrese) professzorai
is. Ezen tdl a Seyh-iil Islam intézményesen is a legfébb biréi és tudomanyos autoritdsnak sza-
mitott, aki ebben a poziciéban meghatarozta a kinonokat és azokat a jogelveket, amelyeket
a hierarchia tagjainak kovetnie és alkalmaznia kellett. A Seyh-iil Islam a Hanafi iskoldn be-
liil érvényes jogi argumentumok és elvek koziil is érvényesnek titulalhatott egyes szabalyo-
kat, és az iskolan beliil kialakult kisebbségi vélemény tekintetében is kérhette a szultant, hogy
edictumaval tegye azt érvényessé és kikényszerithetGvé.

A 2. és 3. fejezetben Burak azt is vizsgalja, hogy az arab foldek elfoglalasa és az Ottoman Bi-
rodalomba integralasa hogyan jarult hozza a jogiskola letisztult irasbeliségéhez, és hogyan be-
folyasolta az ottoman dinasztia és a madhab viszonyat. Burak szerint nagyon valdszind, hogy a
kiilonbozé iranyzatokhoz tartozo jogtudosi szovegek folyamatos kérforgasban voltak a biroda-
lom kiilénb6z6 teriiletein tevékenykedd jogtudosok kozott. Ennek a dialogikus természetérdl
azt irja, hogy minden iranyzat kovetdjének az volt a célja, hogy a hozza tartozé mitivet a tobbi-
ek elolvassdk. Masodsorban a tudomanyos elit azon tagjai, akiket a tabaqat munkak elkészité-
sével megbiztak arra torekedtek, hogy az irodalmi-jogi miveiket 6sszekdssék a kozépkori isz-
lam jogtudomanyi hagyomdénnyal, megalapozva és propagalva ezzel a sajét autoritasukat és po-
zicidjukat. Burak az els6dleges forrasok elemzése soran valoszintisiti, hogy az arab provinciak
birodalomba integralasaval megnétt a kapcsolat a kiillonb6zé tudomanyos korok és hagyoma-
nyok kozétt a birodalomban. Mindez motivélta a kiilonb6z6 jogtuddsokat, hogy atfogéan do-
kumentdljak a sajat munkdjukat és ezaltal hozzajarultak egy letisztultabb ottoman Hanafi jog-
iskola kialakulasdhoz. A tabagat miivek eszk6zok voltak tehat a jogi érvek és definiciok kiala-
kitasaban, emellett készitésiik soran a Hanafi iskoldn beliil egy jogtuddsi ,,szovegkozosség” is
létrejott. A szerz az ezekben a fejezetekben felhozott érvekkel tamasztja ald azt az altala kép-
viselt novumot, mely szerint az ottoman idékben a Hanafi mihelyet sem tarsadalmilag, sem
szellemiségét tekintve nem tekinthetjiik egységes jogiskoldnak.

A konyv ennek az éllitasnak a tovabbi alatimasztasaul elemzi a birodalom teriiletén ér-
vényben 1év6, egymast atfedd kozigazgatasi gyakorlatokat, jogtudomanyi hagyomanyokat
is. A szerzd a jogaszok kozti vitak és eszmecserék bemutatasaval bizonyitja a birodalom jo-
gi képének Gsszetettségét, és kiemeli az arab teriiletek meghdditdsanak és birodalomba in-
tegralasanak gyakorlati szerepét, melyre eddig kevesebb figyelmet forditottak a modern jog-
torténeti elemzésekben.

A 4. és 5. fejezetben a szerzé az arab foldek birodalomba integraldsa utani id@szakban a
Hanafi jogtuddsok kozott felmeriilt vitakat vizsgalja. A kutatds eredménye szerint ezek a vi-
tak nem egy specialis jogi kérdés koré csoportosultak, hanem elsésorban a szultdn Hanafi is-
kola felépitését, szabalyozasat és jogelveit érint6 szerepérdl szoltak. A forrasok elemzése soran
kidertiil, hogy a vitaba szall6 jogtuddsok két csoportba oszthatok: az ottoman dinasztiaval szo-
ros Osszekottetésben 4llok és az ebbdl melldzottek koreire. Az iskoldn belill azok a jogtudo-
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sok, akik dsszekottetésben alltak az ottoman dinasztiaval, elfogadottak, mig azok, akik tobb-
nyire az arab teriiletekr6l érkeztek és vitaba szélltak a jogtuddsok nagyobb autonomidjaért, az
iranyitoi korbol kizartak lettek. Egy jogtudds dinasztikus kapcsolatai jelentésen meghatdroz-
tak a Hanafi iskoldn beliili pozicidjat, a kritikdik pedig végs6 soron az ottoman dinasztia altal
meghatdarozott jogrend érvényességét vitattdk. Az arab hoditasokat koveten a szultdn nem til-
totta be az allami kinevezéssel nem rendelkezd, de kiemelkedd (dltaldban arab teriileteken te-
vékenykedd) jogtudésok munkajat (ellenben betiltotta a kinevezéssel nem rendelkez6 birak/
qadi miikodését). A Hanafl jogtuddsoknak a hdditast kovetGen vezetd pozicidjuk megdrzése
érdekében folyamatos dialdgust kellett provincidlis kollégaikkal fenntartani. Fontosnak tartot-
tak, hogy mind a birodalom kézponti, mind az arab provincidibdl az uralkodé elit elérhesse a
Hanafi iskolat és hozzajuk intézhessék kérdéseiket. Folyamatosan biztositottik az elitet a fel-
meriil6 vitdk megoldasahoz sziikséges 4j lehet6ségekrdl. A vitak elemzése soran Burak nem a
felek 8szinteségét, az allitasok valdsagtartalmat vizsgalja, hanem djitoan, a jogi levelezésekben
azt a mindkét félre jellemz6 kifinomultsdgot emeli ki, ami lehet6vé tette az 4j jogi megoldasok
sztiletését a posztmongol dinasztikus jog és az iszlam joga kozott felmeriil kérdésekben. A vi-
tak bemutatasaval a szerz6 célja emellett az is, hogy ravilagitson arra, mennyire radikalisan 0ji-
tasnak szamitott az iszlam jogban egy dllamilag irdnyitott, hivatalossa tett jogiskola felallitdsa,
és milyen heves vitak kisérték a bevezetését.

A The Second Formation of Islamic Law a birodalom teljes teriiletén €16 kiilonb6z6 jogi
kultardkra, kozigazgatasi szokasokra 9sszpontosit, melyek hozzajarultak az Gn. ottoman di-
nasztikus jog létrejottéhez. A kutatds egyik legfontosabb eredménye ennek a fogalomnak -
mely Burak szerint a birodalom kézigazgatasi gyakorlatat, edictumait és jogi kodexeit jelen-
ti — a megalkotdsa és meghatarozasa volt. Az elnevezést Burak azért tartja indokoltnak, mert
mind a kézigazgatdsi gyakorlat, mind a jogi kddexek legitimitasukat a dinasztiabol és azok
elddjeitdl — a szerzd bizonyitott allitasa szerint Dzsingisz kantdl és annak jogi hagyatékabol —
szarmaztatjak. A szerz szerint az Uj jogtest a posztmongol id6kben az egyes provincidkban
uralkodo kiil6nb6z6 dinasztikus jogszabalyok harmonizacidjat jelentette. Ebben az id6ben
ugyanis minden egyes dinasztia rendelkezett sajat jogi és kozigazgatasi gyakorlattal, melyet
a késGbbiekben ottomdn kdnunnak (korabban Dzsingisz kan yasajanak) neveztek. Ezt a jog-
testet tobben inkompatibilisnek tartottak az iszldm jogaval. Ennek oka legféképpen a kiil6n-
b6z torténelmi hattérben keresendd. Amig az iszlam jogvitak az isteni kinyilatkoztatas in-
terpretacidja korében zajlottak, addig a dinasztikus jog a legitimaciojat a dinasztia ései auto-
ritasabdl szarmaztatta. A két jogtest kozti fesziiltség feloldasa jelentette azt a kozvetlen okot,
amely Burak szerint a hivatalos jogiskola keletkezése mogott allt. A jogaszok ugyanis csok-
kentették a fesziiltséget a két jogtest kozott. Burak a madhab torténetének kutatasaval tulaj-
donképpen a saria és a dinasztikus jog kozotti jogharmonizacié alakuldsat koveti nyomon.

A szerz6 gyakran hasznalja a posztmongol terminust, mely alatt a 12. szdzadi mongol in-
vaziot kovetd idészakot érti, és amelynek csucspontja Bagdad 1258-ban torténd elfoglala-
sa volt. A mongol invazi6 jogrendszerben okozott hatasat Burak azért tartja fontosnak ele-
mezni, mert Uj szuverenitds és jogfelfogas bevezetését jelentette a vizsgalt teriileteken. E te-
riiletek szultdnjai és dinasztiai ugyanis 6sszekapcsoltak magukat valodi, vagy kitalalt mon-
gol multjukkal és dzsingiszid 6rokségiikkel. A dinasztidk tobbsége Dzsingisz kant és a ve-
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le osszefiiggésbe hozhat6 jogrendszert torténelmi és jogi hivatkozasi alapnak tekintette. A
mongol mult tehat akdr valddi, akar kitalalt volt, beépiilt e dinasztidk jogrendszerébe, igy
Burak szerint ,,0sszekotott jogtorténetekrél” beszélhetiink. Burak konyvében arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a madhab (hivatalos jogiskola) kialakuldsa tulajdonképpen egy a di-
nasztidk kozott a dzsingiszid 6rokség, kiilondsen a dinasztikus jog posztmongol természe-
te korében folytatott parbeszéd eredménye. A dinasztiak kortars és folyamatos levelezésben
voltak és vitatkoztak, targyaltak a mongol multjukkal sszefiiggésben a szuverenitas ter-
mészetérdl, valamint a dzsingiszid és az iszlam jogfelfogasanak ellentmondasair6l. Az ér-
tekezések kozotti fesziiltségek és ellentmondasok pedig szinte megkovetelték a jogi szove-
gek letisztitasat és a kovetendd jog kérvonalazasat is, mely végiil a hivatalos madhab kelet-
kezéséhez vezetett.

Konyvének zar6 fejezetében Burak arra keresi a vélaszt, hogy a hivatalos madhab poszt-
mongol idgszakban torténd kialakuldsa miért nem kapott nagy figyelmet a 19. szazadi isz-
lam jogtorténetirasban. A mell6zés legf6bb oka Burak szerint az volt, hogy az iszlam jog tor-
ténetét elbeszél6 irok hajlamosak voltak el6térbe helyezni az un. ,iszlamot formalé” 19. sza-
zadi reformkorszakot, amikor az allamok és jogtuddsaik egy nagyobb modernizacids re-
formcsomag keretében kodifikalték az iszlam jogot, és mell6zték a premodern saridt — egy-
ben az arra jellemz6 fluiditds és diverzitas jellemzok emlitését — a torténetirasbol. Emellett
a jogi kodifikaciot végz6 allamilag kinevezett jogaszok/muftik az iszlam jog allam altal ve-
zényelt modernizacidjat az Un. ,nyugati jog” elképzelései és intézményei mentén hajtottak
végre, és az allami beavatkozast tekintették a jog tartalmanak meghatarozasaban a legfonto-
sabb szervezd elvnek. Burak természetesen nem allitja, hogy ne lettek volna a 19. szdzadban
is jelentds reformok és valtoztatasok, de a jogiskolat érintd intenziv allami beavatkozas és az
iszlam jog kiterjesztése véleménye szerint a 19. szdzadot joval megel6z6 korban tortént. Az
emlitett 19. szazadi narrativak biztositottak a kontinuitast a 19. szazad és az azt megel6z6 ko-
rok kozott, illetve az iszlam és nem iszlam kormanyzasi gyakorlat kozott.

Dr. Sziics Laszloné dr. Siska Katalin (siska.katalin@law.unideb.hu): egyetemi docens,
Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar, Jogtorténeti Tanszék. Kutatdsi teriile-
tei: Egyetemes allam- és jogtorténeti kutatasaiban elsésorban az iszldm jogra speciali-
zalédott. Ennek keretében a késé Ottoman Birodalom, valamint a fiatal Torok Koztar-
sasag alkotmanytorténeti fejlédését vizsgalja, kiilonds tekintettel Mustafa Kemal Ata-
tiirk politikai, diplomadciai és jogi eredményeire, valamint annak magyarorszagi vissz-
hangjara. Az iszldm jogi kutatasaiban kedvelt témai kozé tartozik a nék jogi helyzetének
a megitélése, kiilon figyelmet szentelve a t6rok nék jogi helyzetének. Szivesen foglalko-
zik a torok jogi kodifikacio fejlédésével, melyet a premongol kortdl a 19. szazadig vizs-
gdl, ideértve a szunnita hagyomdnyok, kdnonok és az ottoman jogfelfogas 6tvozésének
vizsgalatat. Nemzetkozi jogi kérdések tekintetében kedvelt kutatasi teriiletei a migraci-
0s jog kialakulasanak torténete, a torok identitas definialasa, valamint a torok nemzeti-
ségi kérdések vizsgalata.
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