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Erdos Csaba-Smuk Péter

RECENZIO AZ ALKOTMANYOZAS
MAGYARORSZAGON 2010-2011
CIMU TANULMANYKOTETROL!

A recenzié bemutatja a 2011. februdr 4-én a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem és a Pécsi Tu-
domdnyegyetem alkotmdnyjogi tanszékei dltal szervezett nagyszabdsii konferencia el6addsa-
inak szerkesztett vdltozatait tartalmazo kétkotetes miivet. Ennek keretében ismerteti az Osz-
szességében csaknem 1000 oldal terjedelmiire riigo 46 tanulmdny témdit, valamint részleteseb-
ben elemzi az alkotmdnyozds megitélésével foglalkozo cikkek f6bb megdllapitdsait. Zdardsként a
gytijteményes mii jogtudomdnyban elfoglalt helyére tér ki a recenzio.

1. BEVEZETES

2011. februdr 4-én a Pazmany Péter Katolikus Egyetem és a Pécsi Tudomanyegyetem alkot-
manyjogi tanszékei nagyszabdasu konferenciat rendeztek az akkor folyamatban 1évé alkot-
manyozasrol. A konferencia hét szekcidjaban® elhangzott el6adasok alapjan késziilt tanul-
manyokat tartalmazza a md, amely az Alkotmdnyozds Magyarorszdgon 2010-2011 cimet vi-
seli, Drindczi Timea és Jakab Andras szerkesztésében, a Pdzmany Press gondozasdban,’ A
Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kardnak Konyvei — Tanulmdnyok

1 DriNOcz1 Timea-JakaB Andrds: Alkotmdnyozds Magyarorszdgon 2010-2011. Pézmény Press (PPKE-JAK,
PTE-AJK, Szent Istvan Tarsulat), Budapest, 2013.

2 Alkotmanyos alapértékek, szuverenitds, szimbolumok; Jogforrastan; Birésagok, tigyészség, alkotmanybirasko-
das, orszaggytilési biztosok; Alapjogok; Kormanyzati rendszer, helyi 6nkormanyzatok; Gazdasagi alkotmany,
Valasztasok és népszavazas.

3 Aboritén és a cimlapon a Pazmany Press szerepel kiadoként, mig a kolofonoldalon a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Jog- és Allamtudoményi Kara, a Szent Istvan Térsulat, valamint a Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kara.
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cim( sorozat 13-14. koteteiként. Az 6t fejezetben elhelyezett 46 tanulmdny két vaskos — 440
és 506 oldal terjedelm(i - konyvet tolt meg, amelyeknek mindegyike a fent nevezett sorozat
arculataba illeszkedd zold-sarga boritdval, papirkotésben keriilt ki a nyomdabdl.

A tanulmanykotet 2013 elején jelent meg, mintegy két évvel a konferenciat koveten. Meg-
jegyzendd ugyanakkor, hogy szamos, a kotetben taldlhaté tanulmanyt publikaltak a Pazmany
Law Working Papers honlapjan, igy az érdekl6d6knek nem kellett két esztend6t varnia a kon-
ferencian elhangzott el6addsok szerkesztett verzidjara. Az elhiz6dé megjelenés az egyes tanul-
manyok eltéré megkozelitésén is nyomot hagyott: van, amelyik az 4j alkotmany — akkor még
nem is sejtve Uj nevét — koncepcidjanak szovegvaltozataira reagal,* tobb az alaptorvényt, s6t az
elkésziilt sarkalatos torvényeket veszi gorcsé ala,’ s taldlunk olyan cikkeket is, amelyek a hazai
alkotmany sorsatdl fiiggetlen témakkal, igy killonosen nemzetkozi 6sszehasonlitassal, torténe-
ti elemzéssel foglalkoznak.® Az a koriilmény azonban, hogy a tanulmanyok 2011 eleje és 2012
vége kozott kilonboz6 idépontokban sziilettek, nem rontja le a mi szinvonalat. Egy konferen-
ciakotet sine qua nonja egyébként is egy adott téma sok szempontu megyvilagitasa, jelen eset-
ben pedig a jogrendszer atalakitasanak kiilénb6z6 allomésain — alkotmany, hivatalos és ,,ma-
gan-” alkotmanykoncepcidk, alaptorvény, 4j (sarkalatos) torvények, alaptorvény-modositasok
— sziiletett irdsok jol tikrozik az adott id8szak alkotmanyjogi kihivasait, megoldand6 kérdése-
it és a tudomanyterilet képvisel6inek errél alkotott nézeteit.

2. TARTALMI ATTEKINTES

Ahogyan mar elérebocsatottuk, a md 6t fejezetbdl all, amelyek koziil harom - ,, Alkotma-
nyos alapértékek, szimbolumok és alapelvek’, ,, Alapvetd jogok és kotelezettségek”, tovabba
»Valasztasok és népszavazas” — az els6, mig a jogforrastannal és az dllamszervezettel foglal-
kozdk a masodik kotetben kaptak helyet.

Az els6 fejezet — témajabol adodoan is — a legheterogénebb. A benne foglalt nyolc tanul-
many az alkotmdnyozas és az Gj alkotmany filozdfiai kereteit boncolgatja.” A kdrnyezetvé-
delem folyamatosan novekedd jelentdségére hivja fel az olvasé figyelmét az a tény, hogy két
cikk is az alaptorvény ,,z6ld” szabalyaival foglalkozik.® Ezek mellett az allamcimer pajzson
kiviili elemeinek, a preambulumok normativitdsanak és a nemzetfogalom (at)alakuldsanak
is egy-egy tanulmanyt szenteltek.’

Az alapvetd jogok altalanos kérdéseivel - igy az alapjogvédelem trendjeivel, illetve korla-
tozasukkal — a vonatkozo fejezet két cikke foglalkozik,'® mig a tizenegy szerzd az egyes alkot-
manyos jogokat valasztotta témdul. Az élethez és az emberi méltésaghoz vald jogrol és egy-
mashoz val6 viszonyukrol Jobbagyi Gabor, Toth J. Zoltan és Zakarias Kinga tollabdl olvasha-

L. pl. ZakariAs Kinga: Az élethez és az emberi méltésdghoz valo jog az alkotmdnykoncepci6 tiikrében.
L. pl. Hack Péter: Az iigyészség alkotmdnyos helyzete.
ApAM Antal, CsINK Lérant és SCHANDA Baldzs cikkei.
ANTAL Attila és FODOR Laszl6 tanulmanyai.
BERENYI Ivan, FEKETE Baldzs és KORTVELYESI Zsolt irdsai.
10 CHRONOWSKI Nora és BALOGH Zsolt tanulményai.
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tunk, s szintén hdrom tanulmany fokuszal a gazdasagi alapjogokra.! A gazdasagi alkotma-
nyossaggal foglalkozik még — bar az dllamszervezeti fejezetben talalhatd irasaikban — Kecsé
Gabor és Simon Istvan is. Az alkotmdnyos biintet6jog kérdéskorét és a kommunikacids jo-
gok csaladjat is két-két'? cikk érinti, de a kollektiv munkavallalo6i jogok alaptorvénybeli meg-
jelenésével is talalkozhat a kotetben az olvasd.

A kotet legrovidebb fejezetében egy-egy tanulmany foglalkozik a helyi és orszagos szin-
tll népszavazassal,'* mig Pap Andras Laszl6 a nemzetiségek parlamenti képviseletérdl irt. A
jogforrastan teriiletén a legtobb szerz6t az unids jog és a magyar jog viszonya foglalkoztat-
ta,”” s részben ezt a témat érintette Varga Zs. Andrés ,,magalkotmanyrdl” sz616 tanulmanya
is. Kapcsolddva a bels6 jog autondmidjanak kérdéskoréhez, Molnar Tamas a nemzetkdzi jog
és a magyar jog reldcidjardl sz6l6 alaptorvényi rendelkezéseket elemezte. Frohlich Johanna
az alkotmanyok stabilizalasara iranyul6 6rokkévalosagi klauzuldkrol irt, mig Szilagyi Péter
az alkotmdnyozas és az alkotmanyozo hatalom allamelméleti kérdéseirdl.

Mind a tanulmanyok szamat (15), mind terjedelmét (347 oldal) tekintve a gytjteményes
m leghosszabb fejezete az utolsd, amely az Allamszervezeti jog cimet viseli. A mar emli-
tett kozpénziigyi cikkek mellett itt talalkozhat az olvasé Zlinszky Janosnak A késziild alap-
torvényhez cim@ tanulmanyaval is, amelyben a professor emeritus épit6 kritikaval illeti az
alaptorvény valamennyi részét, erre tekintettel az jobban illeszkedett volna az elsé fejezetbe.
Az Orszaggyléssel, a kormanyformaval, a kozigazgatassal foglalkozik Orban Baldzs And-
ras, Seereiner Imre Alfonz, Szab¢ Istvan és Térey Vilmos. Kovacs Virdg a koztarsasagi elno-
ki intézmény alaptorvényi szabalyozasardl, mig Szentpéteri Nagy Richard az allamf6i meg-
bizatas id6tartamardl irt, komparativ szemszogb6l vizsgalva azt. Hasonld témat vélasztott
Kelemen Katalin is, 6 azonban a koztarsasagi elnoki megbizatas helyett az alkotmanybiré-
it - pontosabban az Gjravélaszthatdsagot — vette gorcsé ald. Az alkotmanybiraskodassal raj-
ta kiviil még Csehi Zoltan foglalkozott, az alkotmanyjogi panasz Gjraszabalyozasa kapcsan.
Osztovits Andrés és Kapa Métyas egyarant a birdsdgok 1j alkotmanybeli regulaciéjat vizs-
galta, Hack Péter pedig az iigyészség alkotmanyos helyzetét. Torténeti, keretbe agyazott, a
hatalommegosztds valtozasait bemutatd tanulmanyt olvashatunk Pomeisl Andras Jozseftol.

3. AZ ALKOTMANYOZAS MEGITELESE NEHANY TANULMANY TUKREBEN

Ahogyan arra mar ramutattunk, a kotet tanulmanyai a kozjog szdmos kérdését érintik, igy még
feliiletes ismertetésiikre sincs mod e recenzi6 keretében. E korlatot figyelembe véve a mai al-
kotmdnyjog-tudomany egyik legfontosabb kérdésének — amely immar harom éve folyamato-
san aktualisnak bizonyul -, az alkotmanyozé hatalom hatarainak, a permanens alkotmanyozas
problematikdjanak a kotet szerzéi altali megitélését mutatjuk be a kovetkezékben.

11 Kuricsu Léaszlo, TEGLASI Andras és TOTH Tihamér cikkei.

12 LEvay Miklds és SZoMORA Zsolt, valamint Hajas Barnabds és SCHWEITZER Gabor tanulmanyai.
13 Nacsa Beata irdsa.

14 Kis Monika Dorota és KomAromr Laszlo cikkei.

15 CsuHANY Péter, Kovics Gyorgy és LANCOs Petra Lea tanulmanyai.
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Kimondottan ezzel a kérdéskorrel csak két tanulmany foglalkozik, azonban néhany tovab-
bi is érinti azt. Az els6 csoportba tartozik Csink Lorant Két vildg kozt, avagy van-e alternativa-
ja ajogallamnak? cimii cikke. A szerz kiindulépontja e tekintetben a politikai dllam fogalma:
leszdgezi, hogy ,,az alkotmanyozas elsdsorban nem jogi, hanem politikai tevékenység”'¢ ame-
lyet azzal timaszt ald, hogy az alkotmanyozas meginditasarol, az allam- és kormanyformardl
sz616 dontések meghozatala a politika terrénumaba tartozik, azok helyessége jogilag megitél-
hetetlen. Az azonban mar az alkotmanyjogasznak is érdekes lehet, hogy léteznek-e olyan jo-
gi értékek, elvek — mint példaul a jogallamisag —, amelyek 6rok érvénytiek. Csink Lorant erre
a valaszt a holizmus és redukcionizmus mint tudomanyfilozéfiai iranyzatok 6sszehasonlitasa-
val adja meg. A fogalmak tisztazasat kovetéen — a holizmus jellemz6je az éltalanos sémakban,
az absztrakciokban val6 gondolkodas, igy az egyedi tigyeket az altalanos szabalyokbol levezet-
ve oldja meg; ezzel ellentétben a redukcionizmus a pragmatizmust helyezi el6térbe, s alulrél
folfelé épitkezés jellemzi'” — réviden bemutatja, hogy a kontinentdlis jogcsalad elsésorban ho-
lisztikus, mig a kinai redukcionista szemléletii. A kategériapart a magyar jogrendszerre alkal-
mazva kimutatja, hogy ,,2010-t6] kezdve a jogalkotdi gyakorlat a redukcionizmus iranyaba to-
lodott el}'® amit elsésorban az alkotmany- és alaptorvény-modositasok nagy szamaval és jel-
legével magyaraz. Megfogalmazasaban az ,,alkotmanymodositasoknak a szdma is figyelemre
méltod, de még szemléletesebb, hogy e mddositasok tobb mint a fele egyedi célokat szolgalt, és/
vagy nem volt jovore iranyuld”" A szerzé egyttal leszogezi, hogy a redukcionizmus irdnydba
val6 elmozdulds nem feltétleniil rossz, hiszen a filozofiai irdnyzatok helyességének megitélése
nem a jogra tartozik, a jogasz legfeljebb csak tényként allapithatja meg a jogrendszer mozga-
sanak iranyat. Bar valasztott témdank szempontjabol Csink Lorant cikke figyelemre mélto, szi-
vesen olvastunk volna még arrol, hogy hol huzza meg a redukcionizmus hatérat a holizmussal
szemben, a praktikus alkotmanymaddositasokét, a permanens alkotmanyozasét a jogallammal
szemben, azaz arrol, hogy 6rok érvényti-e a jogallamisag.

Hasonl6 problémat vizsgél Szilagyi Péter Az alkotmanyozas és az alkotmanyozé hatalom
allamelméleti kérdései és annak tanulsagai cimu tanulmdnya. Ebben — hasonléan Csinkhez —
ramutat arra, hogy az alkotmanyozas kérdéskorét extrakonstitucionalisnak tartja, ekképpen
annak vizsgalatara az allamelmélet, nem pedig a szakjogtudomanyi jellegti alkotmanyjog-
tudomany tarthat elsésorban igényt. A cikk kozéppontjaban Carl Schmitt Verfassungslehre
cim@ mfve 4ll, valamint annak Hermann Heller-i kritikdja, amelynek forrdsa Allgemeine
Staatslehre cimi a befejezetlen mi. A tanulmdany legnagyobb erénye az schmitti elmélet és
az aktualis magyarorszagi viszonyok - a szerzd bevalldsa szerint puszta véletlennek betud-
hat6 - egybeesése. Szilagyi eldszor ramutat az alkotmany Schmitt altal hasznélt fogalmai-
ra, valamint az alkotmany és az alkotmanytorvény distinkcidjara, amely a német teoretikus
decizionista felfogasanak kovetkezménye és egytttal — megitélésiink szerint — a tanulmany
legfigyelemreméltobb része. Az alkotmdny és az alkotmanytorvény kozti kiilonbség azok

16 I kotet 62. o.
17 Nagyon hasonl6 jelentéstartalmu a dedukcido-indukci6 parja is, bar ezt a szerz6 nem emliti.
18 I kotet 65. 0.
19 I koétet 67. o.
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anyagi jogforrasanak elvalasztasat is indokolja, valamint a két kategéria funkcidbeli eltéré-
sét is magaban rejti. Az elmélet szerint az alkotmdny az alkotmanyoz6 - ideéltipikus esetben
a nép, egyébként a monarcha vagy az elit — dontése, amely az alkotmanyozé jellegénél fog-
va csak a jogelvek, a politikai berendezkedés {6 iranyait tartalmazza. A néppel mint alkot-
manyozd hatalommal jol példazza a szerzé az alkotmanyozas és az alkotmanytorvény-alko-
tas kozti kiilonbséget: mig az el6bbire kétséget kizardan képes a nép - kiiléndsen forradalmi
valtozasok idején nemet mondani a fennall6 rezsimre —, részletes normaalkotdsra nem.?

Sajndlatos vonasa ugyanakkor az alkotmanyozasnak, hogy terméke — éppen altalanossaga
miatt — kdnnyen félremagyarazhato, igy az alkotmanytérvény-alkoté hatalommal kapcsola-
tos alapvetd elvaras, hogy az az alkotmanyozo6 hatalom irdnymutatasainak megfelelé alkot-
manytorvényt hozzon létre, ellenkezd esetben legitimacidjat veszti. Ennek ellenére e logika
mentén beldthat6 az alkotmanyoz hatalomnak az alkotmanytorvény-alkoto hatalom f6lé
rendeltsége. Ezzel kapcsolatban mutat rd Szilagyi arra, hogy az irott alkotmanyokba - azaz a
schmitti terminolégia szerinti alkotmanytérvényekbe — szamos olyan rendelkezés keriilt-ke-
riil, amely nem szitkségképpen ,,alkotmanyba vald”. Ezt a weimari koztarsasag alkotmanya-
nak elemzésével tdmasztotta ala Schmitt nyoman, és a jelenséget pedig azzal indokolta, hogy
az alaptorvény-alkoté ily médon kivan kébe vésni bizonyos, altala fontosnak vagy elényos-
nek vélt szabalyokat. Ebb6l kovetkezéen lehetdség van arra, hogy sulyuk szerint megkiilon-
boztessiik az alkotmanytorvénybe foglalt szabalyokat, igy beszéljiink sziikségszerti vagy 1é-
nyegi és ezeken kiviil es6 regulakrol. Ha pedig ez igy van, akkor az ugynevezett alkotmdny-
valtozasokra is alapvet6 hatast gyakorol.

Itt a mu Gjabb, kifejezetten aktualisnak nevezhetd részéhez érkeztiink. A német gondol-
kodé ugyanis harom, egymastdl jol elkillonithetdé kategériaba sorolta az alkotmanyvalto-
zasokat, ugy, hogy a distinkcié gyakorlati jelentGségre is szert tesz. Az els6 eset az alkot-
manymegsemmisités, amely tulajdonképpen az alkotményozé hatalom megsemmisitését is
jelenti. Erre szolgal példaként a francia forradalom, amely a korabbi alkotmanyt megalkotd
monarchat elsoporve — majd fizikailag is megsemmisitve — adott (6j) alkotmanytorvényt az
orszagnak. A kovetkezd kategoria az alkotmany(torvény)-valtas. Ez tobb a harmadik tipus-
nak nevezett alkotmany(torvény)-modositasnal, de kevesebb az alkotmdnymegsemmisités-
nél, ugyanis az alkotmanytorvény lecserélésével jar, de az alkotmdanyozé hatalom véltozatlan
marad. Francia példdndl maradva, sziikség volt az életképtelen negyedik koztarsasag meg-
haladdsdra, igy a francia nép népszavazas ttjan létrehozta az 1958-as alkotmanyt, amelynek
a jelentGsége a kormanyformavaltasban érhetd tetten. A De Gaulle-i alkotmany példdja azt
is jol mutatja, hogy az alkotmdny(torvény)-valtas esetén az alkotmany moédositasara vonat-
koz6 szabalyok betartasa nem kérheté szamon.

A legaktualisabb az alkotmanymoddosité hatalom kotottségének kérdése, kiilonosen a
45/2012. (XII. 29.) AB-hatarozat az alaptorvény erre reagalé negyedik modositasa titkrében.
Az alkotmanymddosit6 hatalom Schmitt szerint politikailag kotott: az alkotmdnytorvény 1é-
nyegi elemeit az alkotmanymaddosit6é hatalom nem érintheti. Itt visszatériink az alkotmdny-

20 II. kotet 105. o.
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torvények kettés tartalmahoz, amelyet — ,,alkotmanyjogiasabb” megkozelitésben — 6rokké-
valosagi klauzuldkként ismerhetiink, és amely kozel all a Magyarorszagon elsésorban Varga
Zs. Andras miivei alapjan ismertté valt magalkotmany koncepcidjahoz is. Ezen Osszefiiggés-
re hivatkozik Frohlich Johanna is, amikor az 6rokkévalosagi klauzuldkra — amelyeket kiva-
léan rendszerezett — az alkotmdnyellenes alkotmanymadositas alapjaiként tekint, és egyéb-
ként a schmitti elgondoléstol fiiggetleniil jut ezen kovetkeztetésre. Hangstlyozza egytttal,
hogy ezzel ellentmond az alkotmény homogenitasa, zart jellege, valamint hogy ez stilyosan
sérti a parlamenti szuverenitdst.’ Megjegyzendd, hogy itt csak akkor beszélhetiink a parla-
menti szuverenitas korlatozasardl, ha a parlament az alkotmanyozé (alkotmanytorvény-al-
kotd) hatalom. Valdjaban tehdt — a Frohlichnél szét nem valo — alkotmanyozé és alkotmany-
torvény-alkotd hatalom temporalis idébeli k6tottségérol van sz6. Ez onmagaban ellentmond
az alkotmanyozé hatalom valtozasi lehetéségének, nem magyarazza azt, hogy miért ne tér-
hetne el az alkotmdanyozé a korabbi allaspontjatol. Természetesen Schmitt elmélete is csak
az alkotmanytorvény lényegi tartalmanak moédositasatol véd, az alkotmany valtozasanak le-
het6ségét fenntartja. A hangsulyos eltérés azonban az, hogy az alkotmany lényegi elemeinek
megvaltoztatdsara csak forradalmi helyzet adhat okot, igy ez a feltétel jelentdsen sztikiti a 1é-
nyegi részek-orokkévaldsagi klauzulak médositasanak lehet6ségét. Varga Zs. Andras a mag-
alkotmany védelmében azt irja: annak sziikségességét tdmasztja ald az, hogy a magalkot-
many akar megvaltoztathatatlansagot is élvezhetne, mig az alkotmany tobbi - sarkalatos tor-
vényi szintli — Osszetevdje az atlagosndl szigoribb médon, de mddosithaté maradhatna.?

Visszatérve Szilagyi tanulmdanyara, az alkotmanyozd, alkotmanytorvény-alkoto és azt mo-
dosité hatalom mellett a torvényhozé hatalmat is megkiilonbozteti. Itt kapcsolodik ossze
gondolatmenetiink a Csink Lérant tanulmanyaban megallapitott kovetkeztetéssel, miszerint
az Orszaggytilés gyakorlata redukcionista irdnyba mozdult el, vagy masképpen kifejezve, a
térvényhoz6 hatalom nem képes ellendllni az alaptérvény-mddositds csabitasanak, s ezzel
praktikusan kivanja megel6zni vagy orvosolni a torvényhozas termékeinek alaptorvény-el-
lenesnek nyilvanitasat és esetleges megsemmisitését.

4. AKOTET ERTEKE ES HELYE A HAZAI JOGTUDOMANYBAN

A kézben tartott kotet a magyarorszagi alkotmanyozas sajatossagainak lenyomata is. Az al-
kotmanyjogaszi és altalaban jogaszi, jogtudomanyi szakmai szféra meglehetésen mell8zott-
nek érezhette magat az alkotmdny létrehozasanak folyamataban. Az Orszaggytlés el6készité
bizottsaga éltal bekért és a szakmai és tarsadalmi szervezetek dltal kiillonb6z6 Gszinteséggel
és igényességgel elkészitett vélemények, javaslatok hatasat — de altalaban: felhasznalasukat —
csak nyomokban lehetett felfedezni az alkotmanykoncepcié elkészitésekor. Nem beszélve az
alaptorvénynek az Orszaggytiléshez benyujtott, a koncepciotol eltérd szovegjavaslatarol.

Az akadémiai és egyetemi forumok - s6t az Orszaggy(ilés bizottsagai — tobb konferenciat
is szerveztek az alkotmdnyozas torténeti pillanatanak megragadasara, tobb-kevesebb szak-

21 II kotet 35-36. o.
22 II. kotet 153. o.
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mai vagy tudomanyos eredményt felmutatva. Amely konferencia el6addinak tanulmanyait
olvashatjuk jelen kotetben, tobb alkalommal is hangot adott ezen jelenségnek: mind a mel-
16z6ttségnek, mind a ,konferencidzgatds” értelmének-értelmetlenségének. Azt minden bi-
zonnyal megallapithatjuk azonban, hogy a szervez6k munkajat a legnagyobb dicséret illeti,
hiszen a rendezvény s ez a kotet nem cimkézhetd az alaptorvény ,baratainak” vagy ,ellen-
ségeinek” opusaként.”

A tanulmanykotet elsdsorban informativ jelleggel, forrasmiiként foghaté fel az alaptor-
vényrdl vagy annak megalkotasardl folyo diskurzusok szamara. Leképezi a hazai jogtudo-
many 2011-12-beni allapotat, aktualis tematikajat. Amint a szerkeszt6k jéindulattian s ta-
lan naivan megjegyzik el6szavukban: az alaptorvény hibainak javitasahoz is hozzajarulhat.
Az alkotmanyozas ugyan politikai dontésként is megkozelithetd, mint fentebb koriljartuk,
a jogintézmények dogmatikaja, megkonstrualdsa azonban a jogtudomanyi elemzések elséd-
leges terepe. A magyar jogrendszer ritkdn latott gyorsasagu és mélységii atprogramozasanak
tanui és szakért6i nyilatkoznak meg ebben a kétetben, s felmutatjék, hogy a politikai donté-
sek szamara a jogtudomanyi értékek és dsszefliggések is biztos tajékozodasi pontként szol-
galhatnak, szolgalhattak volna.

Es ezzel taldn kozelebb is lennénk egy konszenzusosabb alkotmanyozéshoz.

23 Mint ahogy az megtortént a kovetkez6 kotetek kapcsan: The Basic Law of Hungary — A First Commentary (eds.
CsINK L.~SCHANDA B.—~VARGA Zs. A.). Dublin, 2012, Clarus Press; és Constitution for a Disunited Nation (ed.
ToTH G. A.), Budapest, 2012, CEU Press.
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