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SANDOR KALMAN:

A szoba ajtajan valaki éPpen csak fél-
fordulattal forditotta el a kulcsot. Gyilkos-
sag ez! A padléba mar beleharapott a tiz,
az ajtoba, mar beleharapott a tlz, a szek-
réenybe mar beleharapott a tliz, ég a szek-
rény, ég a padlo, ég az ajto.

g a haz.

Az ablakokon vasracsok, az uveg mo-
gul tliz st ki a hora, a dombrol biikkok var-
Jak, hogy a vords szajak belemarjanak a ma
gunyos haz tetejébe is. Az erd6 mogott falu
alszik, egy alvo kisfii  felsikolt az egyik
hazban s a faluszéli gyar udvaran roppand
Iéptekkel jar a hoban az. éjjeli6r

Mindez messze van. Bukkfak és az al-
vas zsiros nyulj(tc’)zésa mogott. Kain fustje
maganyosan tekereg az égnek, az egyik szo-
baban parazslo rongy bizével ég maraz agy,
sietve hagyta el valaki és most homoru Kor-
vonalait a fehér dgynem(ben tatott szijjal
harapdalja a tliz. =~ A szobaban szerteszét
k'dnfyvek, ruhék, az egyik szék alatt egy par
ferfi lakkcipd gondosan felsamfazva, sarga
allvanyon pohar viz €éjjelre s a parnan egy
Arién nev( angol ir6 regénye ég. Az olvaso-
jelet a 236-ik oldalra tette ‘valaki ,de ennek
mar nincs sok értelme. o

A férfi szob4ja ez. A sublod fidkjaban
a hémér6 higanya elhagyta a 42 fokot és
most az Uveg elpattandsara var, hogLy fel-
szabadultan 6moljon szét a fehérnemdk, gal-
lérok és harisnyak kozott. Az asztalon virag,
a fuggonyok selyme még ép, voros kigyo
tekergznek az gy alatt, a szekrény alatt, a
haz alatt, a Ién? az ajtod zarat eszi most, ko-
ril, melyben valaki éppen csak félkorrel for-
ditotta {I a kulcsot, egy belsé falépcsén rop-
pano labbal fokonként maszik fel a tliz a
padlasszobaba, ahol filmek, (vegek, ladak,
eléhivok, cellulozeszalagok az anyag e?y-
kedv(i kajansagaval varjak a felszabadulas
hejthJléjét. )

A liaznak harom szobdja van, a bér ol-
cs0, a cseléd a faluban alszik ezen az éjsza-
kan, az asztalon palinkasiiveg virraszt, ki
kapllr:gél a masik szoba ajtajan!

ust, fojtd flst, roppan a fa. a bezart
szobaban egy asztalon egy lezart levél. A le-
velet n6i kéz cimezte meg, odavetett allo-
irassal.

Az iroasztalon konyvek kozott egy szte-
toszkop hallgatjla az éjszaka és a t(z sziv-
hangjait s a fal mellett preparalt csontvaz
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ARTATLANOK

(Regényrészlet.)

%I:JbbaSZt. Havas éjszaka feher villodzasa
iaba verekszik a tliz voros csikjaival, tukor
el6tt parfémos lvegek, arckrémekés szeszek,
egy noi keztyd h'an%agul odavetve, voros
fenyben magasraiobbannak a fekete arnyé-
kok a falon, a csontvaz t(izarnyéka a falon,
volt ember arnyéka a falon, minden él most,
mert minden Ugyis rovidesen meghal még
ezen az éjszakén, nd szobdja ez, orvos szo-
baja ez, volt ember arnyéka libbend tancba
kezd a falon, kettés jelent6sége van most,
mindennek. A tlz és a haldl. )

A frissen vetett agyban ezen az éjsza-
kan nem fekidt senki, a fist kérllsimo-
gatja a dolgokat, a tliz vandorol és enge-

elmes arnyekokat mozgat, Kit oleltek ebben
az agyban, halvanyarcu, fehérb6r(i né so-
vany teste vonaglott-e benne, vagy goémbo-
lylimellG asszony tarta szét a parosodas alé-
zataval karjait, elfelejtett, elmult élet kiiszo-
bén allunk ebben a szobaban s az asztal lap-
jan fellobban a lang, a levél sarka sarga
fénnyel ég, a levelet soha nem fogja most
mar “elolvasni senki, szerelmeslevel? vagy
egyszeren csak kozolni akar benne valaki
valamit? A betlvetés mesterségét hatéves
koraban kezdi tanulni az emlx'r, aztan éretté
valik az Olelés alazatara és a végén betit
megeszi a tliz, barna hamu sem marad pa
pirosabdl?

Mi lesz azokkal a szavakkal, mely-eket
nem olvas el soha senki! Ki igazitja léptein-
ket? Ki kapirgal és vinnyog a szobaban az
ajto el6tt? A halal a kozmikus dolgok ret-
tentd egykedv(iségével kapaszkodik be a szo-
baba, melynek Ix-zért ajtaja el6tt felborzolt
sz@rrel vinnyog, horog es futkdroz egy bar-
na kutya. L

Oreg, foghijjas jészéﬂ, az arca 0sz, tes-
tének jobboldalan plp. kormei koppannak
az ajton, koéhog és furcsa grimaszokat csi-
nal. ‘A kutya leikéhez semmi koziink. Neve
Pista.

A tliz jon el6re, a kutya lassan héatral a
sarokig, percek mulnak, vagy felorak, pu-
ﬁ(_)s, oreg eb kohog a sarokban, szemefeherje

ifordul, nyelve 16g, fekete sz4jan hab
csorog, teste Gsszerandul, gyorsan liheg. A
tliz nem tudja a kutya nevet, a padlo vegig
ég mar. pernye szallong, batorok déinek,
égett toll repil a vankosokbdl szerteszét, ki
tanitotta a Kutyat alazatra? Tme most hatso-
ia] ara all a sarokban, els6 labai mellére 16g-
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nak, emberhez konyo6rgott hajdan igy, os
ostor és bot tanitotta alazatra, vagy a cukor/
Meddliég birja a kutya kétldbon? Miéta All
igy." Es a halélfélelemben miért nem larad
Ki"az ember és az allat! A tliz nem sz6l egy
sz6t sem, nem mondja hogy Kkerj szépen,
azt sem, hogY ne kérj, bonyolodott huscso-
mo 6rjongd lazadassal kaifog maga koril,
€g6 sz6rei kordl, aztdn, mint halalraszant
merényl6 langok kdzepébe rohan.

Fal dél, butor ernyedten széthull, ablak
pendiilve reped a hdsegben, odakint! a ma-

JOILANN RABENER: Mert ember
voltam. (Nova kiadas, 1935.) Regény az iro-
dalom és a ponyva hatarmesgyéjén, amelyben
az olvas6k minden rétege megkapja a magaét,
illetve az olvas6k minden rétege ki lesz elé-
gitve. A megfelel6 példanyszam tehat, amely
biztositja a kiadas rentabilitdsat, eleve garan-
talva van. ,,On az utols6 oldalig nem fogja
tudni abbahagyni az olvasast!” A pubertas
nyavalyaival kinléd6 didkok ugyanugy az ona-
nia kielégultségével tehetik majd le a keziuk-
b6él a konyvet, mint a bridge-szalénok ,,intel-
lectueljei”, akik mindig elolvassak az utolsd
két hét aktudlisan jonak tartott konyvét és
Einsteint6l—Freudig mindenrél egyforma hoz-
zaértéssel tudnak — csevegni.

A ,meg nem értett asszonyatol az ,intel-
lectuel gigol6”-ig minden kellék megvan ebben
a regényben, ami az utols6 25 év német
regényirodalménak lomtéaraban fellelhet§ volt.
Az eklekticizmus nem hiba, de a kritika nél-
kili eklektikussdg egyrészt biin, masrészt pe-
dig nevetséges és Rabé ner nem bizonyult
jo kritikusnak, ami a valogatast illeti. Mindent
felhasznalt, de nem abbdl, amit latott, hanem
abb6l — amit olvasott. Ahogy figurainak csa-
1adfajat ki lehet mutatni a Budenbrook-haztél,
az Etzei Andergast-on keresztil a Fabian-ig,
ugyanugy meg lehet taldlni a formaforrasait is
Thomas Mann-tél Kastner-ig.

Az alakok elriaszté tomegét vonultatja fel
és miutan nem bizik az 6nmaga abrazoléképes-
ségében — vagy az olvasé intelligenciajaban —
az ember Ugy érzi magat mintha egy panop-
tikum viaszfigurdi kozott jarna, mert mind-
egyik mellén ott 16g szembe6tld nagy betlikkel
a magyarazé tabla: ,,A minden moralis gatlastol
megszabadult gangster". ,,Az 6nmaga zsidésa-
ganak tudatatél szabadulni nem tudé intellek-
tuel®, ,,Az alkot6é mivész, akinek csak a Ml
fontos" és igy tovabb a papirmassé ,tipusok™
egész hadseregét, melyek az élet latszataval sem
birnak.

».Mert ember voltam": — mondja Rabe-
ner. Ha ez 6nmagaban elegendd jogcim lenne
a regényirasra, akkor Eurdépéban cirka 450 mil-
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sik szobdban a t(iz méar felért a Iépcsén és
most_6rjongé rohammal a cellulozéra veti
magat, vakité fehér fény lobban, a tet6 dor-
dilve beszakad, egy bezart ajté alazatosan a
foldre fekszik. Az ajté zara arra vald, hogy
az ember elrejtézzon.

(]

A dombon, a héban 6szulé halantéku
sOtétruhas fiatal férfi all. Tz vorosen vila-
git, nincsenek rejtelmek, térvények igazit-
jak lépteinket. Egy félfordulat a kulccsal.

Gyilkossag ez?
li6 ember irna regényt. Rabencr mintha
nem gondolt volna el6deire. akik azonkivil,
hogy szintén emberek voltak, rendelkeztek
azzal a képességgel, hogy embereket, sorsokat
tudtak formalni és teremteni. lla Rabcner
csak egy pillanatig gondolt volna erre, ha az
ir6i onkritika egyetlen paranya meg lett volna
benne, Ugy ez a regénynek nevezett valami,
soha nem latott volna napvilagot.

Még egy par sort a forditasrél, ami iskola-
példaja lehetne annak a felel6tlen fércmunka-
nak, amellyel az utébbi id6ben oly gyakran ta-
lalkozunk. A magyar prézaforditasok hitelét
valaha olyan nevek garantaltdk, mint Bene -
dek M arcéi, G. Beké Margit, Turo-
czi-Trosztler Joézsef. Schopflin
Aladar, hogy csak néhanyat emlitsink. A
kiadoéknak a maguk érdekében is ugyelniik
kellene, hogy az ilyen konfekcidmunkak ne
rontsédk le a magyar forditasok hitelét.

Vajda Henrik.

GERGELY MARTA: En, Mathé Er-
zsébet. (Pantheon kiadas-) Gergely
Marta nagy Igéretként robbant be tavaly a
magyar irodalomba. Sajnos, masodik regénye
mar korantsem kelt a kritikusban olyan lelke-
sedést, mint az els6. Az a bizonyos naiv, Ude
és megvesztegetd meséld hang itt mar nem
birja leplezni a koncepcié fogyatékossagait, az
alapgondolat klisészer(i rajzat és az igazi, tény-
leges problémak mellett szinte vakmer§ clsik-
last, melynek eredménye az a zsakucca, melybe
iron6é s regényének alakjai allandéan ténfereg-
nek. De mindennek ellenére: Gergely
Marta tehetséges és a tehetség kotelez. Ko-
telzi még a Mikszath-dijas irénét is: tanuljon
és lasson! Oszintén szeretnék latni, hogy tava-
lyi lelkesedésiink nem volt hidbavalé s hogy
mindez még csak probéalgatdas Gergely
Marta nekilendulé pélyadjan. — Ugyancsak
a Pantheon hozta ki, nyilvanvaléan a film-
siker hatdsara Pinchon: VivaVilla cimi
regényét. A regény a filmnél sokkal jobb. For-
dulatos. izgalmas és bevildgit egy szamunkra
jobbéara ismeretlen orszag és nép torténetébe.
A fordités jol sikerdlt. débé.

FUGGETLEN SZEMLE



A MAGYAR ELLENZEKI POLITIKA BUNEI

A kozfelfogés azt tartja, hogy egy or-

szag vagy egy nep sorsaert etrzjyg ul @ kor-
many és annak tamogatoi felelések. Ez a
beallitas teljesen téves. Az ellenzéknek
L’Jlgyanl]gy részt kell véllalnia a torténelem
elotti eszmei felel6sségh6l, mint az uralkodo
partnak. Nem igaz az, hogy az ellenzék nem
gyakorolhat semmiféle befolyast egy orszag
iranyitasara; ez csak akkor all, ha az ellen-
zéki politika ingatag, széthuzo, invencionél-
kili, lusta és tehetetlen. Ott, ahol a parla-
mentarizmus lejarta, magat, nagyreszben
éppen az ellenzéki politikanak ezek a_hibai
segjtették el6 a lejaratasat. Ezért a lejara-
tasért pedig viselni kell a felel6sséget annal
is inkdbb, mert a hibak csak addig hibak,
amig az ellenzék sajat taktikai szemszogé-
bél szemléljuk a dolgot, de rogtén blinokké
nének, mihelyt az orszag szempontjabol
nézzik.
A habort utani magyar ellenzéki poli-
tika is ebben az értelemben blinds és az
uralkod6 rendszerrel egyutt felelés azért,
hgﬂy a magyar népnek mindmaig nem sike-
raft” kivivnia polgari jogait, gazdasagi bol-
dogulasat, szocialis = kiegyenlitodését. = Két-
ségtelen, hogy nehéz iddkben kellett volna
ezt a feladafat teljesitenie; ez a kortlmeény
azonban nem jelenthet egy politika szdma-
ra feloldozast.” A politika ertelme éppen az,
hogz akar konny(, akar nehéz korilmé-
nyek, de mlndenkeplpen az adottsagok Kko-
z0Ott tudjon utat talalni. A magyar ellenzéki
politika nem talalta meg ezt az utat: immar
csaknem tizenhat esztendeje tévelyeg és
prédalja azt az erkolcsi er6t, amelyét a fel-
szabadulasra vagyé magyar néprétegektdl
kapott.

1919-ben kezd6dott: a torténelmi fejlo-
dés torvénye értelmében a forradalom utan
az ellenforradalom élcsapata vette kezébe
a rombad6lt orszag kormanykerekét. Az ak-
cig utdn jott a reakcid és az ellenkez§ szél-
s@ségbe csapta a szétziilledt orszagot. A bal-
oldali elemek szdméra egyetlen teend6 lett
volna: tomorilni és_meplngi(athatatlan, szo-
ros_eg%se?,ker)t venni fel a kiizdelmet a re-
akcié hullaméaval szemben. Ehelyett azon-
ban a baloldali politika éppen el enkez(ﬁlelg,
atomjaira bomlott és valam] végzetes fasult-
séggal tlrte, hogy elseperjék az uthol. Pe-
dig abban a zavaros, kuszait, kialakulatlan
helyzetben, melyben az ellenforradalom els6
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frta: HERCZEG ISTVAN

korménya, a Friedrich-kabinrt kormany-
zott, nagy, talan donté iranyito ereje is lett
volna egy stabil tomorulésnek. Hiszen maga
a miniszZterelnok jelentette ki akkor; ,,En
nagyon jol tudom, ho%y M_agygrorsza?on a
kormanyzas csakis a liberalis partokkal kar-
Oltve torténhet. Nagyon sajnalom, hogy a
liberalis partok nem tudnak egy er6s part-
ta tomorulni, mert hiszen ez megkonnyitené
az én feladatomat is.” Nos, mindennek el-
lenére sem tudtak tomorilni; blnds nem to-
rédomséggel vagy talan egymas iranti fel-
tékenységgel eltelve, hagytak magukat de-
fenzivaba szoritani. Nem volt egységuk,
nem volt hitik, nem volt semmiféle orszag-
ePljgorprogramr_n uk: természetes, hogy az
els6 es,mlndezyelg utols6 magyar titkos
vélasztason is kisebbségbe kerlltek azokkal
szemben, akiknek ugyan szintén nem volt
orszagépitd programmjuk. de legalabb ér-
ﬁettek a népszenvedélyek felkorbacsoléasa-
oz.

~ Magan az els6 nemzetgz(jlésen két
iranyban merilt ki az ellenzék mikodése,
az atrocitasok elleni tiltakozasban és a légi
timizmus védelmében. Mindkett6 negativ
jellegli tevékenység volt és semmiképpen
sem alkalmas arra, hogy gy6zelmet lehessen
aratni vele. A jogtalansagok elleni felsz6la-
las kivant ugyan azokban az id6kben bizo-
nyos hdsiesseget, de a sikerhez a hdsiessé-
%en feltl még mas valami is kellett volna:
oncepcid. Az ellenzéki politika tokéletesen
nélkulozte ezt a koncepciot. Mintha egyal-
talaban nem vette volna észre, azt a gyoké-
rig hatd valtozast amelyen az orszgg ke-
resztilment, a régi monarchia, terméketlen
kozjogi harcait folytatta tovabb mas sikon
ugyan, de azonos, jelleggel. Tisztan ellenzé-
kieskedési oncélként hadakozott a legitimiz-
musért, noha tudnia Kkellett, hogy ~annak
megvaldsitisa az adott kiilpolitikai hely-
zetben barmely kormany szamara teljesén
lehetetlen. Részletkérdések felett bocsétko-
zott vitdba, személyes Ugyekbe kapaszko-
dott, bizonyara csak azért, hqu azt a lat-
szatot adja’ miikodésének, mintha valami
tartalma Is volna. Kialakulast engedett a
kozfelfogasban egy olyan képletnek, mely
a magyar politikai élet fogalmainak teljes
Osszezavarasara vezetett. Ez a képlet a ko-
vetkez0 volt: baloldal egyenl§ zsidovédelem,
jobboldal egyenlé zsidotamadas. Az ellen-
zék mindmaig nem tudta megsemmisiteni
ezt a képletef. Vagy talan nem is akarta!
Talan megelégedeti azzal, hogy a nép ot
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szazalékanak érdekvéddje legyen? Hagyjuk
eldontetlendl a Kér\q?&{j! h08¥ Aem %]élta—

A szanalas latszdlagos fellendilés és

~“konjunktlra évei utdn azonban csakhamar

vagy nem akarta-e megvaltoztatni-ezt a be-~bekdvetkezett a hatalmas gazdasagi valsag;

allitast, ez az_eredmény szempontjahol tel-'t

ga kovetkezd elégedetlenség Gjbol az ellenzé

jesen kozombds. Az eredmény mindenkép- ~szamara készitette a talajt.

L)en az lett, hogy énmaga és” a jobboldal §, S az
6z¢ a zsidokérdést hagyta huzni” egyetlen) B’otta kihasznalni

Viszont az ellenzék “megint elrnulasz-
az onmaggdl kinalkozo

valasztovonalnak és ezzél minden ,balol-j “helyzetet; helyesen allapitotiameg tigyan a

dali” megmozdulgssal szemben engedte 1y
lenni azt" a gyanut,
érdekek elomozditasat ~célozza. Mellékes,*
hogy- ez a gyanU alapos volt-e vagy alapta-
lan; a lényeg az, hogy az ellenzéki politika
kiszolgéltatta magat ennek a gyanunak és
ezzel az orszag lakossadganak ~kilencvendt
szézaléka el6tt egyszer s mindenkorra meg-
lehetésen problematikussa tette a sajat si-
ker-kilatésait

hogy az csupan a zsidé) Jplasztofta altalanos nemzetkozig
grmaggar vonatkozasokbol ereddkre,

zist, mikor a valsag oKait kettéva-
és specialis
_de az
utobbiak orvoslasara nem tudott kitermelni
semmiféle gazdasagi gyégyszert, csupan
rég betanult politikai jelszavakat hajtoga-
tott. Ez pedig nem csupan Kkormanyzati
programuinak nem volt elég; ez nem volt
eleg még arra sem, hogy hitelre talaljon a
; szélesebb néprétegeknél. A régi ellenzék h(-

Nem csupén a rendeleti Gton életbelép- fcTyett igy aztan az ellenforradalom v-4t ve-
tetett nyilt szavazésom rendszer volt tehaty zéreibdl atvedlett Uj ellenzék vette kezébe a
az oka annak, hogy az ellenzék igen megf6-,? szélesebb neprétegek megdolgozasat és a
?yatkozva keriilt be a masodik nemzetg)ﬁ'j-'K szabadon hagyott hadallasokat a maga szi-
e i

sbe, hanem nagyrészben a sajat polit
és taktikai hibai. S6t tovabb megylink:
azért, hogy az egyszer mar érvénybe lépett
titkos valasztojogat ismét el lehetett koboz-
ni, szintén nem kis mértékben az az ellen-
28k volt felelés, mely a proletardiktatirat
kovet6 zavaros id6ben egység hianyaban
nem tudta megszerezni a hatalmat vagy leg-
alabb annak egy részét. — A hiba azonban
mar el volt kovetve; a masodik nemzetgyd-
lés megalakuldsa utan le kellett volna iiat
szamolni az adott helyzettel és alkalmazkod-
ni a kibontakozé irdnyzathoz. Ez az irdny-
zat a konszolidéci6 jelszavaval indult; kon-
szolidacio alatt természetesen nem csak a
kozrend és a pénzlgyi egyensuly helyredl-
litsat értette, hanem a regi, feudalis szine-
zetli Magyarorszag fentartasat is. Most ér-
kezett volna el az ellenzék szdméra a gazda-
sagi és szocialis programm-adas ideje: ré-
sen kellett volna lennie a népszdvetségi kol-
cson felhasznalasanal, 6rkddnie kellett vol-
na a szanalasnal, messzehangzé széval kel-
lett volna rdmutatnia a szocidlis igazsag-
talansagokra és nagy atfogo tervvel kelle
volna a kozvélemény elé lépnie. Mindez
nem tortént meg; a terv meg sem szlletett,
a programm-adas elmaradf, ismét csak
részietekbe valo elaprozédas kovetkezett,
megint csak valami titokzatos belsé gatlas
allitott 6Gnmagénak akadalyt, holott a "sikert
csak maga a siker gatlas nélkali, mély hite
biztosithatta volna. Mintha az ellenzék 6rok
id6kre megalkudott volna ellenzéki mivol-
taval, a negativ oppozici6ban talélta Iété-
nek egyetlen értelmét és alapjat...
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ai ? mara foglalta el. Bar gazdasagi megoldast

ez a csoport sem tudott hozni, annyit azon-
ban_mindenegktre\éikériilt elérnie, hogy d
szocialis kérdéseket a kdzélet homlokterebe
nyomta. A Betlilen-kormanyt a Karolyi-féle
intermezzo utdn felvaltd ~ Gombos-kabinet
mar kénytelen voit engedni a kézhangulat
feltartoztathatlan nyoméasénak és a szociélis
reformok kérdését~ felvenni korményzati
progr,ammiéba,. Ez a Koriilmény viszont lap
ang6 szakadast idézett el6 a kormanypart-
an, melynek legnagyobb része hatalmi és
(};azdasagl poziciojat féltette a beigért re-
ormoktol. A Iétét fenyegetd kettéhasadas
ellen az Gj kormany ugyes orvosszert talalt:
a_,nemzeti egyseg” jelszavaval és a régi
partszervezetek felretdlasaval Uj, na?lyara-
nyu szervezkedést kezditt, melynek alland6
refrénjévé a reformpolitika szlkségességé-
nek hirdetését tette. Az ellenzék szamara eb-
ben a helyzetben csak két észszer(i Ut ma-
radt volna nyitva: vagy megakadalyozni az
l]f' szervezkedést még annak megindulasa
el6tt ugy, hogy mggegiyezik az uj kormany-
nyal a reformok tényleges keresztilvitelére
nezve és ennek fejeben egy hazfeloszlatas
esetére biztositja a kormany részére sajat
ellenzéki szervezeteinek tamogatasat,
vagy ha ezt mar elmulasztotta, akkor a
,hemzeti egység” jelszavaval szemben fel-
allitani egy masik jelszot, pl. a ,,nemzeti ha-
ladas” jelszavat és ennek jegyében tomoril-
ve, a kormanyéhoz hasonlo nagzarényu
szervezkedést kezdeni. Az ellenzék egyik
utat sem valasztotta. Egyik része ugyan
lepaktalt a kormannyal, de akkor, mikor
annak szervezetei mar ki voltak épitve és
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igy a paktumra mar semmi sziksége sem
volt. Masik része, — a régi ellenzék — vi-
szont makacsul vonakodott észrevenni a
kormanypartban megindult folyamatot, a
kormanyt és parlamenti partjat tovabbra is
egyetlen szerves egésznek fogta fel es a
régi, elkopott jelszavakkal, helyi pértocs-
kakra és klikkekre bomolva, probalta fel-
venni ellene ai harcot. Ennek az elvetélt tak-
tikanak meg is lett a gyaszos eredménye: a
rajtautésszerien kiirt és Ujbol nyiltszava-
zasos rendszerrel lefolytatott valasztas so-
ran az ellenzéktél méE eddigi hivei is jelen-
t6s szamban fordultak el bizalmukat veszt-
ve és igy poziciojabol még a titkos Keriile-
tekben Is tetemes veszteségeket szenvedett.
Most mér hajlandod lett bizonyos tomorilés-
re, némi személyi aldozatokra is az ellenzék,

de mar késé volt: a magyar politikai élet-
bken hosszi id6re ismét eljatszotta jaté-
at ... .

Az, hogy a sajat jatékat eljatszotta,
meglehetésen kdzombds a nyomorgd ma-
gyar nép'tomegek szempontjabol; de a kar-
tyakra idegen tét is fel volt téve, még pedig
|szonKl] nagy tét: éEpen a magyar népto-
megek boldogulasa. Ezt a tétet eljatszani
maér bint jelent és ha a kormany nem nyujt
alola a réformok tényleges keresztiilvitele
altal feloldozasi lehetOséget, akkor viselni
kell érte, vele egyiitt, vele egyenl6 mérték-
ben a torténelmi felel@sséget.

Ez a torténelmi felel6sség e?yel()'re nem
kézzelfoghat6 valami; de nem lehet tudni,
melyik pillanatban lesz azza...

KORAOSSZEL A %ZOLOHEGYEN.

Irta: Toldalagliy Pal.

Vidam, garazda szél dudol csak ugy magaban
s hetykén botorkal rét sz6I6k kozott.

Piros szoknydak lebbennek és a vén cs6sz
arvan allingal s néha vért kéhog.

Hasas hordokban részeg must tivornyaz.
Véagyakra var a sziv és andalog.
Kacer felh6k talalkozéra mennek
s oly szendék, frissek, mint az angyalok.

Alkonyra néz a taj és kék parazsban izzik,
Vetk6zz le gyorsan, Anna! itt a perc.
Szerelmiink pezsgds, vig kadjaba léplnk

s megvaltasz engem,ha szeretni mersz.

Mert csendességek jottek Ujra értem

s szivembe hullt az 8szi, bus haldl.

Ha nem csokolsz és nem hajolsz 6lembe,
legény-kedvem bolond pokolra szall.

Légy kedves hozzam és vidits fol, Anna!
Orok szépséged lazba részegit
s kezem, a tétova, vezekl§ vandor busan
érinti tested aldott kincseit...

* (A Fuggetlen Szemle antol6giajabdl.)
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RONGY ES PALAST

Igen tisztelt uram, elére tudom, csodal-
kozni fog, hogy hénapok elteltével valaszo-
lom meg az on. cikkemre szintén mar ho-
napokkal irt valaszanak viszontvalaszat.
Tuloznék ha azt mondandm, hogy kdzben
fajt a szivem, elvégzett munkaimra sem hi-
vatkozom, lusta levelirok szokésa ez, méltat-
lan magunkfajta irékhoz. Egyszer(ien hosz-
szU honapokon &t nem értettem szokatlan
tdmadasanak okat, nivojahoz felemelked-
nem legjobb akarat mellett sem allt mo-
domban és ebben az allapotomban hasonla-
tosnak tlntem egy Kkedves, oreg bacsika-
hoz. akivel az elmult hetek egyik estéjén
varosunk egy léha szdrakozohelyén hozott
Ossze a sors. E szérakozohelyen részint
kdnnyed és szellemes, részint meghatdan
szomor( dalokat énekeltek e vilagban mél-
t0 poziciojukat betdltd holgyek és urak, a
kozonség Oszinte dromére es kedvtelésére.
A misor els6 szdmaként egy kopaszodd,
kozéptermetdl, borotvaltarct férfi énekelt
néhany szellemes strofat, mérhetetlen 6n-
hittségre vall6 arccal. Mindenki tombolt,
akine Iioga volt e helyiségben tombolnia,
csak a kedves, 6reg bacsi hallgatott. Gon-
dokba meriilten tilt kialkudott székén, filét
Plszkélta és elmerengett .A szellemes stro-
akat énekld onhitt dalnok utan kovér kis-

asszony lepett a dobogora és elg?/ik, Szomo-
ra ndtat zengte a. masik utan. Elmalt, ifja-
sagrol énekelt, viszonzatlan szerelemrdl,

fltetlen lakasrol, egyszoval az élet arnyol-
dalait ismertette dalban és zenében a kony-
nyez0 hallgatésag el6tt. Eppen az elmalt
ifjusagrol danazott halotti cséndben, mikor
a_kedves béacsika hirtelen egetverd haho-
taban tort ki. mindenkinek legnagyobb
megrokonyddésere. Kozben allanddan kiél-
tozott. ..Most értettem meg csak mirdl is
énekeltek az el6bb” ezt kialtozta a bacsika,
majd még hozzatette. ..Kohdt. ekkora mar-
hasagot méar régen hallottam. Kagyszer(.”
Magam részér6l egyenlére még nem teszek
semmihez semmit, Sszokatlan reakciom ana-
Ié?,p()lda Gtjan valo megmagyarazasa utan
a lényegre terek ra. elnézésért esedezve eme
félremagyarazhatailan és blintudattal teli
mosakodasomert.

Szemrehanyassal vagyok = kénytelen
,-Rongiv és palast” cimen a Szocializmusban
megjelent tanulmanyomat tdmado cikkének
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(Vélasz egy névtelen biralatra.)

viszontvalaszat kezdeni. Szemrehanyassal,
mert diszkrét inkognitojaval — modfelett
megnehezitette dolgomat,” ami ellenkez6
esetben .jatszi enyelgéshez lett, volna hason-
lithatd. Kérem ne értse félre, ez nem apro-
lékosség. ez komoly dolog. Most, telljes im-
formalatlansagomban személye felél, ha
megtorténik, el kell néznie bizonyos, a hely-
zethdl fakado sulytalansadgokat. Be kell 1at-
nia, hogy masképpen szovegez az ember
egy. mondjuk Gorkijhoz cimzett, bar duz-
zogassal telitett levelet, mint tegyik fel azt,
amit az ember lakbérleszallitas (igyében a
hé&zidrnak ir. Monthatnd on erre, egy cikk
viszontvalaszardl van sz6, egy kézzelfog-
hat6, vagy elvont kérdés tisztazasarol, mi-
nek ez az aprolékossag. Ebben a kérdésben
mas véleményen vagyok. Egy cikk, sajnos,
nem minden esetben reprezentalja irdjat,
kiléndsen abban az esetben nem. ha rang-
rejtésével elvagja annak a lehetGségét, hogy
az olvasd informalodhassak a cikk irdja-
nak sulya felol. Nem kételkedem abban,
hogy 6n ne ismerné a nevek varazsat. Nem-
csak gondolatok, de fogalmak is mas és mas
értelmezést és értékelést nyernek kilonboz6
iroknal. Babits ,sOtetsége”, ..rétje”, vagy
»ablaka” egészen mast jelent nemcsak ér-
tékben. de ertelemben is. mint mondjuk, ha
ugyanezeket olvassuk Fenyd Laszlonal
va[gy Hazafi Verai Janosnal. Nehéz tehat a
helyzetem, bevallom, nem is sziinbk meg
ont emiatt karhoztatni. Engedje meg tehat,
hogy tajékozatlansdgomban mégis keressek
egy fix pontot, (a bizonytalan emberek
szukségessége ez) amely lehet6vé teszi és
egiben meg is hatarozza, viszonvalaszom-
nak nivojat és karakterét. Kérem, egyez-
z€k bele, hogy ez a fix pont legyen kitting
lapjuk, a Munka, ami. akarki mit is beszél,
valamit mégis csak jelent. Van elképzelé-
sem rdla, vele kapcsolatban hatarozottak a
mértékegységeim, nem igen tévedhetek és
mar maganak e fix pontnak a vardzsa is
némileg moderélja azt a temperamentu-
mot amellyel ha nem is éppen a tollat ke-
zembe veszem, de kopogok lankadhatatlan
szorgalommal olvasok és Kritikusok &romeé-
re, vagy kétségheesésére irdgépemen.
Atterve mondanival6inak megvalaszola-
sara. az on &ltal alkalmazott kritikai mod-
szer az. amit legel6szor kritika targvava
teszek. Vitazok. kritikusok és egyéb tollfor-
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gato olvasok divatos szokasa, hogy mond-
Juk egy 100 soros irasm(ibol kiemelnek 25-
ot, azt elGszor kettévagjak, akar a tésztat,
utana meggongyolik és addig aprézzak,
mig kész lesz a nudli. Nem egyedulallé 6én
ennek a modszernek alkalmazasaban, az
égre kérem, ne essék kétségbe ezért, ez any-
nyira bevett szokas, hogy kritikusi és vi-
tdz6 korokben masként alig elképzelhetd.
Ez, hogy igy fejezzem ki magamat, Kriti-
kusi fogas, az embernek erészakkal kell
kuzdenie ennek lattan léha gondolatok el-
len. Ez a modszer iskolat csinalt, ezen a
kerek vildgon napjainkban mar irodalom-
kedvel§ csend6rok és irodalom berkeiben
otthonosan jaratos tgyészek is ugyanezt a
varazslatos madszert alkalmazzak. Kiemel-
nek egy 300 oldalas kotetbGl egy ..a" betilt,
osszerancoljak  homlokukat és mlndjlért
kész a legnagyobb baj- Nem Kkell on el6tt
Rrecedense[(et emlitenem, bizonyara mar
nhallott on is efélét. Nem kételkedem benne,
igen tisztelt uram, hogy 6n modfelett meg-
veti nemcsak az olvasasnak, de a biralatnal

is ezt az alacsony modszerét, még abban az
esetben is, ha a jelek szerint ezt a modszert
alkalmazza. Szerényen kérdezem, ha én ki-
emelt Kritizlt cikkembdl mondjuk 25 sort,
még pedig abban a formaban, hogy kezdte
a kiemelést mondjuk a 12-iknél, ott nyugton
hagyott 20-at, utana ismét kiemelt hetet és
bizonyos megszakitasok utan ujbdl ennyit,
vagy annyit, miért nem vette magéanak a
faradtsagot és tekintett a mondanivalok Ié-
nyegébe, hagyta volna a szavakat és a mon-
datokat. Kész &rilet elgondolni azt a lehe-
t6séget, hogy a mondanivalok lényege ke-
rilte volna el éppen az On szemét, Hat is-
mét fogalorn_tlsztazés szilkségessegéhez ju-
tottunk? Mit gondol ©n az irodalomrdl,
uram? Mit gondol a mlvészetr6l és a sti-
lusrél? Pirulé arccal és restelkedve fogok
hozzé a fogalmak megmaglyarézéséhoz.

Az irodalom nem stilusgyakorlat. En-
gedje meg, hogy megallapodjunk ebben. A
tokéletlen stilus a tokéletlen mondanivalok
legklasszikusabb kifejez6je. A hangsuly
ugyanis kezdett6l fogva azon van, ho%z mit
és ‘tavolrdl sem azon, hogy hogyan. Keve-
sen értik meg, mennyi faradsagos veszOdés
kell ahhoz, hogy megsziilessék egy tokélete-
sen rossz mondat. Egy rossz mondat, ami
visszaadja a benne foglalt rossz, nevetsé-
ges, klguna/oland() és agyalagyult gondola-
tot. a gondolkodasnak azt a tajékozatlan
modszerét, ami a gondolat kimondasat meg-
el6zi. Ami visszatlkrozi azt a gondolatot,
ami egy épeszli ember el6tt nem is h'het
gondolat, legfeljebb csak ..gondolat”. A
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gondolkodasnak azt a maodszerét, ami meg
csak nem is ,modszer”, Egyszer(ien Karl-
katura, vicc, nyomorult évszazadunk szemét
emberének persziflazsa. A tanarok szamara
irni nyilvanvaléan azt jelenti, hogy bizo-
nyos szabdly szerint irni. A rossz  stilus
méltd kereté az emberi nevetségesség és os-
tobasag sugallta mondanivaloknak. Enged-
je meg. hogy felhivjam figyelmét ezekre a
sorokra, nem kiilondsebb sorok ezek, nincse-
nek is rimek benne, se allegoridk, csak ép-
pen ez a lényeg. Egy ir6 nagysdgat soha-
sem stilusnak korrektsége hatarozza meg,
nem mond éppen ellent az irdi nagysagnaka
jo stilus, de nem is koveteli meg azt. En-
gedje meg. hogy az 6n nagyrabecsiilt ké-
Bességel altal kritika targyava tett cikkem-
6l én is idézzek, ezlttal A. Francénak né-
hany sorat, amely a kdvetkezéképpen han%-
zik:” A ,,Ménagier’-ben. amely joval régib
eredetli, mint "a ,,Gargantua”, gyonyor(
részleteket olvashatunk a kenyérrol, a bor-
rél és a méhekrél. Azért, azt hiszem nem
tévedek. a. ..Menagier” nagyon szépen van
irva. J6 Rabelais lenne, ha Rabelais lenne...
S ugyanigy Seineur de Accords ,Meséi” is
tele vannak kellemmel. Stilusa folyamatos
és elragaddan csengd. Jobb, mint Rabelais
stilusa. S mégis Rabelais a nagy ir6 és nem
Seigner des_Accords. Tovabba Moliere is
rosszul irt. Es Sain-Simon és Balsac is. Mo-
liere ide{'(ében egyes, joval kevésbbé hires
irok sokkal csiszoltabb nyelvtant hasznal-
tak. Tisztdbban irtak. S mégis Moliere Mo-
liere azaz nem a jo, de a nagy ir6.” )
Emellett, minden vadjar ellenére is,
kénytelen vagypk. igen tisztelt uram Kkitar-
tani. Nem vagyok tulsagosan tekintélytisz-
tel6 ember, nem igen félek az embertdl, a
tekintélytiszteletnek ?edig vagy félelem,
vagy korlétoltséE az alapja. De ezesetben az
igazsag az. ami Kitartasra késztet, 6n félre-
értésbol. hisz masbol fel sem tételezhetd,
idézte Homeros. Dante, Cervantes, stb. ne-
veit, mint akikre cikkemben mint szintén
rossz stilisztikdkra hivatkozom. Ismétlem,
ez az On részérdl tisztan tévedés lehet, ér-
telmetlenséget. vagy rosszindulatot még is-
meretlenil sem tételezek fel, holott e nagP/
irok nevei csak oly értelemben kertltek bele
frisomba, mint reprezentans, nagy miveket
kitermel6 koroknak szellemi Kivaltsagosai.
Pontosabban, mint elmult korok reprezen-
tansai. olyan koroké, amelyek (most ne le-
gylnk tekintettel az emlitett irok jo, vagy
rossz stilusara), tele voltak a mi korunkhoz
hasonlo ellentmondasokkal. Az én gyandm
az. ha szigortan nézzik a dolgokat es ha on
engem hatarozott allasfoglalasra szdlit.
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hogy nekik sem volt j6 stilusuk. Se jo, se
rossz stilusuk nem volt, stilusuk volt, meg-
inkdbb mondanival6ik. Semmiesetre sem
ﬁ_rammatl_kal tankonyvvel keziikben 1 jrtak,
ibdkat ejtettek és megkeseritették konikbeli
kozépiskolai tandrok alméat. Természetesen
tavol all télem az a felfogas, amely szerint
magam részér6l ezt az Ugynevezett teremtd
stilust rossznak tartandm. Kivald Celine
stilusa, kival6 Adv Endre stilusa is. tovabb
megyek, kival6 az én. kiilénben meglehet6sen
pongyola és zagyva stilusom is, de meg-
gyc’izédés_em hogy mindezekben a stilusok-
an a vidéki kozépiskolai paptanaroknak
nem nagy Oromuk telik- Itt van az, ha sza-
bad ramutatnom, igen tisztelt uram, arra a
tevedésre, amely alapjat képezte = cikkem
iranti egész tamadasanak. Természetesen
Moliere is kivalé stiliszta volt, akarcsak
Balsae és Rabelais is, de mindenesetre
olyan kivalo stilisztak, akik tultették ma-
gukat éppen képességeiknél fogva a stilus
nevetségesen korlatok kozé szoritott szaba-
Iyaln. Viszont nem a stilusuk volt az, ami
Oket évszazadokon atmentette, hanem igenis
mondanival6ik. Korrekt, vaq( pongyola
formaba 01t6z6tt mondanivaloik, amik nem-
csak zlgtak, akar a szél, vagy a harmo-
nium. de erjedtek is, akar a mag.

Eandje meg uram, hogy ne foglalkoz-
zam cikkének minden egyes szakaszaval,
nincs az a lapja ennek a vilagnak, amely
ilyen égeté kerdés taglalasanak korlatlanul
helyt adna napjainkban. Hiaba kesergiink
uram, nyugodjunk_belé, mér ilyen ez a vi-
lag. Ha on leszurja kedvesét, agyonveri a
sarki fliszerest, vagy éjnek idején betdr éhe-
sen egy pékiizlethe,” masnap mar hasabokat
irnak és fenyképét kozik a lapok. Engedje
meg még. hogv Altalanosségban reflektal-
jak két meglepGen talalo kitetelre. Egvik az
Ir6 és a vilag viszonyéra, masik a stilus és
kifejezésnélkili nem” irdbm(vészre vonatko-
zik. Az 6n méltatlan de nyilvanvaléan jol
dtgondolt vadja az. hogy aki stilustalanul
ir. az nem irémivész, 6nnek ebben nyilvan
igaza is van. EImult hetekben modomban
volt olvasgatni a roszstilusu Balsae levelez-
getéselt. mennyi kételkedés van e levelek-
en. uram. Mennyi kételkedés és mennyi
szenvedés. Mi ezzel szemben, mai ifjak, mar
taljutottunk a kételkedéseken. Rossz a sti-
lusunk hat annyi baj legyen. De hogy kife-
ezni_nagyon is jol tudjuk magunkat, ab-
an o6non kivul senki sem kételkedett. Nem
frunk korrekt mondatokat, nem jatszunk
szavakkal, legalabb is az értelmesebbek,
nem keressik hasgoresdosok modjara a ri-
met. nem szamoljuk ujjunkon agyalagvul-
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tak mintajara a szotagot, ez mind igaz. De.
hogy nagy és id6talldo munkak kerilnek ki
még kezeink al6l és hogy min6ségi megha-
tarozasunkra egy boldogabb korban az ,,iro-
miivése” klasszifikdlas helyett ennél vala-
mi értékesebbet kapunk, abban 6n sem ké-
telkedhetik. Ami pedig az ird és az irot ko-
rilvevd vilagot illeti, sajnos, ez a Vvilag
tényleg szemét. Akarhova néz az ember,
mindenttt ellentmondas. fikcid, lazalom.
Az ir6 viszont tisztan all a helyén, 6benne
emiatt nincs Uzemzavar, gondolatai és e vi-
lagrél alkotott képei modfelett vildgosak.
Gondolatai és vilagszemlélete egységes, ki-
egyensulyozott. kissé talan folényes, de sem-
miesetre sem utalatosan cinikus. Ez az 6 disz-
pozicidja. A vilag, amit megir, tele van két-
ségbeeséssel. ostobasaggal és gonoszsaggal.
Nem az § hivatésa, hogy ebben rendet te-
remtsen. Az irg visszaadja a maga fiszta fe-
jén keresztil, tiszta szava segitsegével, ami
ezesetben kétségbeesett dadogkés, az e vilag-
ben latottakat. Néha talan fokozza is a dol-
dot, bar erre a fokozasra az eseményeknek
és a tényeknek semmi szUksé%Uk. Elég rész
lettesen szdlnak azok masok helyett. Az ird
nem él tiindérvilagban, ezen a vildgon nyo-
muk sincs a tindereknek. Ebben a vilag-
ban tlndérorszag torvényei nem érvénye-
sek. Az irénak kotelessege, hogy megoro-
kitse kés6bbi korok okulasara azt. a vilagot,
amely mar mar lassan tunedezik. Hog%/ an-
nakidején kétségbeesetten kapjanak fejik-
hoz az értelmesebb emberek, nem mindnya-
jan, csak az ertelmesebbek, mert az ironak
sajnos, még csak reménye sincs arra, hogy
eljohet barmikor egy- kor amelyben nem
fognak élni értelmetlen embernek.

Mint ahogy latta uram, egy eféle vi-
szontvalasz nem sokat viltoztat a dolgo-
kon. J6 dolgunk van, ugylatszik nincs
egyéb bajunk, hogy diiledezd kunyhdénk
roskadozo tet6zete alatt is e vilagot csak ta-
volrol érdekld dolgokrol vitazzunk. Meg-
gyﬁzfidésem, hogy nem mi visszik el a ba-

ert. A babért az viszi el, aki ostoba kavé-
hazi disputak helyett maganyos szobé{'éban
ldogél, reggeltdl "estig szovi a mondatokat,
tekintet nelkul arra, hogy tetszenek-e azok
kozépiskolai tanaroknak, elemiiskolai tani-
toknak. irodalom berkeiben jaratos olvasok-
nak. kritikusoknak és mas eféléknck. A
maga részér6l uram, nézze el nekem alapos-
kodasomat. ne vérjon t6élem tdbbet, magé-
nyos szobamban, reggeltdl estig tarté mon-
datszdvegetéseim k('jzeJJette egyébre nem
vagyok képes. Nem tudom on. hol lakik, de
biztosra veszem, hogy a vilagnak egy ma-
sik végén. Mégis minden kivansagom az.

FUGGETLEN SZEMLE



hogy ne legyink egymassal rossz szom-
szedsdgban. Valamelyik moziban jatszanak
mostandban egy filmet, abban énekel egy
szép dalt a. hires radioénekes Bing Crosby.
Bing Crosby derék fil, szép hangja, is van
és kutya baja. Azt énekeli: Légy kedves
szomszédodhoz, érdekl6dj egészsége utén,
kérdezd meg tole szépen, mi (stéP. Sajnos,
én nem énékelek, uram, ha énekelnék, sem-
mi baj nem lenne ezen a vilagon- De azért
megfogadom derék Bing Croshy tanacsat
ezlton és ehelyen érdekl6dém az 6n ked-
ves egészsége Irant és megkérdem szépen.

mi Gjsag. Talan meghallja kérdésemet 6n és
valaszol. Beszamol egészségérdl, elmondja
legkozelebb, hogy hazmestere milyen, né-
hany panaszszot emel fliszerese ellen és di-
csekedni fog fajos labanak drvendetes javu-
lasaval. Ebben a_ reményben blcsizom el
ontél, mélyen tisztelt "és nagyrabecsult
uram, szamitva stilusos megértesére, Mert
mint ir6k, mégha egymastol ezer mértfold-
re és ellenkezd oldalon is allunk, mégis csak
szomszedok vagyunk.
Ismeretlendl is 6szinte hive
Reményik Zsigmond.

A DALNOK BUJA.
Irta: Rénai Mihaly Andras.

Szavaim végén nem tehetek pontot.
Szell tovabblengeti, patakkd duzzad a
gyenge sz0, visszafut, elfut el6lem,
okat keresi, nem vagyok ura tébbé.

Magamon is mar sokszor nevetek,

ha versem kigordul: itt van, folneveltem,
boszorkanypille sorsat is te dvod,

Uram, ezt is a te szeszélyedre hagyom.

Ha banatodat elmondtad — no és aztan?

Kevesebb lesz a banat, hogyha tébben

gajdoljak utanad? Tan a keszken6nek

nem midegv, hanyszor mossak s mennyi kénnyet szarit?

Bajoddal mindvégig oly rettenetesmod
egyedil allasz, kolt6, mint a sarkon

a forgalmi rend6r, ki szétméri atjat
rendre mindenkinek, s § magaba' fazik.

Nincs itt rokon sziv; apad, anyad, a testver,
barat és szeret§, mind megdleli

egy-egy percedet, de idegenal

s elrémulve alljak majd sirod koérdl.

Duruzsolj csak magadnak. Jarj térdig rét avarban
télnek évadjan a szigeten s vigyazzad,

hogy’ esi meg, mint éri b6rod egy fanfelejtett
falevél, mely arcodra hullvan, megcstrég:

O tél, hullajts arcomra egy arva falevelet, hogy

még egyszer érezzem tovatlnt nyaram, s szell6, azutan
kapd el arcomrél gyorsan, s rajtam at még utdlszor
igy 0smerjen magara a valtozo vilag.

* (A Fuggetlen Szemle antologiajabdl.)
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SZOBA-KONYHA

A haz nag{. A héazban sok laké van.
Mi is itt lakunk, Ez a haz az Orczy Uton
van. A papa mar nem él. A mama él. A
lanytestvérem 17 éves. A filtestvérem 3
éves, O az 6csém. A lanytestvérem kalap-
ba jar. A kalap neki ingyen van. A_lany-
testvérem olyan boltban van, hol a kirakat-
ban kalapok vannak. Bent a boltban még
sohasem voltam. A papara nem emlékszem.
A mama mondta, hogy a papa lizembe jart.
A Kkis testvéremet Jozsefnek hivjak. A" Jo-
zsef sokat b8g. A lanytestvéremet Ilonka-
nak hivjak. Az llonkahoz minden este eljén
a Zsiga. A Zsiga asztalos. A Zsiga szép
ember. A Zsiganak bajusza van. A mama
azt mondta, hogy a Zsiga facér. Az llonka
azt mondta, hogy csak akkor lesz a dolog
bol valami, ha a_Zsiga dolgozik. A Zsiga
nem minden este jon hozzank. Multkor deél-
el6tt hazaengedtek az iskolabol és a Zsiga
akkor is nalunk volt. Ketten voltak a ma-
maval. En nem akartam kimenni. El6szor a
Zsiga utott pofon, aztdn a mama. Azt mond-
ta a_mama, ha szolok valakinek, akkor még
100 ilyet kapok. Maskor is szoktak felpofoz-
ni. Engem legjobban szeretett az egész vi-
lagon a Franci bécsi. A Franci bacsi most
iil. A Franci béacsi szerette a kislanyokat is.
A Franci bacsi sok cukrot osztott szét. Azt
mondtak .hogy azért adott nekem is, hog
ne legyen feltlind. A biré ar elétt is mond-
tam. hogy a_Franci bacsit szeretem. A
Franci bacsi {? ember, A szomszéd kislanyt
Irénnek hivjak. Az Irént is szerette a Fran-
ci bacsi. Az Irén mamadja is ott volt a biré-
nal. Az Irén most beteg.

A Strasser az egy lakd. A Strassernek
cselédje van. A cseledet Vilmanak hivjak.
A Vilma azt mondta nekem, hogy széljak a
Zsiganak, hogP_/ holnap este. AZt mondita,
hogy ugy szoljak, hogy ne hallja senki. A
Vilma nagyon” jo leany. Adott = 10-et. Az
Tlonka l4tta, amikor stigtam a Zsiganak. Az
éjjel odajott hozzam az llonka és kért, hogy
mondjam el, mit sigtam a Zsiganak. Nem
akartam megmondani és 6 azt mondta, hogy
ad 10-et. Azt feleltem, hogy 20-ért megmon-
dom. mert a Zsiga megver. llonka megigér-
te a 20-at. Mondtam, o?(y el6re adja ide,
mert holnap radirt akarok venni. Az llon-
kat nagyon szeretem, el6re kifizette a 20-at.
Miutdan megmondtam visszafekldt az &gy-
ba. de egész €jjel nem aludt. Masnap reggel
megleste a Vilméat. Az llonka kopott és azt
mondta: fuj. te vacak. A Vilma beletépett
az Tlonka hajadba. A Zsiga tobbszor nem
jott el. A mama azt mondta, hogy ki van
rugva. Jov6 héten jott a Sandor. A Sandor
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Irta: ENCZI ENDRE

nem szép fid. A Sandor vasmlives. Az llon-
ka azt mondta, hogy komoly. A mama azt
mondja, hogy nem kell, mert ez egy pért-
ember. A ZsSigahoz cédulat kiildott a mama.
Azt mondta, ha elolvasom, vagy szélok, ak-
kor agyonver. A Vilma mondta, hogy a
Zsiga eljon mindig délel6tt. A Vilmat bevit-
ték a rend6rok, mert gyerekének kellett
volna lenni, de nem lett. Ez egészen biztos,
inért a hazmesterné mondta.

Az Ujsagban benne volt a Sandor. Azt
irtdk, hogy nem taldljak a rend6rok. A
mama_ szidta az llonkat. Az Tlonka sirt. A
Jozsef az az én Ocsém. A Jozsef meghalt,
mert tid6gyulladasa volt. A temetés 37 pen-
g(’i 40-be kerult. A mama megvert, mert tob-
bet nem jott a Zsiga. Azt mondta, hogy hiv-
jam el és ha nem jon, agyonver. A "Zsiga
nem jott el. A mamahoz most eg{// hentes
ar. Az llonka nem jar a boltba. Van egy
aratnéja, avval sétdl. A baratnéja szeép
lany. A baratnéja a Haller uedban lakik. A
mamahoz egy pincér jar fel. Az iskolabol
hazakildtek, hogy mossam meg a nyakamat.
Husvétkor elémenetelbdl 5-6st kaptam. Nem
vert meg senki. A maméhoz egK katona is
ar fel. A katona szép ember. A katona kap-
ar. Egv kezével felemeli a széket. Nekem
30-at adott. A mama tegnap kiabalt és osz-
szecs@diilt a hdz. 0sszevissza beszélt és sen-
ki sem felelt neki. Mostanaban sokan jar-
nak hozza- A mamat elvitték a tébolydaba.
A hézmesterné szerint na(t)y volt a maja.

Ma nem volt iskola. A tanitot elcsaptak.
Holnap lesz mér mésik tanit6. Egy uriem-
ber azt mondta, hogy bevisznek a menhek/-
re. Az Tlonka 3 napig nem volt itthon. Az
llonkat, nem szeretem, mert a toloncbha volt.
Nekem mindennap masok adnak enni.

A szomszédékat nem szeretem, mert ke-
veset adnak. Tegnap lent voltam a _téren
jatszani. Holnaputan a menhelyre visznek.
Ma elfelejtettek ebédet kildeni. Bementem
a szomszédba kérni. Az egyik szobdba min-
denki sirt. EQy magas Ur azt mondta, hogy
a szegény Kovécs sikkasztott- A szegény
Kovacs az a szomszéd. Azt mondtam, hogy
éhes vagyok. Ramkiabaltak, hogy ne men-
jek a masik szobaba. Az ajto be volt hizva.
Egy kicsit nyitva volt és én benéztem. A
Kovécs a divanyon fekiidt és véres volt az
insre. A felsége hangosan sirt. A magas Ur
'mindig azt mondta: sikkasztott szegény
Kovécs. A fiaval egyitt jarok iskolaba.

A fia nem az én baratom.

A ver piros.

Azt mondjak, hogy a menhelyre kocsin
szoktak menni
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PROVENCEITAVASZ

STEFAN ZWEIG.

Este még e%y utols6 séta Parisban, a bou-
levardokon; a fak szirkék és koparak, néha-
nyon még ott fligg gyengén és reszketve egy
utols6, fonnyadt levél, melyet az 8szi szél
ottfelejtett. Tiszta és gyengéd az este, de
Ugy érzed, hianyzik az Udeség, az illat, HO
és viharok ellenére elhasznalt a leveg6. iz-
telen, Ures, hianyzik bel6le a tavaszt érz6
fakado foldforras, a sok, eljévendd virég
himpor illata. Hossz( hetek mulva lesz csa
tavasz. )
Ejszaka aztan a vonaton ulsz. Orakon at
csak sotétség és az idegen foldon szaguldo
kerekek robaja. Hajnalban, egész korén, mi-
kor a pirkadat még csak mint 6riés tlizvész
langol a lathataron, Kitekintesz az ablakon.
Koparon, vorésharna rogosen nyugszanak
a mez6k, lombtalanok a fak. Es megis van
valami a tajban — nem tudndm megmon-
dani mi az — ami mar a taavszrol beszél,
sejtelem, holgy a viragok mar szorosan a keé-
re? mogott [Uktetnek, hogy a vetés foldalatti
kalasza mar az utolso foldréteget érinti. Az
agak remegese a szélben félig . konyorges,
felig mar beteljesilt Gdvosség. Es ott — ott,

nézd csak: zold fi. Az els§ z6ld korulfonja
a foldet, halvanv, kimondhatatlanul yﬁn-
0_

géd szinével. Es mindiP tobb és tébb. C
ﬁé_r fak kozott itt-ott olyanok, inelveken kis
ajtasok sarjadnak, némelyiken nagy, ra-
gyogo viragok. Es mindig tobb és tobb! Egv
sokrétli torténés varazsos pillanatat érzed.
A tavasz érkezésének napjait, heteit egy
yonyoriiséges oraba tomoritve. Mert min-
ig elevenebb lesz a kép. szinessé élénkitik
az orokzold fak, a_novekvd fény, a meleg
és 3, nap tlize. — Es reggelre a tavasz or-
szagaba jutottal.

Van-e a tavasznak szebb orszaga a Pro-
vencenal? Alig hiszed, ha latod. hogyan so-
rakoznak tarka valtgpzatossagban ablakod
el6tt a virulo képek. Es gondolj a proveneei
dalokra! Nem vegtelenul tavaszias-e a lova-
gok esdekléseaz imadott holgyhdz, az aprdd-
énekek, az avcntiurdk. — az a benyomas,
melyet dalbdl és torténetb6l nyerink err6l
a virulg foldr6l. Es hihetetlen "6sszhangban
van minden. Alig csodalkoznank, ha fehér
ﬁ)arlpén egy dalias lovag tgetne ezen a sze-
id. napfényes vidéken at. — Errefelé gyen-
géd es mégis hatalmas a tavasz, hatalmas,
szenvedélyenek szornyl kitoréser nelkul is.
a diihdngo Mistral nélkil, mely lazként nvo-
mul a vérbe és mint Tsten haragja tombol a
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fak kozott. — Eszak és dél futdé csdkban
egyesulnek itt. Az 6rokzold bokrok és fak
mellett — melyek virag es gyimoélcs nélkil,
csak mint a szépség Grei varakoznak a taj-
ban — békésen allnak észak palantai, néme-
lyek mérq csupaszon dideregve, masok lenge
szinfatylakban. Megoérvendeztet a tavasz itt
is, barmely jésé%osnak tlinjon a tél.

Baratsagos, kedves varosok. Valenee, Ni-
mes, Orange — de jo lenne megpihenni va-
lamennyiben! Am a vonat diiborég, rohan.
— De 'itt mégis meg kell alnod, ebben az
alomkastélykent feheren tiindoklo varosban,
melg oly szélesen simul a Rhonehoz: Avig-
nonban. a papak varosaban. Mintha a mu-
vész konnyed keze vetette volna vonalait a
tajba; a hazak csillamlg, izz6 mészfehérsége
kozt a folyam hullamzé kék szalagja két hid
alatt folyik. Az egyik a fehér-hid, a masik
annak a merész ivnek a maradvanya, mely-
lyel egykor Benazet papa a varos eroditmé-
nyeit akarta Kiegésziteni. Fenséges, komor
latvany lehet 6szi napokon ez a kevély pa-
Eal var. Mint sisakos fej. fenyegeten emel-

edik a véros folé; a sancok mint pancél-
vértezett karok szorithattak az egész vidé-
ket. De a tavasz megszeliditi a var tragikus
zordonsagéat. Fehér falai messze ragyognak,
korvonalai élesen rajzolodnak a melykék
égre; nemes, minden szigorasag nelkili lat-
vany. Ki gondol a kinzokamrékra, kinek jut
eszébe, hogy a forradalom évében a négy-
szogletes toronyrol taszitottdk az aldozato-
kat a szorny( mélybe? Ki emlékezne erre,
mikor a nap oly lagy és simogat6? — Most
z0ld kertek, szép setdnyok vannak a komor
falak kozott és a vilaghaboruit terraszokrdl
messzi tajra nyilik kilatas. Es tavasz, ta-
vasz mindenutt.

Tovéabb a siet6 vonattal. El. kis. elragadd
varosok mellett, el Ta.raseon mellett — bon-
jour. monsieur Tartarin! —tovabb, tovabb.

Egv rovid pihen6 még! Hogyan lehet
szép n6k nélkul megérteni a tavaszt? Ar-
lesban. a szép ,.arlesienne”-ek hazajaban
kell néhany orat toltened. Romok és apro
zegzugos hazak kozott méltosagteljesen emel-
kednek a romai kor maradvanyai :az oriasi
amfitedtrum is az aréna. S egy- arnyas, kes-
keny Ut — egyszer(i urnék és nyitott szarko-
fé?(ok szegélyezik — vezet a nafJfényes Vi-
'dékbdl a hires sirvarosba, a holtak mérhe-
tetlen mezejére. Alvseamps ez. mar Dante is
megemliti Divina comoedidjaban. — Ma ez
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az Ut is rugyez6 fak kozt vezet és az utadba
keruil6 néhany szép arlcsi n6 csipéjének sze-
lid ringasa jobban szivedre hat. mint az el-
mulas Tenyegetd arnyai. Tavaszi hit, tavaszi
utazas. .

Es megint tovabb. — Nem tdl nagy a
napsitéses rétek és a der(is tavasznak or-
szaga: nemsokara elhagyjuk a Provenceot.

_Alég az alkony fényében éred ln* Mar-
seillet. " Kelet Kapujat “.szamtalan kikotosi-
katoraval és széles, fehér csillogd rakFartjé-
val. — A tavaszi véqgl mar csillapult ezer

kis és nagy csodatol Kielégilten. De Uj ag-

godalom fog el: milyen szépség felé fordulj
err6l a helyrdl, mely mint magikus csomo
valtakoz6 utak szines fonalat bogozza egybe.

Balra, két oranyira innen a Riviéra
(t;yéng sora huazodik, jobbrol, mint titokza-
os, idegen mese, Spanyolorszag int.

Es messze, messze — tul a tengeren,
mely kéken és halkan, térdet simit6 selyem-
kenddként pihen a varos labain, messze —,
az alomban ringat6z6_hullamok mogétt vi-
rul a sotét virdg: Afrika.

Ford.: Somlé Hedvig.

ELTUNIK EGY VYILAG.
irta: Jékely Zoltan.

Ugy latszik, egy-két évtized se kell még,
s melyek nevemmel kisbaltdim nyomat
sok éven &t derekukon viselték:

a tlizre jutnak mind a kerti fak.

Uccankban a ciganyok befalaztak,
kegyetlenul egyik kedves kaput.
Szemétdombnak haszndljak a kutacskat
s a kertben tiinedez a régi ut.

Galambjaim, miket padlasunk tartott,
ezéta égi dicban szallanak.

S amikrdl dlmodom: baréti arcok,
temet6domb hasadban mallanak.

Dics6 gyerekkoromb6l mi marad hat?
Az egykor friss kiiszobben labnyomom,
évtizedek egymadsnak ataladjak,
mig a varost fel nem veti a gyom.

WMELANKOLIA.
irta: Zelk Zoltan.

Agyam folétt pok vert tanyat:
legyeknek méri a halalt.

Kovér kocsmaros! Holttetem
leng cégérként az Uzleten.

* (A Fuggetlen Szemle antol6giajabol.)
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HORT DEzSO: ELOSZO AZ U]l SZOCIALIZMUST!-HOZ

,,50 wurden Schlacken aus dér Marx-
schen Schmicde gesammelt, wahrcnd
man das Feuer verglimmen und das
?albgcsclimiedete Schwert verrostcn
iess”,

HENDRIK DE MAN.

(Dic socialistische Idee)

Amig meg akarjak ,,semmisiteni”, Marx
balvany marad, akit szazezrek és milliok
nem érvekkel, hanem fanatizmussal védel-
meznek. A marxizmus gyogyulasanak (s a
»marxizmus”-t6l valé Ig?yogyulésnak_ is) csak
egy utja van: a szellemtorténelmi distan-
cla: az a kérdés, hogy mit jelentett Marx
koranak és mit jelent nekiink, mit jelent te-
hat a fejléd6 és alakulé szellem standortja-
rol. Mert valéban gy van, ahogy Jobann
Plenge, a német tarsadalomtudomanyi gon-
dolkodas egyik legmélyebben jaro kepvise-
16je, Ieszc")lgezte, a ,,Kolner Vierteljahrshefte
filr Soziologie”, tehat egy éppen nem mar-
xista folydirat hasabjain: Marx harom te-
kintetben jelent fordul6pontot az emberi
szellem torténetében, a kdzgazdasagtan, a fi-
lozéfia s a szociologia teriiletén; sulyos mu-
lasztas, hogy a marxizmus tarsadalomtudo-
manyi lehet0ségei nem fejlesztiettek tovahb,
n?gr} )Marx szocialista volt. (1931. évf. 331
oldal.

Ez az értékelés figyelmeztetés — ,,jobb”
és ,,bal” felé. Jobbfelé azoknak, akik ugyan
nem stiketek és vakok a vajudo tarsadalom
stlyos problémaival szemben, de azt hiszik,
hogy kiGt, megoldas lehetséges azon megis-
meresek és Utmutatdsok elismerése és to-
vabbfejlesztése nélkil is, melyek a marxiz-
mus pozitiv kultirtartalmét képezik. Es bal-
felé azoknak, akik kanoni szovegek maddja-
ra idézik Marx betlit, elfeledven, hogy a
marxizmus Iényege szerint historiai targy-
rol szolé fejlédo es alakulé megismerés.

Tudjuk: Marx stilusa, épplgy, mint tar-
gya; a ,geistigc Natur”, a szellemi megis-
merésen epiildé emberi egyiittélés és dsszmii-
kodés, nemcsak elvont, problematikus, ha-
nem veszedelmes is. Aki olvassa Marx ifja-
kori és kés6bbi kisebb mf(iveit, érzi csakha-
mar, hogy életiink: a tarsadalom Iegsﬂg/o-
sabb kérdéseire tapintott itt ra egy grandio-
zus gondolkodd. Hogy ez valoban a Comte-i
rerpenyse%, a ,sclence vraiment finalé”.
Idénként beléathatatlan tavlatot nyit egy-egv
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mondat és sotét mélységekre veti fényét,
mint villam, egy aforizma- A naEy egység-
belatok varazslatos ereje sugarzik a sorok-
bdl s az olvaso sokszor észre se veszi, hogy
slipped6kés talajra ért.

Csak igy: Marx probléméinak és mon-
danivaldinak megragado és elragadé ereje-
vel magyarézhato, hogy kora s a kdvetkez6
generaciok egyetlen szamottévd elméje sem
menekilhetett a marxi életm{i hatésa al6l.
Hogy Max Weber egy na%y élet munkaja-
val majdnem széz percentben marxistanak
vallja magat. Hogy az ifju Werner Sombort
alkotd készsége legszebb fellobbanasait ko-
szoni a londoni Soho-Square egykori kilénc
és nagylelk( lakéjanak, alkotasokat, melyek-
nek egv-eqgy sora tobbet ér, mint a késobbi
intellektualis_ renegitsdg vaskos kotetei.
Hogy a szociologia évtizedeken at alig volt
egyeb, mint Marx igenlése, kritikaja, vagy
tagadasa.

Ennek a paratlan hatasnak titka az,
hogy Marx megteremtette az elsé Gjkori
egyetemességet, a pozitiv tarsadalomkutato
és” tarsadalomalakité szellem nemzetkozisé-
gét — azt a ,,tudomanyos politikat”, melyr6l
e_merész, szerencsétlen, de hatalmas poten-
cialitdsti abendlandi kultira elsé nagy 06sz-
szefoglalo elméje: PlGton almodott; art az
alkoto, mert alakitdé tudomanyt, melynek
munkatérsai  kozott ott lathattuk az orosz
Plechanowot, az olasz Loriat és Labriolat
s a francia Jaurést, hogy a német és oszt-
rak nagyvezérkart ne is emlitsik. Aki majd
sine ira et studio emlékszik meg e korrél: a
vaendo torténetiroja meg fogga allapitani,

ogy a modern élet legnagyobb reményseége
indult és szokoétt sudarba a mozgalommal,
melynek elmélete mindenitt egy volt, ahol
munkasokat, az egyre nagyobb méretli ipar
munkasait, €ltlik stlya s egy humanus ideal
hatalma szervezkedésre inditott. De meg
fogja allapitani azt is, hogy ez a mozgalom,
mely valoéban a viladg Uj és tényleges meg
valtasara indult s amely el6tt lehullottak a
jerieh6i falak — mert legjobbjai:  vezetd
szellemi férfiai hagj-ték cserben az ellenta-
bort — egyszer csak megtorpant, bensejében
meghasonlott és megallt. Miért?

Azért, mert a marxizmus leglényege,
hogy szociologia és etika és legvégzetesebb
hianyossaga, hogy — kora pozitivista hajla-
mainak és ismeretelméleti bizonytalansaga-
nak megfeleléen — ,,materialista” 6konémia
akart lenni. Azért, mert szinte tudalékos lel-



kiismeretességgel foglalkozk a téke, a gaz-
dasé?| érték es a profit legjelentéktelenebb
problémaival, de <7 nagyszab&s( kezdeti
pamflet kétértelm(iségére Dbizza a szocialista
magatartas perdonté szabalyait, utat nyit-
van igy az idegen bolsevista méreg felszivo-
désanak a_gondolatrendszer legérzékenyebb
idegjarasaiba. Azért, mert Marxot emigrans
életenek nehézségei és tipikus gondolkodd
sorsa, mely a tarsadalom ,gazdasagi szer-
kezetének” vizsgalataban mindig uj es sur-
gos feleletre varo kérdesekre 6tlott, meg-
akadalyoztak abban, hogy egy’ marxi méretti
(nem a kotetek vaskossagara, hanem a ben-
s6 értelem sﬂl?/éra gondolunk)  allam- és
ideoldgiatant alkothasson. )
~ Az Uj — az épitd, a konstruktiv szocia-
lizmusnak, melyet eurdpai, vagy neo mar-
xizmusnak is nevezhetiink, épp ez a tenni-
valoja: . o

eszmei biztonsagra emelni és népszer-
siteni a marxizmus szocioldgiai és kézgazda-
sagtani kategdriat, amelyek nélkil pozitiv
tarsadalomtudomany nem képzelhets, de
egyben kiépiteni azokat az altalanos szocio-
logiai, allam- és_ideol6gia-tani és tarsada-
lomelméleti megismeréseket is. melyeket a
marxi betli vagy még egyéltalan nem, vagy
csak csirdiban tartalmaz.

Ez a ,marxi lényeg és hianyossagok”,
ez az_a ,Neuentdeckung Marxens”, mely' a
hitleri fordulat el6tt néhany évvel tehat méar
késén, indult meg Németorszagban, de
amelyhez e nagy' nép gondolkodéi vissza
fognak térni, mert a szellem problémai nem
pértlke’rdések, hanem embersorsunk alapfel-
tételei.

Egy-két nagyon val6szin( ellenvetésre
engedtessék meg mar most a valaszolas.

. Nincs-e az orias méret( probléma tal ro-
vidre fogva!

.. Tudjuk, magardl a t6ke mozgasarol, le-
viatanna fejlettsége utolso, imperialisztikus
fazisarol, amit e tanulmany nehéany sorban
elintéz, sdlyos koteteket ‘irtak. Kotetekre
valé anlagot adna_példaul a legidGszer(ibb
és legkevéshbé Kiepitett szocialista tudo-
many, a tarsadalomlélektan is, amelynek
sak problémait emlitjuk futdlag az utolsd
fejezetben. Tudjuk. De ma ,amikor a témeg
Ontudatra ébredt és csak pillanatnyi kéabu-
latban nyugszik bele itt-ott sorsa diktatori-
kus iranyitasaba, ma, amikor ezért a kote-
tek kora Ieljért — mi nem egv Uj vaskos,
jlegyzetekke teletlizdelt és zordon'érthétet-
enségl kotetet akartunk irni, egyet a tobbi-
hez, az el nem olvasottakhoz s a mai viszo-
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nyok kozott el nem olvashatékhoz, hanem
erénkhoz képest megkisereltink egy altala-
nos tajékoztatast, egy atfogd pillantast,
melynek egyes etapjai talan nem eléggé ki-
dolgozottak, de amely' egészében, reméljik,
felkelti azt a hatast, ami utan mély vagy él
korunk ifjusagaban (minden mamorként
szolgalo irracionalis metafizika ellenére): az
eszmei biztonsag és meggy6zGdottség, azt
szeretnék mondani, a realis idealizmus ha-
tasat.

Van-e azonban értelme magyar féldén
ily mérvii ,nemzetkdzisegnek", a tarsada-
lomtudoméany hivos és hideg megallapita-
sainak! Nem széazszor fontosabb-e ma pél-
daul a telepités, mint a ,tarsadalom oko-
nomikus mozgéastorvénye’?

Bizonyos, hogy a jelenlegi krizis példat-
lan sulyossaga helyi jelleg( intézkedéseket
tesz szlkségessé, Hendrik de Man, akinek
nagy jelentoségi ,,Plan des Plans”-jarol he-
lyesen jegyzi meg egyik biraloja, hogy el-
kertli mind a bornirt reformizmus, mind a
demag0dg revolucionalizmus veszélyeit, épp
azaltal eéri el ezt a célt, hogy belga viszo-
nyokat tart nagyvonall atformalé akarata-
ban szem el6tt: a nagz exportra dolgozd, ke-
nyerét ipari termékekkel vasarlo, Kis teri-
letd és b6 népességli, nagy ték<'koncentralt-
sagl Belgium, s6t a ,strukturalis” valsag-
ban vergbdd Belgium viszonyait. A magyar
szocialdemokrata part is dolgozik a maga
munkatervén. De vajjon mi dont mind e ter-
vek — a fasiszta Carta dél Lavoro sorsa fe-
lett is, ha nem az ,elmélet”, a megismerés,
amely ma mar a ,szellemi természet” kao-
szaba vetiti a rendezd kategoriat; az az egye-
temes tajékozodas és tajekozottsag, amely
ma mindenekeldtt a tarsas egydittélés és sz
szem(kodés vilagaban igyekszik eligazodni
s amelyr6l Németh LaszI6 teljes joggal al-
Iaﬁitja meg, hogy ,,nagy népeknél fenyiizés,
a kicsinyeknél éietoszton”...

. De hol maradt a marxizmus ,,forradal-
misaga”, fogjak a ,szélsébaloldalon” kial-
tani. Mi van a ,,kauzéldialektikaval”!

Nos, mi tényleg azt hissziik, hogy az
orosz forradalom egyszerisége nekink nem
jelent szabalyt, s hogy a lenini erdszakel-
meélet az europai proletariatusnak csak ket-
t6t adott: tomeérdek megprobaltatast és vég-
leges Kkidbranduldst. Mi azt hisszik — hi-
ven a szocialista elmélet nagy és gy6zelmes
tradicidihoz, — hogy valéban ,,forradalmi
mert jovét és szocidlis harmoniat alakitd
modszer ma egy van: az Ontudatosulase, az
atalakuldsra kesz ..redlis bazis” ontudatosi-
tasae; és kétségbeejté anakronizmusnak lat-
juk, hogy a radio koraban fegyvert és mu-
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niciot akarnak gy(jteni még ma is szazsza-
zalékos és hamisitatlan, azaz lenini-bolsevis-
ta marxistdk. Nem! Merjik végre kimon-
dani a moszkvai mimia mauzoéleuma el6tt,
hogz a bolsevizmus legszentebb dogmaja:
a ,kauzal dialektika” értelmetlen fecseges:
a hegeli metafizika sallangjaitol megtiszti-
tott szocialista gondolkodas vissza-hegelesi-

tese a hegeli nagy és szellemi koncepcio
nélkal; eg%végsq Osszeiutkozésbe vetett
misztikus “hit, ,hékusz-pokusz” (Masaryk

nevezi igy mar 1899-ben megjelent Marx-
kritkajaban a hegeli dialektikats — az értel-
metlenség témjénfistjébe burkol6dz6 csoda-
varads. Mert a marxi gondolatrendszer nem
»dialektikus” egymaésratorést hirdet, hanem
a szocializmust alkoto és alakitd er6k érését
latja és formulazza s ezért, megfeleléen, a
dolgok szocialista lehet6sége mellé az ember
szocialistava valo fejl6déset, érését, koveteli.
Mert a kett6 egyutt: kollektivvé fejlett tar-
sadalmi munka "és szocialistava érett tdme-
gek a ,forradalmi osztadly”. Minden egyéb
egyszerl orosz torténelem és eurdpai ka-
tasztrofa, az eurdpai szocializmus — remél-
{Uk, most mar: megsem halallal végz6dd ka-
asztrofaja.

Am mégis mas-e ma, a diktatorikus ki-
sérletek koradban, a szellem, a neve-

Iés, a demokratikus ontudatosulds és onfe-
?yelem erejébe vetett hit, mint megmoso-
yogni valo utopiai ] . )

E sorok jroja sem ringatja magat hiu
és felesleges illiziokba. JOI latja, hodgii Eu-
ropa ma harom 6vbél: a bolsevista diktaty-
ra, a kozépeurdpai antibolsevista diktatu-
rék s a nyugati fél-demokréacidk 6vébdl all
(boldog Albion mar nem is Eurépa); és tud-
ja, hogy amig a kdzépeurdpai szocialis és
nemzeti problemék megoldast nem nyernek,
a demokracia elve: ontudatos dolgozo tome-
?ek, oga ¢s kotelessége, hogy szabadon de-
egalhassak sorsuk intézésére legjobbjaikat
— az angol ,aristocracy by delegation", a
roosevelti ,,creation by persuasion” — csu-
pan szép és tavoli ideal marad. Legfdllebb
csak az a remény tolti el, hogy e na?y lehe-
t6ség meP egy uj vilaghaboru's ezzel'az eu-
ropal bolsevizmus el6tt valora valik. Nent
II)Ol!tIkaI vég)ﬁat, vagy allasfoglalast, hanem
ogikus és etikus torvényszeriséget mond ki
tehat akkor, amikor (egy marxi gondolat to-
vabbfejlesztésével) felallitja a  torténelmi
ng,I,delf]Ség tételet és leszogezi, hogy a re-
pulégépek, traktorok és radiok koraval mint
politikai rendez6 elv nem a diktatdra, hanem
a demokracia egyidejd.

TORVENY.

Irta: Tamas Sari.

A légben két hdpehe
szerte olyan ires a vi

ly amolyoqg, )
Yoo

az a Vilag, amit a szemem atfogott

s hogy nem vagy benne, ott lele

hibat.

Mert torvény, mint az archimédesi,
térvény, mint térvény az egyszeregly:
ha kinyitom a szemem: téged lassalak,
ha kinyGjtom a kezem: megérintselek.

Ha egyet lépek: mellettem teremj,
ha tovabbjarok: mellettem haladj,
ha almos vagyok: alomnak borij
szememre s reggel napként felvirradj.

A testem a lelkemt6l kérdezi,

lehetséges, hogy szeresselek?

Torvény, mint az archimédesi

— feleli a lelkem — mint az egyszeregy.
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PARASZTELET rendje

Irta; ERDOS JENO.
I.

Amikor Luby Margit konyvét, a Pa-
rasztélet Rendjét el6szor kezembe vettem:
felmerdlt eléttem a Szamos kanyargd <hal-
vanyai” kozé beolelt édeni kis kozseg: Tu-
nyog. A véletlen és éppen a Luby csalad
szivességi' Ugy hozta, hogy a mult nyaron itt
toltéttem a nyarat. A b6 gyumolcsot érleld
nyar, a gondozatlan, buja szizéves Oslan-
kak és szilvasok napos nyugalma, a fekete
fenyves alé me%bﬂjt karia, csondes és értel-
mes parasztemberek: voltak mindennapi
kornyezetem. Ezer utalds fogta itt meg a
lelki ni. a vidéki 0ri életnek a multtal szin
te kibogozhatatlanul egybefon6dd mostani
napjait, vonzas és taszitas szé'tvalaszthatat-
lan ‘torvénye tolta elém az ellenszenv hideg
tavolaba, vag?/ vonzotta rokonszenvem leg-
bens6bb kozelségébe. EIém jott itt az Uri
varmegye, nemzedékes valtozataiban, szelle-
mének, lelkiletének strukturalis keresztmet-
szetében. Itt és sziil6falumban lattam meg e
varmegye szOrny(i istenhatamegettiséget,
szellemi és szocialis elszigeteltséget, urai-
nak. a dzsentrinek szilkreszabott tavlatait,
burokrata-szervilizmusat, antisznobizmu-
sat. Nem érdekl6dnek szellemiek irant, mert
féltik a maguk, nagY féradsz;ajg%al kialaki
tott, konzervativ vildgnézet-dohat s nem
mernek Kiéltani a szellemi tjékozoxlas friss
csucsaira, mert félnek az (de szelektdl, a
kultira ude szelétGl, amely talan vilagne-
zetiik egyéni nyirkat orokre kiflrni beloluk
s még tan annyira, hogy ,deressel se akar-
nanak tovabb kdzigazgatni” s még fel talal-
nak szabaditani a jogilag mar idestova szaz
eve fliggetlen parasztsagot szellemi, gazda-
sagi eés kozigazgatasi fligg6ségébdl.

llyen kortlmények kozott és ellenére
szlletett meg a Parasztélet Rendje, mely ma
hungaroldgiai tett-nek szamit.

_A tudomanyos kutatas alazata mindig
egyik legdicséretesebb vonasa a tuddsnak s
ha ezt az al4zatot tartjuk szem el6tt: Lub
Margit mélto a legnagyobb dicséretre. Fel-
adatat a legnagyobb Koriltekintéssel végez
te s a meghatarozott gydjt6tertleten, Tu
nyogon és Matolcson a ,parasztélet rend-
jét" megorokitette. Eddig etnogréafiai folyd-
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fratok hasabjain lattuk a nevét; aprobb
szatmarmegyci adalékokkal szolgalt, mind-
Gssze a niatolcsi gubakeszitésr6l kozolt na-
gyobb leirast, de ezt a monografikus igé-
nyl, néprajzi munkat tudos megtartozta-
tassal nem harangozta be el6le, nem kozolt
..készul6" miivébdl hirverd részleteket, évek
szorgalmas es kitartg) kutatasa, hivatalnoki
szabadsaganak magatol megvont Orai egy-
szerre csak nagy muvet szultek. Nagy mu-
vet, nemcsak tudésok oromére, hiszen iro-
dalmi folydiratok és szépirok sokkal élén-
kebben rezonltak ra s ez azt mutatja, hogy
Luby Margit azonkiviil, hogy tud¢s, alkoto
mivesz is, iroi abban, hogy targyat Iélekta-
ni _felkészult_séggel elemzi, a népiélek cso-
moit mlivészi kezzel bogozza fel. anyaga el-
rendezésében a stilisztikai folyamatossagra,
kerekdedségre is tekint, leirasrol elbeszelés-
re élvezetes Ugyesseggel fordul at. ugy.
hogy nem is vesszik eszre, hogy mikdzben
joizli és fordulatos iraskészségeét élvezzik:
tulajdonképﬁen tudomanyos  ismereteink
?yarapodna : de annak mar tudatosan 6rii-
Unk, hogiy ‘népismeretiinket melyiti. JO a
szeme a latdsra: persze, hogy mit kell ész-
revennie, milyen nyomokon kell esetleg
beljebb haladnia, milyen fogasokkal merre
kell iranyitani a kérdezett érdekl@dését: azt
elézetes szakképzettségének kdszonheti.
Azonban az eddig fentartas nélkili di-
cséretre munkaja egy vonatkozasban nem
szolgal rd. Nem a §ZOC|0IQ%|a| miiveltséget
hianyoljuk nala, mint egyik kritikusa, ha-
nem a szociélis érdeklédest, érzéket és fele-
16sségérzést. A paraszti illend6ség torvé-
nyét, illend6 és tisztes magaviselet szaha-
lyait és életik attit(idjében gyokerezd meg;
¥gyezése szokasokat pedig at- meg atszovi
a. nyomot Usagos szgcialis viszony. Az allati
sor, amelyben teng6dnek, komoly elvaltoza-
sokat is okoz nemcsak a hiedelmekben, ba-
bonékban. de irredlis hitbeli aberracidkba
kergeti 6ket, menedéket keresni, elvonatko-
zast a_reédlis élet szorongattatasai eldl.
Mi hat ennek a patriarhalisan jo &
nyajas leereszkedesnek az oka, mi az, amil
Vegs6 kovetkezteteseket mégsem vonatja
vele? Ezt tarsadalmi helgzete magyarazza
meg. A felgyujtott falukban foldesur rokn
nni vannak, vagy sajat csaladja az. Ez?
fulg%éségl viszony, ha ma mér gazdasagi
fuleteken nem is” nyilatkozik meg annyirt
— kudlénben is tan sehol sem szegényedet!
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le annyira a dzsentri, mint Szatmarijan: —
annal inkdbb megmaradt a tarsasérintkezés-
ben a szellemi fugglség érzése. Luby Mar-
gitbdl sem hidnyzik a foldesuri fdulrdlné-
zés (meglett embereket s asszonyokat tegez
le, enyhe foldesuri folennyel) s ha a kérde-
zett ezt a hangnemet akceptalja, L. M. rok-
ton ugy veszi, mintha vazallatusa ala tar-
toznék, akir6l, mint ilyenr6l, 6 tovabb nem
koteles torédni, mert hiszen gazdasagi baja,
hogy! lehet annak, aki 6téle U?g?

Erre a foldesuri folény lovara egyéb-
ként konnyen felkapatjla atyjanak, az egy-
kori_kozkedvelt fuggetlenségi keépviselének
ma is élénk emléke. Ha Bone Irma, Katona
Ferenc vagy az bre?( Kovécs tudja, hogy! a
Jtekintetes ar”, a ,kovet” lanyaval allnak
szemben, azonnal olyan Minderwertigkeits-
geflihlt éreznek, amely csod4latosképpen
teljesen szorongas-mentes, ,szives”, meg-
nyugtaté s L. M. maris kell6s kozepibe rin-
gatozott annak a népszemléletnek, melyTben
tébbé szocidlis érzék és felel@sségérzet nin-
csen.

Ugyancsak ebb6l szarmazik sajnalko-
zasa a népviselet, népszokésok stb. pusztu-
lasa felett. Mert az a nép, amelyik nem
hord tobbet bogatyat és lobogosinget s nad-
ragba bujik: 0si szokasait eppt]g?/ leveti,
mint a gatyajat; megérinti a muveltség szem-
le, nem hagyja tovabb nyugodni a tanulési
vagy s a lassan feltarul6 0y vil&g technikai
csodaiba is belekodstol s az auté és repul6-
gép ismeretében és csodalataban nem nyul
olyan 6nkéntelen sapkajahoz, ha a cséza
va]gy dJulgker elzorog mellette. Magatartasa
a foldesurral szemben te[jesen megvaltozik,
mivel megszlnik a patriarhalis egység fol-
desur és paraszt kozt (Proustl), "melyben
automatikusan tortént a foldestr gondos-
kodésa jobbagya vagy érdekeltségébe, szel-
lemi patronatusa vagy anyagi vazallatusa
ala tartozokért. A jobbagy nem fog tobbe
Mlnderwertl?keltsgefuhlt érezni, a foldesur
szocialis felel6sség nélkili folényét teljesen
elveszti, de messze még az Gt, amig a ma-
?yar tomegsors_ atérzése és nyomasa alatt
elébred szocidlis felelGsségérzete is. L. M,
halad6é osztalya folényét szellemi sikon mi
mas sem biztositja mar_ideig-6raig, mint a
népélet szokastorvényeinek nehezen moz-
dulé szbvevénye, a tehetetlenseg torvényeé-
nél fogva. Weores Sandor, a fiatal dzsentri
kolt6 igy fogalmazza meg:

w --- el6re dvozol akarki és osdi
tisztesség Ovez..

kérjuk Oket, szamoljak fel azt az ,,0sdi”
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tisztességet s ne fajlaljak, hogy a nép népi-
essegét vedli lefele; a feltérekvl parasztsa

0j kultdrankban kialakitd, nagy hatassa
vehet még részt.

in.

qu¥ MarEit kér&yvének ket hibéja,
népreliajlasanak maradi szége s a_népelet
merev, statikus abr4zolasa ellenére is tobbet
hasznal a magyarsagnak egyedul, mint a
mai egﬁsz_vérmegyel kozigazgatas egy(itt-
véve. Népismeret: ez talan legfontosabb
tudomanyagunk s ¢ ez épilé mihoz igen ér-
tékes téglakkal szolgal. Ha minden dzsentri
megett ennyi hungaroldgiai tett volna: Ma-
gyarorszag ma nem itt allna.

Luby Margit vérségi rokonait, teljes
Szatmar vérm(_eg&/e kozéposztalyat pedig
kerjuk; hasznaljak fel felelGsségteljes veze-
t6szerepliket a szocialis latohatar minél ta-
gabb Kiszélesitésére, mentsék ki ezt a me-
%}/ét szellemi és szocialis elszigeteltségéhdl.
A parasztsag értékes egyedeit pedig ne csak
ideolégiai megalkuvés aran hasznaljak fel
ezitani konstruktiv munkajukban. Teremt-
senek olyan légkort, amelyik kildbol a feu-
dalizmus igézete alol: hiszen erre nagyon
sok tisztaszandéku ember all készen kozot-
tik ma is. Magam is a megye mostani leg-
magasabb kozfunkcionarusanak kdészonhe-
tem elindulasom, mely — Istent6l kapott
hivatastudattal érzem!” — azért tértént, hogy
ezeket megmondhassam, mint lllyés

,egylgyl népekkel, kiknek fia vagyok,
kiknek "uruk el6tt nézésik is dadog

oly gyamoltalanok. Szavaik elbdjnak.
Tanuljam el, amit mondani sem tudnak.

S mit, a néman rang6 vonasok kérdeznek,
a nyilt kérdéseknek meg is felelhessek

és Szavaim, mint nagyszulémnek szajaban,
hangozzanak egyre batrabban, tisztabban!”

BUD APEST egyik legkellemesebb szérako-
z6helye az Uj Bizanc kavéhaz. Gyonyorl bels6
kiallitasa, a figyelmes Kkiszolgalas, olcs6 arak s
tetejébe az elismert mdvészi nivé biztositjak
alland6 sikerét. Kavéhaz, kabaré egyutt s mind-
ez — polgari aron! x)

A HUVOSVOLGY egyik legkellemesebb
helye, amely a véaros koézéppontjatél is rovid
id6 alatt elérhets, a Budagydngye vendéglé.
Apéat ucca 9. (x)

A HUVOSVOLGYI végallomasnal varja a
kirdndulokat a Tundérkert, amely valéban ra-
szolgéal nevére. (x)
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MURANYI-KOVACS ENDRE: KONYVEK KOZOTT

KET DEKAMERON.

»EQy gondosan megvalasztott francia,
vagy angol novellasorozat mennyi minden-
rél adhat szamot s mennyi mindenbdl izeli-
tét... nem egy regénynél s tudomanyos
konyvnél gyorsabban, mélyebben, eleveneb-
ben's fékepp azzal a bizonyos spontan sok-
szélamt]saggal, ami az egyesek és az egesz
0sszhangjaban muzsikal."” Gyergyai Albert
jrta ezeket a sorokat a Francia Dekameront
bevezeté tanulmanyaban s e sorok kifejezik
mindazt a véarakozast, m[elllgel a Nyugat &l-
tal inditott Mai Kulfoldi Dekameron_ soro-
zatanak elébe néztem. Valdban sok minden-
rél adhat szdmot egy az él6k legels6 sora-
ban allok irasaibol Jol dsszevalogatott no-
vella-antol6gia. demonstréalhatja egy nemzet
irodalmi munkéssagénak iranyat, jellegét,
sOt ertékét is. ] .

A sorozath6l eddig a francidk és az ame-
rikaiak kotete jelent meg. S bar a Francia
Dekameron nem teljes — egy masodik ko-
tet fogja még kovetni — a tiz-tiz kiilonboz6
egyéniségl és tehetseégl ir6 novellgjabol vé-
leményt alkothatunk magunknak a 'két nem-
zet novellairdsanak — s6t egész irodalma-
nak — helyér6l, iranyardl és legujabban el-
ért eredményérol. )

Tudom, hogy ..minden irodalom ©&nma-
gaban zart egység, kulon mértékeivel, né-
z6pontjaival, melyek szerint keretein beldl,
dsszehasonlithatunk egyes miveket, de me-
lyeket idegen irodalmakra Kivinni, idegen
miivekkel val6 @sszehasonlitasokra _alkal-
mazni nyilvanvalé hiba”. (Babits Mihaly.)
Mégis magat6l adddik kivansagom: a mai
francia és amerikai novellairokat a két De-
kameron alapjan egymassal szembedllitani.
Természetesen értékelés szempontjabdl csak-
is azt veszem alapul, ami az egyes kotetek-
be foglalt novellak egydittes, nagy{)a’gb(_')l egy-
irdnyu (s a méasik antoldgia darabjaitol el-
Ut6)~ sajatossaga.

Gyokeres kiilonbséget latok a két Deka-
meron” kozott.

A francia novella — barmennyire is él-
mény-alapll némelyik — elszakadt teljesen
az élet realitadsat6l’s a miivészet elvonatkoz-
tatott vilagaban alakult ki. Ez korantsem
jelenti azt, mintha nem lennének a novelldk

0z6tt realista irasok. De |?_en|s jelenti azt,
hogy ezek a francia irék eljutottak a fejl6-
désnek arra a fokéra, mikoraz irés részikre
mar nem kifejez8je vilagérzésiknek, de el-
vonatkozottahban,” 6nmagaban val6sdg. Ez
maga utan vonja azt a kovetkezményt, hogy
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szamukra a végs6 cél onmaguktol fliggetle-
nul a mi egysége s ezzel azt is, hogy a m(i-
vészi forma kérdése részikre mindennél
el6bbrevald. E kotetbdl azt kell latnunk,
hogy a XIX- szazad francia regényirasanak
hatalmas lendiletl romantikus (romantikus-
realista-naturalista) kitérdiét megszakitva, a
francia novella visszatért a latin szellem
klasszicizmusahoz, melynek — a romantika
fellobbanasaig — hordozoja volt.

_Ha tehat az egyes novellak értékét akar-
juk lemérni .okvetlenil szem el6tt kell tar-
tanunk a kotetben mutatkoz6 fenti célkitd-
zést és iranyt. A legtdkéletesebb irds ebben
a vonalban, tisztasdgaval, naivsagot és okos-
sagot dsszejatszo biztos hangjaival, egyszerii
meghatddottsdgaval s halkan  kicsendiil6
gunyjaval Jules Supervielle novellgja: ,A
Jaszol szamara meg az okre”.

Utdna mindjart lloger Martin du Gard
..Afrikai vallomas”-at ~szeretem, mely cso-
dalatosan mutatja meg ,,a mvészet sikjara
val transzponalas” torekvését egy nemcsak
kozeli élmény, de az 0sztonok melyérdl ter-
mészeti e yszert’]ség%el feltor6 — s a ,,jo er-
kolcsok”-be utkozd, testi szerelem témajénal.

A bocaccidi novellairast a kotetben Jean
Cocteau kepviseli gyors luktetesl, konny(
hangt, fanyaron lato_és mélyretapinto no-
vellajaval. (A marseillei kisertet.) Marcel
Jouhandeau, Julién Green — ha novellaik
eg%énlsé Uk sajatossaganak kifejez@i is —
a kotetbéli irdsaikkal a maupassanti hagyo-
manyok Kkovetoi. ] ]

Ez utdbbiak, ha nem is valami Kiilénds
genialitassal, de biztos és igaz mivészettel
reprezentaljak a Francia Dekameron jelzett
iranyat és lényegét. Fajdalmas csalddas
azonban Francois Mauriac végnélkili ana-
lizdlgatasba veszd ,,Egy ir6 arcképe”, Geor-
ge Daliaméi olcsd, anekdotikus és Jean Gt-
rondoux érdekes kisérletnek t(inG, de er6t-
len, kisza torténete, hogy a meg hatrama-
rado egynéhany novellat meg se emlitsem.

Az amerikal novellak az irdsmiivészet lel-
kének egy masik oldalat reprezentaljak,
iroik- kozelebb érzik meég magukat az élet-
hez, mint a miivészethez, az élmény-alap sok-
kal frissebb, kozvetlenebb és érzodik, hogy
az iras az iro eletérzésenek lerogzitese- Nyer-
sebbek a novelldk és hatdsuk oka nagyrészt
épp ez, hogy t. i. kozvetlenil érintik az oly
vasat .akinek talan nem is mindig mivészi
élvezetet, de élet-élményt adnak. )

Ez viszont nem *elentl azt, mintha itt a
Jartalom” lenne a fontos, az ,esemény” —
és mas oldalr6l a miivészi megformalas kez-
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detlegesebb maradna. Igaz tudatos mivésze
a kifejezésnek pl. Jolin Dés Passos, aki eg

didk kibontakoz6, tulfiitott szexualitasana

nyari élményét: a t(iz6 napban izzd folde-
ket, fulledt, csOkvagyd éjszakakat, érthetet-
len  felnGttek’-et és szerelmeket jelenit meg
(Julius), vag1}|/ Sherwood Andersen, aki eg

oregasszony halalarol ir (Halal az erd6ben

egy ember e%ész multjanak tavlataval s
misztikus er6kkel, amiket egy idegen, cso-
dalatos halal a szemlél6dé gyermekbe szuge-
ral. E két novella mogott leplezetlenil ott
all az élmény. De a kifejezés tokéletes m-
vészének mutatkozik James Brancli Gabell
is, aki idegen vildgot — egy régletlint sha-
kespeare-i kort — elevenit meg hibatlan sti-
lussal és torténelmi megérzéssel. (Falstaff
szerelmes levelei.)

Levegc’ij[]k van ezeknek az amerikai no-
vellaknak, esetleg kulonleges néplélek-fel-
villanto, étnografikus sajatossaguk, mint az
‘erGteljes és ,barbar” William Faulkner,
vagy Ernest Haummingway  irasainak.
Azonban nemcsak ezekben eérzékeljuk az
Lexotikus” Amerikat, de még az oly varosi
iIras mogott is, mint Willa Catheré, ott érez-
zilk a naq(y tavlatok és kis lehetbsegek s a
végtelen Kiterjedes(i féldek jelenvalosagat.
A kritika épp azt gancsolta az Amerikai De-
kamerowniA, hogy nem revelalja Amerikat,
ir6i nem specialisan amerikai  irok, novel-
laik nagyrészet europai is megirhatta volna.
En a jo novelldk kozll épp csak, hogy Bo-
bert Nathan ,,Babalakodalom”-janal — mely
egy kevésbbé genialis mivészi nivon a Su-

erville novellajanak vonalat tartja — ta-
altam ig?/ és talan F. Scott Fritzgerald no-
vellgjanal, melyet t_e’nyleg megirhatott volna
barmelyik a Francia Dekameron ir6i koézil.

Maga az egész kotet azonban Amerikat
s az amerikai irodalmat is revelalja sza-
momra — legalabb annyira. vtaniSinclair Le-
wis és Dos Passos regenyei — azzal a koz-
vetlenséggel. élményszeruséggel és Oszinte-
séggel, amit a novellakbdl kiérzek.

A Francia Dekameron novellai elszakad-
va minden romantikatél — realizmusukban
is — meg{slenitﬁi egy irodalom 0rok elva-
gyodasanak a klasszikus formak iranyaban,
az Amerikai Dekameron reprezentél6ja egy
irodalomnak, mely az élet luktetése kozben
még nem tudott e folé emelkedni és Ujjongd
felfedezéssel, izgatottan — de a mUvészi
megformalas diadalmaskodé kizdelmével —
tartja a kozeli kapcsolatot a realitassal.

Az irodalmi mi élethez vald viszonya-
nak két lehet6ségét demonstraljak egészik-
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ben a két Dekameron novellai. A két kotet
értéekének szembedllitasanal erre kell els6-
sorban tekintettel lennem, azonban meg kell
llapitanom azt is, hogy mig a franciak ré-
szérél a tiz ir6 kozil csak Supervielle, Du
Gard, Cocteau s talan még Jouhandeau ira-
sai Kéﬁwselnek igazi értékeket, addig az ame-
rikaiak kozil e szempontbdl csak két néiro.
Ellen Glasgow és Evelyn Scott nevét nem-
szabad emlitenem.

Kiallas egy kortarsért.

Kiallas egy kortarsért, egy sorstarsert:
ez akar lenni e néhany sor. A Kkortars GeUé-
ri Andor Endre, a nemzedékembdl kvalita-
sdval magasan kivalo novellista. A kiallas
pedig tulajdonképpen vélasz a biralatra,
mely az ird Ujabb munkassagardl a Nyugat
aprilisi szamaban megjelent.

A biralat szembeallitja Gelléri els6 uo-
vella-gyljtményét a ,,Szomjas inasok”-at, a
nemrégiben megjelent ,,Holducca” cimd koé-
tetével. Szerinte ,,hidverés ég és fold ko-
z6tt” volt Gelléri majd minden régibb irasa,
az Ujakban azonban az ir6 a foldi parton
rekedt s annak, ki régen gondolkodas nél-
kill repult a magasba, most csetelve-botolva
kell megtanulnia, jarni a rogokon. A  kri-
tikus: Illés Endre kiemeli az ir6 nemes és
igaz mivészhez ill§ intencidjat — mely sze-
rint az_ird nem akarja blveszként Ujrava-
razsolni, meglsmételnl a régi miveket, — de
kritikai értékelése mar arra mutat, hogy
Gelléri az Gj aton egyéltaldban nem alkot
oly maradandét, mint a régin. ,,Mint akinek
eldobhatatlan sulyokkal raktak meg a zse-

beit, Ggy maradt’itt a foldon.” ]
En Gelléri atjat korantsem latom il
megszakitottnak s munkassagat ily szétva-

laszithatonak. Soha nem alltam a ,,Nagymo-
soda” és a ,,Szomjas inasok” hozsannazoi
kozott, de drommel szemléltem egKl tavoli
tarsnak kifelé diadalmas (tjét. dvekve
orommel nézem azonban most a ,,Hold uc-
ca” novellainal egv kozelebb kertil§ irdtars
diadalmas bels6 utjat. Nem ,ver hidat ég
és fold kozott”, de jol latja, meri latni és
meri megmutatni ,,foldi” életiinket és a hét-
kdznapi kils6 arculat mogott a démonit.
Nem attorést, de hatarozott elmélyilést,
?azdagodést érzek a ,,Szallito munkasod-
ol, a ,,Panni tikre-t0l a ,Hold ucca™ig s
kulénosen az ,Egy- haz a telepen” merném
mondani tokéletességéig.

Gelléri Andor Endre 0] kotetét majd-
nem egyidoben olvastam a két Dekameron-
nal. Es  mondhatom: meglatasban és kifeje-
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zésben oly érték a ,,Hold ucca" egynéhénﬁ
irasa, hogy nem latok ezek és a legjob
amerikai €s francia irok egy-egy novellgja
kozott egyaltalaban mély szakadékot, mér-
hetetlen "tavolsigot s batran sorakoztatom
fel e néhany mondatot Gelléri védelmében
a két antoldgiérdl irt jegyzeteim mogé.
Gelléri nemcsak, hogy igaz igérete iro-
dalmunknak, de legUjabb kotetével az igé-
retek bevaltasat is megkezdte. Hogy nem
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Irta; HALMOS BEIA.

A karos és oktalan tajpusztitassal szem-
ben éppen egy masik ugyanugy nagyjelentd-
ségli tevékenységre ad lehetfséget a termelés-
terv foldrajzi megalapozédsa: az ember tajala-
kit6 tevékenységének terv- és szakszerisi-
tésére. A termelésterv nagyobb tavlata ér-
telmessé és igy létjogosulttd és lehet6vé
tesz olyan nagyobbszabasu tajatalakitiaso-
kat, felszini: domborzati és teruleti, viz-
rajzi adottsdgok megvaltoztatdsat, melyek nem
a kozvetlen termelés céljait szolgaljdk, hanem
maguk teremtenek el&feltételeket a termelés
szdmara s igy csak ezek kihasznalasa utan val-
nak hasznosakka (feltdltések, lehordasok, at-
vagasok, talajjavitas, ©Ontoz6berendezés, stb.)
A tervszer( tajalakitas a taj életének folyama-
tai kozlil a termelésre karosakat héatraltatni
igyekszik, a céljainak megfelel6ket pedig el6-
segiti, gyorsitja: ezaltal valik voltaképen az em-
ber tevékenysége a taj életének dinamikus té-
nyezGjéve.

A taj kulonb6z6 adottsdgainak térbeli el-
oszlasan alapul és a tdjmunkamegoszlas elvein
épul fel a termelésterv legfontosabb része, a
kilénboz6 termelési agak és moédok teruleti és
térbeli elosztasat okszerlien meghataroz6 zéna-
terve. A mez6gazdasag és allattenyésztés te-
rileti eloszlasa féleg éghajlati novény- és al-
latfoldrajzi tényez6k térbeli csoportosulasan
épul fol, az ipari nyersanyag pedig el6fordulé-
sanak tajbeli eloszlasan. Kijeldli az anyag- és
er6sziukséglet ellatdsanak kozpontjait és az
ezekhez tartozo ellatasi korleteket. A telepilés
és kozlekedés anyagi mivoltara gyakorolt els6d-
leges hatasanal fogva kulondsen fontosak az
épitipar és a kozlekedési haldzatot felépitd
zbnatervei. Kulonallé része még a termelésterv-
nek a vizier6k kihasznalasara, ontoz6éberende-
zesek létesitésére, hordalékkotré és feldolgozo
(kavics, homok, iszap,) telepek, halgazdasagok
és halfeldolgozé Uzemek elosztasarra és épité-
sére, viziutak kialakitasara, arvizvédelemre és
vizszabalyozasra kidolgozott, szétagazé tevé-
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ju't nagyobb Iélekzethez s erejét a ,,Nagy-
mosoda” nemsikerilt, darabos kisérlete utan
nem mutatja meg nagyobb Kkoncepcioban,
az nem az 0 biine, de atok rajta, rajtunk,
kortarsakon mind, kik egyéni és iroi becsi-
letlnket meg akarva Orizni, életiink fenn-
tartdsa miatt idegen teriletekre kénysze-
riltek s a napi_nyolc-tizérai robot farad-
saga utan nem juthatunk, el nagyobb, betel-
jesendd és gy6zelmet-hozo alkotasokhoz.

TAJSZERVEZES

(Befejezd kdzlemény),

kenységi korét tervszerlien egybefogd ,viz-
tcrv“. Azonkivul az ,eroterv“ az 0sszes
er6forrédsokra kidolgozva az er6eloszté halézat
térbeli kialakitasaval.

A termelésterv segédtudoma-
ny ai a foldrajz dsszefoglalé alapjan és kere-
tében az 0Osszes gazdasagi és termeléstechni-
kai tudomanyagak és a foldrajzbdl a gazdasag-
foéldrajz, névény- és allatféldrajz.

A tdjszervezés mésodik része a telepu-
Iésterv. Ez az ember tervszerd el-
helyezkedése a tajban, a emberi
élet elemi létfeltételei, védelmi
szukségletei, a termelés, telepu-
lés és koOzlekedés koOvetkezmeé-
nyeinek szakszerd figyelembevé-
telével és kielégitésével a taj fold-
rajzi ismerete alapjan.

Els§ fontos része a telepilés térbeli elhe-
lyezése a tajban: a telepllésre alkalmas he-
lyek kijelolése. Ez a telepulés szétdgazé kap-
csolatainak értelmében tobbféle szempont sze-
rint torténik. i

A foldrajzi elhelyezésben az emberi élet ele-
mi létfeltételeinek térbeli eloszldsa, az éghaj-
lati, domborzati és vizrajzi védettség és el6-
nydk kihasznélasa: a tajolasterv (nap-,
szél-, viz-,) keretében és a telepulés térszik-
séglete a dont6 jelent6ségliek. Ebben a taj viz-
szintes és domborzati, vizrajzi tagozédasanak
finom aproélékos és kuldnleges részletei, éghaj-
latanak kulonleges, kisméretl, helyi, aprélékos
részletjelenségei jatszanak fontos szerepet,
ezért nagyon gondos és aprolékos leir6 és elem-
z8 foldrajzi részletmunkat igényel.

A termelési és kozlekedési elhelyezés ve-
zet6 elve a lehet6 legnagyobb koz-
pontossagra torekvés: a termelés és
kozlekedésnek a tajtagozédasa, anyagi és szer-
kezeti felépitése altal kijelolt térbeli kapcsola-
taiban. A telepulésnek a termelés emberi mun-
kaer6vel val6 ellatasanak lehet§ gazdasagossa-
ga értelmében azokat a helyeket kell elfoglal-
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nia, ahol ezek a kapcsolatok csomépontokat al-
kotnak .

A telepilés képz6désének és kifejlédésé-
nek Osszes feltételei és sziikségszer(iségei tehat
ezek szerint ott vannak meg, ahol a foldrajzi,
termelési- és kozlekedési szempontok 6sszes
kovetelményei megtalalhatok, vagyis az ezek
szerint kulon-kulén megéllapitott elhelyezési
terv kijel6lt pontjai térbelileg egybeesnek.

Masik igen nagy jelent6ségl része a tele-
puléstervnek a telepiilés méretezése, egységei-
nek nagysagat és eloszlasuk s(ir(iségét megal-
lapitd tervek. Itt kilondsen a termelés és koz-
lekedés szempontjai fontosak. Ugyanis a ter-
melés, telepllés és kozlekedés egyes &Againak
minden adott csoportjara a telepllésnek egy
kiloén, bizonyos nagysagu és siriiségl egységek-
b6l &llé rendszere allapithatdé meg, mely ezek-
nek a termelési- és kozlekedési dgaknak és mo-
doknak m(ikddésszerlileg a legjobban megfelel
és elterjedésében és fejl6désében ezekkel
egyutt valtozik. Egyenletes foldrajzi és térbeli
adottsagokat feltételezve ez meglehetésen sza-
balyos lesz. A taj foldrajzi viszonyai persze
mindig modositjak, ha rajuk alkalmazzuk. A
telepulés méretezése éppen ezeket az 0Ossze-
fuggéseket hasznélja fel tervszerlGen. A telepu-
1és jelent8ségét is éppen a helyesen, vagy hely-
telenul létrejott telepulésnek a termelést, koz-
lekedést, kozigazgatds-, tarsadalom- és mdlve-
16dés fejlédését elGsegitd, vagy hatraltaté befo-
lydsai adjék.

A telepllés egységeinek térbeli kialakita-
sdval a varosépités technikai tudoméanya
foglalkozik. Ez a telepllésterv keretében fold-
rajztudomanyi alapot nyer, kulénbésen a tele-
pulésféldrajzban és telepuléstorténetben és a
foldrajzi alaktanban.

A telepulésterv id6beli programjat tele -
puléspolitika nak nevezzik.

A kozlekedéstervre, a tadjszervezés harma-
dik részére jorészt ugyanazok az Osszefliggések
s igy wugyanolyan felosztds is vonatkoznak,
mint a teleplléstervre, csupan a telepilés és
kozlekedés tényezdi cserélédnek fel. A terme-
lés, telepulés, kozigazgatds, tarsadalom és md-
vel6dés szempontjabél jelent6sége ezért szin-
tén ugyanaz.

Az egyes kozlekedési &gak uGthalézatdnak
foldrajzi elhelyezésében f6leg a t4j domborzati,
vizrajzi tagozédasanak és talajviszonyainak
van moédositd szerepe, kulondsen a lejtésviszo-
nyok és a palyasurlodas és a talaj szilardsagan
keresztul, de ez a hatds minden kozlekedési
agra és modra nézve mas és mas. Ezek kulén-
b6z6k tavolsagi, irany- és lejtésviszonybeli
igényei és palyasurlédésa szerint. A domborzat
legkdnnyebben jarhaté részei hegyvidéken a
vizrajzi halézat részei! igy itt egy bizonyos
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volgynagysagon felil a kozlekedési haldzat
ezekben helyezkedik el, annél is ink&bb, mert
védettséguknél fogva a telepulés is beléjuk ha-
z6dik le.

A kozlekedési halézat termelési és telepi-
lési elhelyezése ellentétben a telepuléssel és
termeléssel csomopontkozti, a termelés és tele-
pllés egyes gocainak térbeli elosztasatol flgg,
ez adja a kozlekedés altalanos térbeli kapcso-
latait, a tAjmunkamegosztas, a terme-
lés munkamenetének térbeli sorrendje és a
munkaerd- és termékelosztas feladatanak értel-
mében.

A kozlekedési halézat csomopontjainak
slirliségét és tavolsdgat, az egyes csomaopont-
kozti szakaszainak hosszat és igy a kozlekedési
hélézat slrlségét is, (melyet a teruletegységre
es6 uthalozathosszal mérink) tobb tényezd ha-
tdrozza meg. Els6sorban a t4j foldrajzi tagozo-
dasanak nagyméretli, vagy aprélékos volta és
vele kapcsolatban a termelés és telepulés bizo-
nyos nagysagu cs jelent6ségli csomépontjainak
térbeli eloszldsa. Minden koézlekedési 4ag- és
modnal a kozlekedés bels6 technikai torvény-
szer(iségeib6l is megallapithaté egy olyan me-
nethossz, allomastavolsag, amely annak miko-
désszer(ileg legjobban megfelel és hal6zatanak
s(iriségét meghatarozza és jellemzi. Ezt persze
a taj és a termelés és teleplilés csoportjainak
slirlisége tobbé-kevésbé, de mindig hatranyo-
san moédositja.

Jelenleg tobbféle kozlekedési ag hasznéla-
tos, ezek csomoépontjai rendszerint egybees-
nek a termelés és telepiilés egyes gocaiban, igy
halézatuk egymasba és iranyba illeszkedik.
Ennek az egymasba illeszkedésnek sorrendjét
és fokozatat alloméstavolsadgaik kulénbozd
hosszainak egymashoz valé ardnya szabja meg.

Legfontosabb a vizi, 1égi, vasuti és orszag-
ati kozlekedés és kishelvi viszonylatban a gya-
logjarés, féleg mennyiségi szempontbdl.

A kozlekedéstcrv segédtudoméanya a koz-
lekcdésfoldrajz programja a kozle-
kedéspolitika. A kozigazgatasi terv, a
tajszervezésnek legkozvetettebben felépulé ré-
sze. Ez a kozigazgatas szerves bels§ tagozoda-
sat allapitja meg, ezt vizsgdlé segédtudoma-
nya: a kozigazgatasi, vagy allam-
foldrajz segitségével, tervszerlen és tudo-
manyos moédszerekkel. Megéllapitja a kdzigaz-
gatés teruletegységeinek nagysagat, elhatarola-
sat, beosztasat, nagyobb egységekbekapcsola-
suk fokozatszamat, kijeloli legmegfelel6bb
kozpontjaikat a foldrajzi tagozodas, termelés,
telepiilés szempontjai és igényei szerint és kap-
csolatainak megfelel&en.

Ahol a taj er6s foldrajzi tagozédasa ko-
vetkeztében a taj Kisebb, zartabb és ©néallob
termelési tertletekre bomlik, kulonallé terme-
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lesi, telepulési és kozlekedési kozpontokkal,
gocokkal és ezekbe Osszefutd, szétdarabolt
kozlekedési halodzattal, ott a kozigazgatasi egy-
ségek terlletét, elhatarolasat, kozpontjait és
Osszekottetésiiket is maga a taj foldrajzi tago-
z6désa szabja meg: pl. apr6 medencékbdl allo
hegyvidéken. Itt kiléndsen a domborzatnak és
vizrajznak van fontos szerepe.

Ahol azonban a taj nagyobb teriileten azo-
nos tagozodasé és felépitésii és igy nagyjabol
egyenletes termelési, telepulési és kozlekedési
lehet6ségeket nyujt minden iranyban, ott mar
a foldrajzi tényez6k elhatarolé és iranyité ha-
tasa alig érezhet6 és a termelés, telepulés és
kozlekedésnek a kozigazgatdsra gyakorolt ha-
tésai lesznek tdlnyomoak, elsédleges jelent&sé-
gliek a kozigazgatasi terv megalkotasaban. Ku-
16ndsen a kozlekedési és tavolsagi érintkezés
hatasai fontosak. A teruletbeosztas alkalmaz-
kodik a termelés terlletegységeihez, a kozpon-
tok a telepllési és kozlekedési gbécokban he-
lyezkednek el lehet6leg kdzpontosan, korzetiuk
minden  pontjar6l egyforman elérhet&en.
Egyenletes termelési lehet6ségek és egyenletes
slriségi telepiilés mellett a kozlekedési és ta-
volsagi érintkezés haté sugarainak nagysaga
szabja meg az ekkor korilbelil egyenlé nagy-
sagban kialakulé koézigazgatasi tertletegységek
kiterjedését: ez a kozlekedés és érintkezés
modjainak fejlédésével n6. Minden kozlekedés-
és érintkezésmoddnak tehat megfelel egy bizo-
nyos kiterjedésl kozigazgatasi terlletegység.
Ezt az Osszefiiggést a kodzigazgatasi terv céltu-
datosan hasznélja fel és minden kozlekedési
agra és moddra kulon dolgozza Kki.

A kozigazgatasi terv jelentdsége is azokbol
az Osszefuggésekbdl adédik, amelyek révén a
helyesen, vagy helytelenil megadott kdzigazga-
tasi terlletbeosztds, kodzpontkijelolés, fokozat-
bafoglalas a taj termelésének, telepilésének.
— ezt kulénbsen egységenként tekintve —
kozlekedésének, tarsadalmanak és mivel6désé-
nek fejl6dését nagymértékben el6segiti, vagy
hatraltatja. Ezenkivul politikai szempontbdl is
fontos, mert keretében nyilvanvaléva lesz a
szerves allamképzdédés tobb, (fold-
rajzi. termelési, telepulési, kozlekedési, tarsa-
dalmi és mdvel6dési) tényez6kbdl 6sszeadddd
valésagos gyokere és a mai hibas és egvol-
dalt elképzelések kozti értékkuldonbség és igy
lényegesen el8segiti a nyelvi, faji,
vallasi és tarsadalmi kulonallas
egyoldaluan tulzott hangsulyoza-
saval elvalasztott és szembealli-
tott népek baratsagos egyuttmdad-
kodésén alapuld, szervesen meg-
alkotott kapcsolatainak Kkifejl6-
dését.

Mar az egészen futélagos vazlatbol is meg-
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latszik. hogy a tajszervezés munkakore milyen

roppant terjedelm({. Azonkivil még nem is
rendszerbeli, elvi egyszeriségében valdsul
meg, hanem rendkivul valtozatos és mindig

moédosuld lehet8ségekkel és feladatokkal all

szemben.

Magénak a tajnak térbeli lehet6ségei és
adottsdgai is mindségileg rendkivil sokfélék
és mindenitt masok, az attekinthetetlenségig
valtozatosak. Mennyiségi Osszetételek és egy-
méshoz val6é ardnyuk szintén scholsem egysze-
r( és egyforma, kapcsolataik bonyolultak. Hoz-
z4 a taj valtozasaival és fejl6désével iddbeli-
leg is bar lassan, de allandéan valtoznak. A
termelés, telepllés, kozlekedés és kozigazgatas
is rendkivil Osszetett tevékenységek, mert igen
sokféle szikségletet latnak cl. Mdadkodési és
anyagi kapcsolataik, egymasrahatasuk szintén
bonyolultak, maguk is allandéan valtoznak. igy
mar eredetileg is valtozatos és hatalmas térbeli
felépitésuk torténeti képz6dményeiknek és ma-
radvanyaiknak a legkulénbdzébb valtozatok-
ban létrejovd, egymast atszove rétegezodésével
olyan 0Osszetetten alakul ki és olyan nagymé-
retlivé fejlédik, hogy csak leirdsa is hatalmas
munkat igényel, tervszer(i megalkotasa pedig
ilyen formaban és egyszerre: lehetetlenség.

A tajszervezés az id6beli val-
tozadsok folytonossaga miatt vol-
taképpen folytonos jellegl allan-
dé tevékenység és megvaldsulasa,
tényleges kialakulasa, hatalmas
és bonyolult volta miatt nem
egész foldfelszini, hanem Kiterje-
désben kisebb, 6nallébb, tehatkap-
csolataikban egyszerlbb. helyi
viszonylatokban elemi vonatko-
zasokban és a torténeti képzdd-
mények altal egyaltalan nem, vagy
kevésbé ellepett Uj teruleteken
fog megkezdd&dni. Ezeken a helyeken Ki-
fejlédése is hamarabb megy végbe.

Kezdeteinek emiatt mintegy szemléltetd,
példazo jellege és szerepe lesz a tajszervezés
gondolatanak tudatositasi munkajaban s igy
nagy jelent6ségliek lesznek ennek szamara.

3. TAJSZERVEZES A KOZEPDUNA
MEDENCEBEN.

Erre a szerepre tobb okbdl is kUlono-
alkalmas a foldrajzi értelem-
ben wvett Kozépeurdopa: a Kozép-
duna Medence, els6sorban dombor-
zati és vizrajzi szempontbdl Kkivétele-
sen tokéletes kulonallasa és egy-

se:

* VO: A kozépeurdpai tajegységek problé-
mai. Apollo 1934 dec.
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scgcssége miatt. Tagozédasanak igen
szerencsés  Osszetev6  részei  valtozatossa-
gukban sokoldaluva teszik, majdnem teljesen
kiegészitik egymas termelését, igy termelés
szempontjabol még ma is nagyrészt ©6néllé.
Térbeli kiterjedése megfelel a tajalakitd tevé-
kenység mai teljesit6képességének, nem allitja
még egyel6re megoldhatatlan feladatok elé. A
Felvidék valamelyik apr6, zart medencéje valo-
sagos szemléltet6 iskolapéldaja lehet a tajszer-
vezés elméleti kidolgozasanak és gyakorlati
megvalodsitasanak.

Mindezek kovetkeztében a Kozépduna
Medence tédjszervezése TFoldfel-
szini viszonylatban is kulén, meg-
lehet6sen onallé tervet igényel.
Ennek vazat a ravonatkoz6é foldrajzi iroda-
lom altalanos ismerete és mai allasa alapjan,
bizonyos életmdédot feltételezve, egészen nagy
vonasokban mar meg lehet alkotni.

A teruleti vonatkozdsok megértéséhez
szikséges a Kozépduna -Medence
foldrajzi elhatarolasa. Kozép-

duna-Medencének nevezzuk azt a
nagy teruletd sekély mélyedést,
melyet észak- és délnyugatrdél az
Alpok és a Dinari-hegység kétfelé
valé vonulata, északnyugattdol dél-
keletig pedig a Karpatok ivben
kanyaroddé lanchegysége fog korul
ésamely a Duna altal lecsapolt
még két masik nagy medence kozt
kozépen fekszik. Tobb kisebb-nagvobb
medencére: Nagy-Alfold, Kis-Alfold, Erdély,
zagrabi, laibachi és klagenfurti medencékre
és hegyekkel boritott peremfelvidékre: Tot-
fold, Ruténfold, Erdély, Szerbfold, Alpokalja,
— tagozédik. Az apré6 medencébe tagol6édo
Szerbféld magas hegyvidéke, az Alpokalja a
laibachi, klagenfurti és graci medencékkel, ép-
pen ugy felvidékei az Alfdldnek, mint Tétfold,
Ruténfold és Erdély, mert vizrajzilag idetartoz-
nak és igy errefelé vannak nyitva, csak kissé
tavolabb esnek és maés allamokhoz tartoznak:
ezért nem koztudomdasu ez a tény. A Kozép-
duna-Medence szoros korilzartsdga csak az
Alpok és Karpatok csatlakozasat megszakito
Bécsi-Medence és Morva-mez6 Kiterjedésében
sz(inik meg. széles kaput hagyva Nyugat felé a
w’orva-Mcdencc erre torténd lecsapoldsa sza-
mara. ezért még ez is idevehetd, bar a hatarold
peremhegység kilsé oldalara esik. Foldrajzi ér-
telemben véve tehat a Kozépduna-Medence az
igazi Kozépeuropa.

A Kozépduna-Medence terme-
ié ste rvében mindenitt megnyilvanul a kéz-
ponti Alfoldekre és az ezeket korulvevd pe-
remfelvidél're val6 foldrajzi tagozodasa és ezek
kolcsonds termelési kiegészitddése. Azonkivil
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a masik alapvet6é tény: az, hogy a nehézipar
anyagaival és er6forrasaival csak szerényebb
mértékben van ellatva és igy termelése félig
ipari, félig n Ogazdasagi jellegli marad, ipari
szikségleteinek egyrészét mindig mez6gazda-
sagi foloslegének ellenében fogja mas tajakrol
megkapni.

Az alfoldek termelése tulnyoméan mez6-
gazdasagi lévén, legfontosabb kérdés a mez6-
gazdasdg korszerlisége, Ugy termelési agak és
moédok, mint Uzemi és birtokforma tekinteté-
ben. Ennek foltétele a felvidékekkel kapcsola-
tos tdjmunkamegosztds Kkiépitése és — mivel
éghajlatuk &tmeneti jellege miatt annak sze-
szélyes eshet6ségei a terméseredményt bizony-
talanna teszik az 6ntozés megoldasa. Emel-
lett még az er6ellatas is probléma. Viszont a
Felvidékeknek asvanyi er6forrasai elég szegé-
nyesek s igy tulnyomoéan ipari jellegl termelé-
stknek legfontosabb fejl6dési foltétele a vizi-
er6k kihasznalasa. Ezekbdél a korilményekbdl
a Kozépduna-Medence vizrajzi hal6zatanak
paratlan egységességén alapulé hatalmas, egy-
séges vizben sziikségessége vilaglik ki, amely
a Felvidékeken torténd viztarolassal az AIlfol-
dek tavvezet6 haldzatdn &t szakszerlien Kije-
161t koOrzetekben végbemend erbellatdsat a
felvidékekével egyutt megoldana és az alfoldek
ontozését lehet6vé tenné, s6t a mezdgazdasag
korszer(liségének kozlekedési foltételét: a mes-
terséges viziutakat is megteremtené az Onto-
z6hal6zat kiépitése kapcsan. Mindez persze a
tényleges tervezés kérdése. A masik feladat a
taj munkamegosztas kiépitése, aminek Kkivald
lehet6sége van az alfoldek és a felvidékek kol-
csonds termelési kiegészitédésében. Altala a
felvidékeken felszabadulnanak gazdasagféldraj-
zilag odaill6 termelési agak eredményes terme-
lése szdméra azok a jelent6s teriletek, ahol
az Onellatds fokdn a mez6gazdasdgi termékek-
nek azt a részét kényszerultek kedvez6tlen
adottsdgok ellenére is termelni, amit ncrn tud-
tak mashonnan megszerezni.

Az alftldeken szintén jelent6s feladatai
vannak a t4jmunkamegosztasnak. Ezeknek
ugyanis csak az éghajlatuk egységes, de dom-
borzatilag, vizrajzilag és talajviszonyok szem-
pontjabol kiloboz6é tdjakra oszlanak. Legfon-
tosabbak a gyimodlcs-, sz6l6- és kertgazdasag-
ra, kapas- és ipamovények termelésére kuld-
nosen alkalmas homokteriletek, a gabonater-
melésre legmegfelel6bb 16sztdblak és lejt6k és
a most szikesedd artertletek. Ezeknek kulono-
sen novényfoldrajzi sajatsdgai dontbek a ter-
melés szempontjabél. A tdjmunkamegosztas
ezekre a kulénb6z6 terlletekre termelési agan-
ként mez6gazdasagi zoénaterveket dolgoz ki s
igy a termelést szakszer(sitéssel fejleszti. T4j-
monografidk tekintetében féleg az alfoldek
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foldrajzi irodalma még elég szegényes, most
indul biztatébb fejl6dés ebbdl a szempontbol.

A termeléstervhcz tartozik még az alfol-
dek ipari és a felvidékek mez6gazdasagi ella-
thsdnak szakszerlen tortén6 korzetbeosztasa
és ezek kapcsolatainak kijelolése.

A Kozépduna-Medence tele-
pulésterveét éppen a felvidékek iparfej-
lesztése és az alfdldek mez6gazdasaganak kor-
szerlsitése allitja igen fontos és nehéz feladat
elé. A felvidékek zsufolt apréfalvas és szétszort
irtvdny-telepilése és az alfoldek tanyavildga,
sirin szétszort kis falvai, ritkds nagyobb me-
zBvérosai ugyanis a kezdetleges Aallattenyész-
tés: havasi- és szilaj-pasztorkodas és allati er6-
vel dolgoz6 kezdetleges foldmdvelés- és kozle-
kedésmoéd szerves képz6dményei és a terme-
lés. telepulés, kozlekedés, kozigazgatas, tarsa-
dalom és mi(ivelédés fejl6dése szempontjabol
egvarant rendkivil hatranyosak. Ha tehat az
eddigi termelés helyét a gépipar, a gépesitett
mez8&gazdasag és kozlekedés foglalja cl, akkor
a teleplilés ezen formainak is el kell tlinnitk,
hogv helyettik az ezeknek megfelel6, minden
szempontbdl el6nyds ipari és mez6gazdasagi
kozépvaros-telepulés fejlédjon ki, a
gépesitett termelés és kozlekedés kovetkezmé-
nyeinek megfelel6 slirliségében és nagysagaban.
Ezt a telepulésterv a lakossag tervszer( egy-
betelepitése A&ltal teszi lehetévé. Persze ehhez
is az eddig megfutott fejl6dés teljes ismerete
sziikséges, pedig a telepulés-foldrajzi monogra-
fia-irodalom még egyaltalan nem készult el.

Az (j telepulésrendszer anyagi felépitésé-
ben az alfoldeken jelent6s szerepet jatszik az
épitéanyag-ellatas korzetbeosztasa.

A Kozépduna-Medence kozle-
kedésterve is a telepulés-tervhez hasonld
feladattal kertl szembe, kilonosen az alfolde-
ken. mert a hegyvidékek vodlgyei egészben
véve, mindig allandé Gtvonalak maradnak, ha a
termelés és kozlekedésmdd megvaltozik is.

A termelési és elosztasi forgalom térbeli
viszonylatainak Kkijel6lését megint ez alfoldek
és felvidékek kolcsonods termelési kiegészitd-
dése szabja meg. A felvidék minden egyes Ki-
jaréjabol, kapujabdl lehetSleg az Alféld min-
den pontjat el kell tudni érni, a Felvidék ipari
termékeinek 4ltalanos elosztadsa értelmében.
Az alféldeken a minden irdnyban egyenletes
termelési és kozlekedési lehet6ségek alapjan,
mértanilag nagyjabol szabalyos, sokszogl koz-
lekedési héalézat fejlédik ki, melynek alapele-
me a haromszdg: ennek mindegyik csucspont-
jabol a masik kettdt egyenes vonalon lehet el-
érni. Ez a szabélyos kozlekedési halézat a Fel-
vidék kapuibdl indul ki és az egész siksagot
minden irdnyban &tszévi. A héaromszdgelem
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nagysaga, oldalhossza a kozlekedésmodra jel-
lemz6 menethossz, allomastavolsag. Ezt a sza-
balyos sokszoghalézatot kell a Kdzépduna-Me-
dence kozlekedéstervének megtervezni, mérc-
tezni, csomoépontjait az Uj telepulés goécaiban
elhelyezni. Ez a mai Gt- és vasuthal6zat atala-
kitasat, altalanos csomoézasat jelenti és meg-
sziinteti ennek a régi telepuléshez valo cé.-
szer(l alkalmazkodéasa kovetkeztében el&allo
hatranyokat: a tulsir(n fekvd, félrees6 és je-
lentéktelen &lloméasokat és ezaltal meggyorsitja
és gazdasagosabba teszi a kozlekedést.

A felvidékeken nem annyira a kozlekedési
hélézat 0j rendszerbe valé atépitése sziuikséges,
mint a hidnyok pétlasa Gj vonalakkal, a palya
atépitése a fejlettebb kozlekedési &g és mod
legkedvez6bb lejtés- és irdnyviszonyai szerint.
Azonkivil az esetleg szétdarabolédd kozleke-
dési halézat egyes elkUlonul6é részeinek ©ssze-
kotése, egybefoglalasa, 0Osszefliggé folytonos
egységgé. Ennek kuldondsen az apré elzart me-
dencékre tagolt Totfoldre és a Szerb-felvidékre
van igen nagy fontossdga. Kuldndsen a teljesen
elzart, fejlédésében visszamaradt Szerbfold
szamara jelentene gazdasagi feltarast, terme-
lési 16k6er6t, kozigazgatasi és mlivel6dési le-
het6ségeket, Osszefiiggé kozlekedési halozat ki-
épitése és ennek bekapcsolasa. Ez annal is in-
kabb fontos, mert a Ko&zépduna-Medencébdl
az Adriai-tengerpartra a szerb folydk szlk vél-
gyein at visz az Gt. A tenger jo kozlekedési
megkozelithetésége szempontjdbdl oridsi hat-
rany, hogy a kodzponti medence kénnyen elér-
hetd§ délnyugati sarkatél egészen révid tavol-
sagra fekv6 tengert a Karszt keskeny, de igen
nehezen jarhat6, kopar mészkdsikja zarja el.
Itt még nagyobb domborzati atalakitas is cél-
szer(i lehetne, kilondsen ha azt is figyelembe-
vesszik. hogy a Karszt a tenger fel6l jové csa-
padék nagyrészét is foltartdztatja.

A Ko6zépduna-Medence koz-
igazgatasi terve szamara valésaggal is-
kolapéldaszerli lehet6ségeket lehet talalni fold-
rajzi tagozodasdnak egységességében és foko-
zatossadgaban. Ennek ellenére is a mai koézigaz-
gatési tertletbeosztas csak ott felel meg kielé-
git6é mértékben, ahol a foldrajzi tényezék ha-
tasa nyilvanval6 és kényszeritd ereji volt. Leg-
inkdbb még a Totfold megyéi alkalmazkodnak
a kulondllé kis medencékhez. Az Alfoldon,
ahol tisztdn érvényesulhetett volna a kdzpon-
tossag elve, teljesen természetellenes a megye-
teruletek kialakuldsa. Ezért a kozigazgatési
terv nemcsak a tajszervezés keretében, hanem
méar most is id6szer(i, hogy a mai kdzigazga-
tdsi beosztds szakszer(itlenségéb6l szarmazé
hatranyokat kikuszobolhessik. A békekotések
allamrendezése altal teremtett természetellenes
allapotok persze sulyos karokat okoznak, eze-
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két mar nem lehet csak egyszer(i reformmal
megsz(intetni.

A mai kozigazgatasi kozpontok Kijeldlése
is hibas, pedig ez fontos kérdés, mert a koz-
igazgatas helyi telepulésképzd és fejleszt6erdt
is jelent s igy a hibéas kijel6lés mesterségesen
kiemelhet voltaképpen jelentéktelen helyeket a
foldrajzi adottsagokbo6l szervesen adédé koz-
pontok helyett. Kés6bb még a kozlekedés is
ideterel6dik, ugyhogy az egész vidék korzetének
fejl6dése hibas iranyba fordulhat. Sajnos, ma
sokszor ilyen okokbdl Ilétrejott allapotot va-
gyunk kénytelenek kész adottsagnak elfo-
gadni. Ebben része van az allamféldrajzi-iroda-
lom szegénységének is.

A tajszervezés gondolatdnak megval6su-
lasa még kulon jelent6séget nyer azaltal, hogy
ezt a nagy foldrajzi egységet, mely Eurdpa ha-
rom szerkezeti, felszini, éghajlati és nyelvi te-
ruletének Osszeszogellésében fekszik, hozza
még nem egy nagyobb, egységes nép lakja, ha-
nem Kis népek csoportja; a kdzponti meden-

cét a magyarok, a peremfelvidékeket a
totok, rutének, romanok, szerbek,
horvatok, szlovének és osztrak-

ESSAD BEY: Mohamed. (Kosmos Kki-
adés.) Eléggé nem dicsérheté tett a Kosmos Kki-
ad6 részér6l Essad bey vilaghir mdivének
magyar kiadasa. Erdekes, hogy mi, magyarok,
annak ellenére, hogy a torokokkel évszazados
nexusaink vannak, hogy hazank évszazadokon
torok uralom alatt allt jérészben, nagyon keve-
set tudunk Mohamedr6l s a mohamedanokrol-
Pedig WVambeérynk volt s Germanusunk
van, pedig Réakoczitdl kezdve mindig a toro-
koknél kerestek menedéket politikai emigréan-
saink s Buda szent helye a hivé torokdknek s
jelent6sége ebbdl a szempontbdl éppen most
kezd emelkedni. Sokan azt is gondoljak, hogy
a torok szultan detronizaladsaval, a kalifatus
megszintetésével vége a mohamedanizmusnak
is. Talan ezek vannak a legnagyobb tévedésben
s nem is gondoljdk, hogy a mohamedanizmus,
annyi évszazados hanyatlas utan, most ugrott
ismét talpra s Ibn Szau d-ban igazi Moha-
med utédot talalt. Essad bey hihetetlen
plaszticitassal és targyismerettel vezet bennin-
ket Mohamed rog6s Gtjain s nagy tehetségét
legjobban az bizonyitja, hogy noha torténelmi
biografiat ad. vadidegen nép élet s korrajzat
pepecseli pillanatra sem lankadé érdekl&dés-
sel, a mi érdekl6désinket is allandéan ébren
tartja s azzal, hogy a mohamedanizmus torté-
netét néhany oldalon egész napjainkig vezeti,
s6t, jovobéli perspektivaiba is bevilagit, direkt
dramaiva f(ti az egész 400 oldalas konyvet.
Eppen az Essad bey legnagyobb érdeme,
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németek. Ezek a népek foldrajzi-
lag egy nagy taj lakoi, gazdasagi-
lag éppen elhelyezkedésuknél
iogva egymasra vannak utalva,
mivel6désben pedig rokonok. De
helyes, szoros és allandé kapcsolatba csak a
tajszervezés tudatosan felismert és iranyitott
targyi Osszefuiggései hozhatjak 6ket, megfeleld
és azonos tarsadalmi berendezkedés keretében.
Egyuttm(ikodésiiket csak ezen az alapon lehet
elképzelni, sorskozosségik tudatat csak ez
tarthatja fenn bennik. Szamukra létkér-
dés, mai termeészetellenes helyze-
tukbdl a peremenkivuli allamegy-
ségek gazdasagi gyarmaturalma
aloli szabadulasuk. Reank, magya-
rokra, a Kozépduna-Medence koz-
ponti népére, helyzetunk folytan
még kulon feladat is var: ennek a
kozosségtudatnak allanddé ébren-
tartasa és a Kozépduna-- Medence
szerves egységének és tajszerve-
zésének megvaldsitasaban a ve-
zérszerep.

hogy kodnyve izgalmas, szérakoztatd, percre sem
unalmas s amellett a legkomolyabb tudoméa-
nyos igényeket is kielégiti. A német kiadassal
szemben taldn egyedil az illusztracidkat hiéa-
nyolhatjuk, amelyek azonban megdragitottak
volna tetemesen a konyvet s igy a kiadé vég-
eredményben helyesen jart el. Gergely
Janka forditotta a konyvet, félényes tudas-
sal és fordit6i készséggel. A magyar forditas
nivéja naproél-napra hanyatlik, vannak példat-
lan kiad6i merényletek az olvasdkkal és igy
sokszorosan meg kell becsuinink, ha jé fordi-
tassal talalkozunk. Reméljik, a konyv sikert
arat a nagykdzonség el6tt. lgazan megérdemli.

g. margit.

Ezt a szot;

HYPEBOL

osmeri mindenki

Richter Gedeon gyoégyszer-
vegyészeti gyar, X. Kébanya
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SzEMLP

SZINHAZ:

Csaszarparadé és Nem olyan idéket élunk.
Lengyel Erndé darabia, a Csaszarparadé,
melyet a Nemzeti mutatott be, igazi jo
konyv drama s ha vesszik. hogy iréja
egyike a legfelkészultebb politikai és torténelmi
cikkiréknak, ugy talan ezen nem is kell cso-
dalkoznunk. Inkadbb azon, hogy a darab még
ennyire szinpadképes is! Mert, ha
véletlenil egy igazi, j6 rendez6 kezébe kerul a
Csaszarparadé, aki megérti, hogy itt nem a
szinpad a fontos, hanem a mondanival6, nem
a ruhak és diszletek torténelmi hlisége, hanem
a kor lelke, mondom, ha ezt egy j6 rendezé
megérti s a darabot forgdszinpadon, stilizalt
diszletekkel, egy-egv odavetett buatordarab,
fuggony s mifene segélyével, de gyorsan pergd
jelentekben hozza ki, ugy érzésem szerint a si-
ker sem maradt volna cl. A Nemzeti szeren-
csétlen rendezése azonban a néz6t ok nélkil
kifarasztja, elkedvetleniti, valésaggal lehengerli,
holott mar a fépréban sem a teljes darab ke-
rilt szinre, hiszen pl. a szinlappal ellentétben
Kossuth a szinpadon nem is szerepelt. Igy oriil-
nink kell annak is. hogy a darab végképp nem
sikkadt el s legalabb néhany embert elgondol-
koztat 111. Napdleon s Eugénia nem annyira
csaszari, mint inkdbb mélyen meglatott s folva-
zolt emberi cirkuszparddéja. Odry és Va-
rady Aranka egészen Kkivalé produkcioi
mellett er6sen kiugrik az egytttesb6l Gomba-
szogi Irén, Pethed. Mihalvfi és Szo-
rényi Eva.

Bourdet, akinek darabjat a Vigszinhaz
mutatta be. eddig is hires, s6t hirhedt volt me-
részségér6l, arrél, hogy amit meglat, azt min-
den szégyenkezés nélkil szinpadra viszi. Nos,
ez a darabja mindenesetre csal6das. Mert meg-
latni ugyan meglatja a problémaékat, szélesen
exponalt jelenetekben elénk is tarja a burzsodk
életét de aztdn — nincs tovabb. Nemcsak hogy
megoldast nem taldl semmire, de Ugy van az
egész darabbal, mint a gyerekek a jatékkocka-
val: elérkezik a pillanat, mikor mar nem tud-
nak mit csindlni veluk. Prébalnak ide. prébal-
nak oda. semmi nem jon ki s a végén egyetlen
megoldads — 06ssze kell donteni az egész nagy
kinnal folépitett épuletfélét.

Bourdet darabja is ilyen s ha 6 agy érti,
hogy a burzsoa tarsadalomnak nincs mas Ki-
Utja. mint az ossze, illetve ledontés, akkor —
mondja is meg. de ne hagyja olyan feleméas
modon befejezetlentl, mint ahogy tette. igy
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nemcsak a darab meglévé értékei keriilnek ve-
szélybe. de er8sen veszélyeztetve van a siker
is. Pesten minden bizonnyal. A Vigszinhaz el6-
adasan is er8sen érezhet§ volt egy bizonyos
indiszponaltsag, talan épp a darab emlitett hi-
bai miatt. G6th 1. é csak domboritott s R aj-
nai is teljesen melléfogta szerepét. Bohém sem
volt, pipogya sem veit, semmi mélységet nem
kapott keze alatt a szerep, igazdn nem értet-
tuk a nagy rajongast, amivel gyerekei illet-
ték. Az egyilttes legjobb tagja Makai Mar-
git. de Muréti Lili egyenértéki vele,
Somloé Kkis szerepében is jelent6s és Raday
egészen els6rangl a kretén fia figurgjaban. A
két Gj szinész kozul Aj tay érdemel emlitést.
Bondy jelentéktelen és Ures. Markus
Margit biztaté és kellemes szinfolt, mig
Laczkéd Aranka clképzelteti velink, mi-
lyen lehetett azel6tt. G 6th markans bur-
zsodja nem egészen az, aminek az ir6 elkép-
zelte. Egyben azonban nem értjuk a szinhazat.
Mi Peéry Piroskat igen nagyra taksal-

juk. Szégyen — ilyen szerepet rdosztani.
Dénes Béla.
Heliai. Molnar. Mindkett6 a régi Pest

ir6ja, a kapitalizmusnak itt is megkezd&dott
viragkorszakadban felszinre, érvényesilésre ju-
tott ..pestieké", akiket tanarosan fontoskodva
ugy jellemezhetnénk, hogy a politikai, gazda-
sagi, szellemi életinkben — persze, maganéle-
tinkben is — kodnnyebben s biztosabban tud-
tak nagyvarosiak lenni, mint a magyar mualt re-
gényes. de kevésszamu tipusai. A pestiek iréi
bohémségben éltek; jellemz& maradt ez rajuk
— Molnarra és Heltairais — mindmaig.
Régi Heltai-versbdl idézek: ,Es hazatériink

virradatkor — H6sei egy szomoru  dalnak."
Friss szentimentadlizmusnak. megtarté és kol-
t6i er6nek. — sokmindennek megszoélaltatdja

volt a hang, amely tisztultan jelentkezett Hol-
tai lirdjdban, epikdjaban. Eredetisége nem
kotelezte 6t nagyobb igényl alkotdsmoédra. Ter-
mészetes, hogy a legtobb engedményt a szin-
m(iré Flellai tette. ,.,A jo Uzlet" cim( 0j da-
rabjaban mégis szokatlan az engedménv, — szo-
katlanul kevés van benne Heltaibdl. Szin-
padi emlékekre utal s nem H e 1lai-alak a fia-
tal orvos, akit alférjul s &lapaul szerz&dtettek s
aki a jellem és férfias érdekesség megtestesi-
t6je ezattal. Nem Hc 1lai-alak — nem is ért-
hetd, meggy6z6 a kiizkddésben — Agnes, a
mégnéasasszony sem, aki é&ldozatkészen, hittel
varja az anyasagot s azt. hogy felesége lehes-
sen a még nés gréfnak. A kizdelemben mégis
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agy érzi, hogy az alférj szdméra ¢ mar nem
k6z6mbos tobbé, sem az alférj nem k6z6mbos
neki. Akéar a jellemrajzbdl, akér lélektani &l-
talanositasbdl itt drdmanak, vagy igazabb vig-
jatéknak alapjat teremthette volna meg He l-
tai. Darvas Lili bizonyara szépen, maradék-
talanul meg tudta volna érteni e kompliké&ciot,
amjt H e 1lai elhanyagolt (az ilyesmit szeren-
csésebb dolgaiban is elhanyagolta) s helyette az
alférjnek, mint férfias, komoly ifjunak dicsé-
retére tért at a darabban ... Baloldali s jobbol-
dali irodalmunk is meghaladottnak tartja a
polgéri szellemet, amely ezdttal annyira sem
juthatott, hogy a vigjaték épségéért némileg
megkuzdjon. De a Vigszinhaz el6adasa sem
ambiciondlhatott valami sokat ebben a szellem-
ben. Darvas Lilin kivil inkdbb csak M ak ay
Margit alakitdasdnak volt szine, elevensége.
Somlay. Rajnay, Somloé alakitdsanak ér-
téke az egyénies szinészi technika volt; nivés-
nak, egyben uUresnek hatott, amit produkaltak.
Ugyanilyen jellege volt a rendezésnek.

Az Andrassy-uti Szinhdz Mol n ar-bemu-
tatot adott. A ..Menyegz8" kabarétréfa, de ,A
cukraszné"™ arra emlékeztet, hogy Molnar

tizedekben — nem véletlenill lett vilagsikerek
hése. Nala is altaldban mesterkéltek az ala-
kok s a mese is az, de egy-egy hangulat vagy
jelenet igazsagot, titkot, pillanatoknal tovabb
él6 hatast éreztet: szinpadon is helytall6 meg-
nyilakozast ad. Nem sok ez s Molnar vigja-
tékir6i moédja — a témafelcicomazas — hilsa-
goktol-alsagoktdl nem igen mentesulhetett, de
Ujabb irodalmunkban mégis ez jelenti a vig-
jatékiroi kvalitast. ,,A cukraszné™ a szinpadia-
sén, de kicsit bensGségesen csillogdé Molnar-
vigjatékoknak nem a legjavabdl valé. A cuk-
rdszdajuk gondjaiban, gyerekei kozt, férje mel-
lett Vadasz Urra gondold, abrandozé-hazudozo
Kissné életbonyodalmaiban mar nagyon is ki-
tetszik. hogy  kényszer(iségb6l értékeli tal
Molnar a polgari, pesti szentimentalizmust.
mint élctelcmet s mint darabot-atfogd er6t. Bar
az asszony rajongo, gyengéd  féltésének, el-
szantsagénak és hazudozasanak szavai nincse-
nek molnari szépség hijjan. de egyébként
nyilvanval6é a takoltsdg a darabban, amelynek
el6adasat TS&8kés Anna és TOrzs .Tend md-
vészetével szépitette a kis szinhaz.

(A régi Pest iréi, bohémlelk(i, j6 megértdi
a kicsinyeknek, elesetteknek s az esendd Uri,
vagy szegénysorsu szépeknek... Vajjon lesz-e
ja-e valaki, hogy a pesti lanyok mai életmod-
jabdol mi igaz s mi tudatost A jelek szerint Uj
irodalmunkat csak mellékesen érdekli ez.)

Laszl6 Istvan.
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Nagy Etel iancmatinéja. A mai tancm(-
vészetnek két extrém iranya: a mozgaskultara,
a mozgasok ritmusanak onmagukért val6 kife-
jezése és a pantomimikus, dramai abrazolas. E
két irany kifejezései jorészt mar csak mint
elemek mutatkoznak Nagy Etel szintézisei-
nek tlnd produkcidjaban.

A tanc végs6 analizisben ritmusérzésiink
kifejezése. Ezt a kifejezést talaltuk meg az egy-
méstol formailag oly teljesen elité kompo-
ziciokban. mint amilyen a ,Valcer" s a
Jusztusz Gyorgy dobjatékara alkotott volt.
Masrészt azonban egy zsidé alakjanak elénkal-
lithisdban az abrazol6 dramai elem dominélt
olyannyira, hogy e szdmban a szinészin tdl. a
tadncelem majdnemcsak, egy 4all6 test egyen-
stlyban tartdsara szoritkozott. De Nagy
Etelnek wvolt oly szuggesztivitdsa, hogy
mind e kilonb6z6 irdnyl és 0Osszetevdjl pro-
dukciodk ellenére az, amit bemutatott, nemcsak
egyes szédmaiban, de egészében is, egységes-
nek hatott.

A fiatal mlvészn6 kivételes tehetsége leg-
jobban Kivilaglott oly szdmoknal, mint ami-
lyen a mar mas el6adoktol, széles koérben —
szinpadtél variétéig — annyiszor latott s majd
mindig giccsesnek mutatkozé ..Spanyol tanc*-a.
vagy a balett hagyomanyos formaihoz vissza-
téré kis kompoziciéja (Rameau zenéjére)
volt. Ezeket az oly kdnnyen sablonossa alakul-
haté tancokat atfitotte egy igazi mivészegyé-
niség energidja, mely csak annal is inkabb re-
veldlédhatott. mert a technikdnak Nagy
Etel mér tokéletesen birtokosa.

Szép vasarnap délel6tt volt ez, igazi tanc-
cal, igaz m(vészettel — a tavaszban.

Muréanyi-Kovéacs Endre.

Néhéany korszerd szindarab.

Nem magyar szinhazrél, nem is magyar
szindarabrél leszen itt sz6, mégcsak a Goeb-
bels kultarprogrammja szerint igaz6dokrol
sem, az osztrak szinhazrél is alig volna mit be-
szélni — az OGvatosan, dadogdan merész bécsi
irodaimi kabarék, a ..Regenbogcn”. a ,49". a
Stachelbeere”, a4z ,ABC", a ,Literatur am
Naschmarkt"”, a helyi viszonyok kozt, a pilla-
natnyi politikai helyzetben elég becslletesek
ugyan. Elmennek a lehet6ség hataraig — de
hol van, milyen sz(ikre szabva a hatar! Ezen-
kivil: politikai, esetleg olykor, tarsadalmi
napi aktualitasuk van. de mivésze-
tileg és mondanival6jukban nem korsze-
rdek! “oskovec és Werich pragai
,.Felszabaditott Szinhaz“-a mar in-
kébb vegyiti az aktuélisat a korszerivel. EI6-
adasi modoruk, mélyebb szantasu irénidjuk, a
persziflazs kett6s arca, a griméaszos tagadas és

a komoly meggv6z&déses allaspont keverése,
értékes és érdekes, az id6szer(inél magasabb
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szintén mozg6é produkciéva avatja a két szi-
nész-ir6 teljesitményét. Mégis, ez a teljesit-
mény sokban inkabb szinészi és helyi
vonatkozasi. Es aztan szatira! Persziflazs!
Konny(i szatirat irni err6l az évtizedrél, de
dramat irni roéla, tragédiat ez a
tragikus kor szindarabiréjanak
afeladata.

FerdindAnd Bruckner ,Die Rasse nil
cim( darabja a keresztény didk, Heinrich
Karlanner, a zsid6 leany Helene Marx, a nem-
zeti szocializmusért rajong6é Tessow és a tanul-
manyainak él6 zsidé Siegelmann draméja. De
mogottik osztalyok, népek, egy kor tragédiaja
van jelenetekbe fogva és felvonasokba épitve-
A kor sotét és kérlelhetetlen. Az egyén el-
bukik benne, ha nincs ereje O6nma-
gadhoz. lgaza van az SA-vezet§ Roslohnak. az
ugyésznek, a torvényszéki tanacsosnak és a
tobbinek, akik a sorhazban a horogkesztes
ideédlokért lelkesednek: vannak fajok és a fa-
jok harcban é&llanak egyméssal. De nem a vér
kuldénbodzésége, a fejalkat és a kebel forméja
jellemzi a fajokat — hanem a gondolkozas mi-
kéntje, az élettel szembenallds kilonbozdsége
valasztja el és jellemzi az embereket. VVal6ban
masfajtaju a nyers er6szak, a birkézé durva
er6. a haboruskodas fanatikusa és a tanulds, a
tudomany, a munka, az értelem embere. Az
elsé csoportba tartozhat a fajvéd6 Rosloh és
zsidé gyaros Marx egyforman. A masik fron-
ton Siegelmann és Helén. Karlanner a két front
kozott sodrédva elbukik. Bukasat, allas-
pontjanak nem helyessége, vagy
helytelensége, hanem Dbizonyta-
lansaga és gyengesége okozza. A
darabban kiloénben nincsenek jé és rossz em-
berek. csak e pillanatban gy6z6k és legv6zot-
tek. Partfogas nélkil, pusztan ténymegallapi-
tassal allastfoglal. Nem kozol, hanem leleplez.
Elményt ad. A kor draméja.

A kor dramaia Hav Gyula ,.G ott.
Kaiser und Bauer“? ciml darabja is,
amely ugyan a 15-ik évszdzad elején jatszik.
Szigoruan felépitett, a ..Rassen*“-nal tételesebb
és csindltabb drdma kevesebb' élettel és tébb ma-

gyarazattal. De merészsége és tiszta tendencia-
ja kétségtelen. Zsigmond csaszar, a hés
politikus és intrikus — és politikdbol és intri-
ka&bol: emberi, tisztességes akar lenni. Azon-
ban politika és intrika elnyeli a tiszta emberi
szandékot és aki fent all és uralkodik az nem
lehet a maga ura. J6szandék, rokonszenv a nép
felé — mindez szép elképzelés, tarsadalmi és
gazdasadgi torvények parancsolnak és nem
egyéni megondolasok. Zsigmond HuUsz mellé
akarna allani és végul is méaglyara kuldi. igy
bukik el Zsigmond, az egyén, hogy megmarad-
hasson cséaszarnak, aki nem a paraszt, hanem
Isten, illetve annak foldi helytartéja, a péapa,
mellé all.

Friedrich Wolf, a *Cyankali { és a ,M at-
rosen von Cattaro' ir6ja, legtjabb
»Professzor Mamloc k“s cim( 0j drdma-
jdban a Bruckner darabjadéhoz hasonl6 té-
makort dolgoz fel. De itt a ,,demokratad
-asszimilalédod zsido6 a tragikus hés, aki a nagy
fordulat utédn belatja, hogy a két front kozott
maradt. Hite a tudoményban, a megértésben, a
demokratikus meggy6zésben elvész. Becslle-
tesség. emberség, jellemszilardsdg nem kere-
sett, nem talalt, a piacon nem jelzett értékek.
Kiegyezni, ez volt valaha a taktika — megér-
tetni, ez volt a jelsz6; de hogy akarsz kiegyez-
ni a rablé fenevaddal és hogy prébalod magad
megértetni a siuketen trardlé gépfegyverrel?
Mamlock tanar a harcot tagadta — kés6 a
pillanat, mikor kiutat nem taldlva ©ngyilkos
lesz és fiatalsdgnak a harc atjat mutatja, mint
egyetlen jarhatét. — Wolf dramaja erds, leg-
nagyobb hibaja, hogy inkabb aktualis, bealli-
tott. nem élménnyel és jellemekkel, de jelsza-
vakkal vitazo.

C 2 3 Kényvalakban kiadta: \VVerlag Op -
recht & Helbling, Zurich.)

Nadass Jozsef.
Minden cikkért iréja felel.
A kodnyvnapi torl6das miatt jelen szamunk

elkésve keril olvasoink kezébe. EzGton kérink
elnézést.

Weekendhuzaf, csénakhéazat aji6f, ablakot

legjobb Kkivitelben,

legolcsébban készitink
.HAungaria®"

———

EPULETASZTALOS UZEM

UZLET ES IRODA
V., CSANADI UCCA 4.A

BIIAGDCSI

TELEFON 00-3-48

MUHELY
V., CSAKY UCCA 50

FUGGETLEN SZEMLE



Utazas as Weekend

mellékletink

Nyaralasi gondok 1935-ben

Ezidén bizony nehéz az utazni vagy6 ko-
zOnség hajlamait kielégiteni. A valutakorlato-
zadsok majdnem lehetetlenné teszik a kulfoldre
val6 utazast s igy nagyon sokan teljesen tanacs-
talanul allanak a nyarral szemben. Pedig a ma-
gyar vidék, ha talan még nem is eurdpai nivon,
de hatalmas lépésekkel haladt s halad afelé,
hogy minden igényt kielégitsen. A sok rossz ko-
z6tt ez egyetlen jo oldala a tengernyi megszo-
ritdsoknak. A vidéki varosoknak mar kivétel
nélkil remek szallodaik, strandfirdéik, széra-
kozoéhelyeik vannak s itt az ideje, hogyvégre
igazdn nagyméretekben fellendiljon a bels6
idegenforgalom. Szamos terv fog ezidén reali-
zalédni, sok-sok ezer magyar fogja hazajat
megismerni és — meg is szeretni.

Természetesen vannak helyeink, amelyek
mar ,fol vannak fedezve", amelyekre tehat kar
a szo6t vesztegetni. Ezek a helyek értenek is ah-
hoz, hogy kell6 propagandéaval ismertessék el6-
nyeiket és vonzzak magukhoz a pihenni s sz6-
rakozni vagy6é embereket. De vannak varosok,
alkalmak, latnivalék, amelyekrél jéforman még
senki sem tud semmit. Azt hisszik, az Utazas
és Weekend mellékletink olvas6inak teszink
szivességet, mikor olyan készul6désrél szamo-
lunk be, melyekrdl bizvast elmondhatjuk, hogy
az Ujdonsag ingerével fognak hatni még a ma-
gyar vidék latnivaldiban jaratos olvas6kndl is.
Egyebekben is: levélben mindig szives készség-
gel szolgalunk tanaccsal, utasitassal, utbaigazi-
tassal s sorozatosan ismertetni fogjuk azokat a
bel- és kulfoldi furd6helyeket, amelyek még
felfedezésre varnak. Kérjik azonban olvaséin-
kat, valaszbélyeget mellékeljenek.

Nézzuk tehat a juniusi latnivalok listjat:

Janius:

Balassagyarmat: Pal6c-hét. Uj strand-
furd6 megnyitésa, Uszéversenyek,
vizip6l6-mérkbzések, atlétikai ver-
senyek, naponként futballmérk&zé-
sek, vadaszati kiallitas, képkiallitas.
Pal6c-bokrétak bemutatasai és nép-
rajzi Kkiallitds, paléc népviseletek
unnepélyes felvonuldsa, Madach
szobranak leleplezése és Az em-
ber tragédidjanak el6adésa.

1—30: Budadrs: Passidjatékok.

FUGGETLEN SZEMLE

2—10: Szombathely: Szombathelyi-hét. (Week-
end- és turista-, magyar népmuvé-
szeti, sport-, egészségugyi, fény-
képkialiitdas, kongresszusok, Ka-
cs6h Pongrac ,,Janos vitéz" cimd
daljatékdnak szabadtéri elGadasa.
Vasi Bokréta el6adasai, szabadtéri
hangversenyek, osztrdk-magyar ke-
rékpéarverseny. Szent Marton-em-
1ékmu leleplezése, egyhazi zene a
jaki templomban, frontharcosok
dalosversenye.)

8—10; Debrecen: Magyar-német tornaszver-
seny a nagyerdei stadionban.

8—10: Pécs: Unnepi Hét. (Egyhazmlivészeti.
képz6- és népmlvészeti, turisztikai
fényképkiallitdés. Beethoven ,,lst-
van kiraly" cim{ daljatékanak sza-
badtéri el6adasa, filharmonikus és
egyhazzenei hangversenyek. Pa-
lesztrina-kérus hangversenye. Ko-
réi énektarsulat hangversenye, kon-
gresszusok, versenyek. Baranyai
Bokréta el6adasai, ,,Idrisz baba ro-
zsalinnepe", pécs-baranyai étel- és
italklonlegességek ismertetése.)

9; Nagykanizsa: Szabadtéri tancel6adasok
népviseletekben.

9—15: Nyiregyhédza: Az U0j s6stéi strandfurdd
megnyitasa.

Hédmez6vasarhely: Nemzeti Munka-
hét. Kodaly-est a Nyari Szinhaz-
ban. Kiallitasok (ipari, népmivé-
szeti. etnografiai). Marhavasar. Lo6-
verseny (kisgazdak dijversenye).
Gyllések.

10: Nagykanizsa: Tornalnnepély. A nagy-
kanizsai iskoldk hangversenye (az
énekesek népviseletbn).

9—10—16—28: Godollé: Lovastornatinnepély.

23: Gy6r: A varmizeum megnyitasa. Vi-
zisportok a varosi uszodaban.
Fényképkiailitas.

Debrecen: Unnepély a hortobagyi hid-
nal.

9—10: Szeged: R6zsdk Unnepe.
20: lIsaszeg: Urnapi kdrmenet népviseletek-
kel.
Budadrs: Népviseletek felvonuldsa az

arnapi kdrmeneten.
Mez6kdvesd: Népviseletek felvonulasa

az Umapi kérmeneten.
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mert kiprébaltam a 24 fitt- probadobozat!

Tényleg: szappan, ecset és viz nélkul

HEZOLITE-RAPID

nrcapolé gyorsborotvakrémmel 1 perces a borotval-
kozas és utana tobbé nem széraz, felkapart az arcom !

. A préPadoboz arat
levonjuk eredeti csomagolas vasarlasakor:

o]y N et e L
Kérje minden szaklzletben vagy az el8allitd

Dr. HOLCZEB vegyesz Uiatszeriarabaa, V!, Teréz-kcrat 8

Ifj.DOoka Matyas i

regaua |
raa

Az 0sszes magyar S

evezBs egyletek és |

szamos kulfoldi |

egyesuletek szallitéja i

[ |

BUDAPEST, Ill., LAJOS UCCA 121. TEL. 62-6-17 I
gentry uri szabdsag
BARANYOS MiHALY, FO UCCA 57

N (Hadirokkant 1 I __ P-t6l. Hadviselt,

Sz6vetkezet i, B9 retoqerr Ltz e

fest, mazol .. gyel6t INgYyeN ajanlunk!
Minden munkat csak hadviseltek végeznek! VI, Teréz-kérut 47. Tel. 118-77, 236-13,256-89
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Eisd Dunaodzhajozasi Tarsasag

Wien, 1., Hintere Zollamtsstrasse

Magyarorszagi forgalmi igazgatésag:

Budapest, V., Rudolf-rakpart 3. sz.

Személyforgalom: PASSAU—LINZ-
WIEN—BUDAPEST—MOHACS-BEL -
GRAD—RUSSE—GIURGIU kozott.

Rendkivil mérsékeltaru egyéni ata-
lany- és téarsasutazasok Fels6auszt-
fidba, Passauba, Varna feketengeri
furd6be és Konstantinipoiyba.
Mérsékeltaru menettérti jegyek Bu-
dapestré6l  Wienbe, Pozsonyba és
Gy6rbe, valamint forditott iranyban,
nemkulénben a Budapest—Mohacs
vonalon.
Menetdijkedvezmények tarsas uta-
zasoknal minden viszonylatban. Ex-
presszhajon val6 utazasnal csakis
azon orszag vizuma szukséges, ahol
az utas a hajordl kiszall.
Menetjegyeik valtasa, halofulkék, illetve
héléhelyek el6jegyzése, nemkildnben az
utazdsai kapcsolatos mindennemd tud-
nivalorél felvilagositast nyudjt az Els6
Dunag6zhaj6zasi Tarsasag utazasi irodaja
V.. Rudolf-rakpart3 tel.: 27-2-45, az Els6
Dunag6zh +oza3| Pet6fi-téri szemelyha]o-
allomasa. 87-0-07., az 0Osszes tarsa-
sagi hajéallomasok, a MAV. hivatalos me-
netjegyirodaja, V.. Vigado-tér 2., valamint
a Menetjegyiroda o6sszes fidkja.

UJ BIZANC KAVEHAZ

BUDAPEST, VI, TEREZ KORUT 34

Délutanonként Blanche &

Zongoraduett. Budapesten el6szor

Esténkéentyjg"N kg ™ncjop

karaval

DO byJ uc | °p'Tetnekesnd

polgari arak - Kék barlangban
Uj vezetés reggelig — modka, ének, hangulat

NEMET SZAKKONYVEK:
Elektrotechnik, Maschinenbau, Kraft-
fahrzeugtechnik, Werkstatt u. Praxis
des Autd Elektrikers, Kunst im Flei-
scherhandverk dér Weltkrieg 1933
I/AS JAHR DER DEUTSCHEN

Kedvez6 részletfizetésre Kovacs Miklés

C. A Welker magyarorszagi vezérkép-

viselete, Budapest, VII., R6zsa ucca 64.

FUGGETLEN SZEMLE

Pasztor Jozsef

acsmester

és épitési vallalkoz6
1 Budapest, Il., Margit korut 60
| Telefon 52-8-80

Cafe,CIRO"

V!., Eiszt Ferenc tér 9.
J (a zeneakadémianal) Telefon 22-8-61

Itiiit Budapest legnépszeribb, legels-
kel6bb, legolcsébb szérakozé helye!

Esténként 9 6ratél hajnalig a kdzonség tancol

Elegans, tartos cipdk
BOROS KAROLYNAL.
Budapest 1V., Régi posta ucca 7. szam.
Sportkuldnlegességek.

Ertékben emelkedd,biztos

t6kebefektetés a
balatonfoldvari villatelek

Kitiné fekvése, remek kilatasa,
Kozépeurdpa legszebb, legmoder-
nebb strandja, kikot6je, Gsparkija,
sétanyai a kellemes Ilés zavar-
talan nyaraldst biztositjak.

Sajat villajaban jol és olcsdn nyaral.

Elényds telekéarak, ked-
vez6 fizetési feltételek! Kérjen
dijtalan ismertetot!

Balatonfoldvar Furdé Rt

Budapest. V., Aulich ucca 2. szdm.
Telefon: 27—6—60, 8C—6—59.
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kozmetika
dauerwelle

ANDRASSY-UT 10.

Telefon: 10-1-07.

oki. oras,
BUDAPEST
1V., Véci-utca 49.

Baniéi
Mindennem(  6radk szakszer( javitasa,

sok évi kulfoldi gyakorlattal.
Modern 6rék allandéan raktaron.

Roézsahegyi Jend

elsé all. engedélyezett testedz§ iskolja.

BUDAPEST, MUZEUM-KORUT 10. SZ.

Nivoés, disztingval t

Fot6 — Optika
BUDAPEST, V., VOROSMARTY-TER 6.
Telefon: 81 4-77.

Egyéni frizurat kreél

E CKE RT

Tartjés hullam, hajfestés
legtokéletesebben.

BUDAPEST, IV., MUZEUM-KORUT 10.

Ha fajos labat
gyogyitani akarja és elegans cip6-
ben akar jarni, akkor cipd&it
NAGY SANDOR
modern ortopad cipésznél készittesse.
Mazeum-kit 11, (Sr. Karolyi-u. old.) Teletonhivd 86-1-66

Pollacsek Tibor

EPITESZTERVEZO
BUDAPEST, V., SZECHENYI-UTCA 5.

| Telefon: 39-0-10.

m Ne kisérletezzen arcb6re rovasara! =

Kellemes, sima borotvalkozast csakis a 1l

nyujtanak.
Kérje mindenutt! £

3
1 Gladiator luxuspengék
a

HKHOZIMETIK.A
URAKNAK IS!' |

Elektro
délutan hat oratél

Quarz, hajKezeIés, rancsimitas, bOrtiszta-
talansdgok szakszer( apolasa.

New-York palota. Erzsébet-kérat 9. Il
Lift dijtalan. »

———

Szakszer( trimmelés. flir6sztés,nyi-
ras, fert6tlenités, idomitas, pensio

Budai Kutyaflirdo

Il,cMargit kérut 56. Telefon 527-61

Fajtiszta, pedigrés kutydk els6rendd
teavészetekb6i allanddéan kaphaték |

H ajtovédo
Celluloid megvéd kopéstol, piszoktol!
Minden szinben és forméaban készul.

H W.C.-Ulés,
CeIIuI0|d furddszoba-butor, kilincs stb.
HigiéniaCelluloid Ipar

Budapest, V, Hold ucca 5. — Telefon: 15-9-16.
Minden celluloid gyartméanyra kérjen ajanlatot!

,qet, té{(s_as elszamol?st elkészitenek, eliivizs-
alngk,, orngzsga at esetén, mint ellen-
zakértok érdekeit a legjobban védik meg

Hofbauer Testpérek = kert»
Budapest, IV., Muzeum korut 7. — Tel. 89-7-57

|—|étralékos konyveléseket feldolgoznak, . mér-
e

jirogépet
" irodajaba, lizletébe, otthonaba legolcsébban
EDES és DECSY-nel vehet! ;

# Alkatrészek, keJlékek, javitas, karbantartas a
« legjutanyosabb aron!

Budapest, VII., Akacfa u. 13. Telefon 44-2-24 «

(Sajat mlhely és asztalosiizem.)

Lakberendezések. Kombinalt szobék.
Facsillarok. Hangulatlampak.
Régi butorok modernizalasa.



9

MAGYARKIR. FOLYAMOS 4
TENGERHAJOZAS! R. T

M. F. T. R.

Budapest, V., Maria Valéria ucca 11. sz.

Utazzék hajéinkon

a Dunan Budapest—Wien. Budapest-Mo-
hacs, Budapest—Esztergom kozott,

a Tiszan Tiszasiily—Szolnok, Szolnok—
Csongrad és  Csongrad—Szeged
kozott.

Turista-, kirdndul6- és iidul6hajéjaratok
Budapest—Esztergom kozott.

Térsashajouiazasok Budapestr6l az Al-
Dunéra Rustsukig és a Fels6-Dunéra
Passauig.

Filléres hajok Budapestr6l Pozsonyba és
Wienbe.

Kérjen prospektust.

Gyonyorud fekvesd,
termdé gyumolcsfakkal
befasitott

kozmiuves telkek

a Farkasréti villamos végéllo-
méas kozvetlen kozelében,
rendkivil olcsé arban, kedvezé
fizetési feltételekkel eladok.

Parcellazési iroda:

V., Kadar ucca 4.
Telefon: 28-5-84.

ES BALAKBAN
érkéz; tik” tavoli orszagokbol a Meinl-
cézhez  nagy hajérakoméanyok. Ki-
valé e niemberek allitjak 0Ossze a
legkiild | es6bb fajtakbol a vilaghird
Meinl-porkoltkavékeverékeket.
Meinl-Sao Paulo pérkoéltkavékeverék
finom tejeskéavé-keverék.

1/4 kg P 3.50

a kavézacsk6 a fenti képet viseli.
Vannak természetesen finomabb
svagy olcsébb keverékeink is.

Meinl Gyular. t.

Abbaziaban

meleg tengeri gyogyfirdok
a  Resmenz=z

penzidban mind a négy emeleten kapha-
tok. 1désebb uraknak és holgyeknek,
szivbajosoknak, asztméasoknak és elme-
szedésbdl eredd betegségeknél nagyon
fontos, hogy a Residenz nem fekszik ma-
gaslaton. Oriasi elénye még, hogy az 0sz-
szes elGirt diétak pontosan betarthatok.
A Rcsidenzben minden kényelem és az
osszes modern komfort megtalalhato: lift,
kodzponti vizflités, tengerre néz6, napos,
loggiads és erkélyes szobak, kényelmes
agyakkal. A Residenz egészen a tenger-
parton fekszik és nem a tengerparttal
szemben. Els6 kateg6ria. Feltind olcs6
penzidarak. Bdévebb informéaciét nyujt
Erényi Béla gyogvszerész, személyesen
reoael fél 9-t6l este fél 7-ig. (Diana-pati-
ka, Karoly kiraly Gt 5.) Minden levélre
vélaszolunk és prospektust kuldink.
Telefon: 31-6-19.



KONWNAPiI KONYVEINK
MARAISANDOR

Eqy poloar vallomasai 1.

Flizve P 2—, kotve P 3 —
ZSOLT BELA

Kinos ugy

1 Flizve P 150, kétve P 2.40

" ” / " /4
A magyar mivelodés tortenete
szerkesztette Lukacs Gyodrgy. Album-
alak. 680 oldal. 52 miimelléklet, 4 térkép.
72 kival6 munkatars kozrem(kodésével
Kotve 8 pengé

BIRO ZOLTAN i
Magyarok Amerikéaban
c Kotve 3 pengé
c KOMLOS ALADAR

1 Az uj magyar lira
Flizve 1.80 P

f PANTHEON
FOTO SERVICE

FotéazakOzlet és fotdlaboratérium

VI, Kiraly u. 28. Telefon 226-56

Vidéki rendeléseket aznap postara
adunk. Filmek, lemezek gyari aron

Kiralyi Uduari
Hangszer fag 5zallitok
Budapest, Rakdczi ut 60

Kulfoldi vilagmarkdas zongorak és
pianindk a legnagyobb valasztékban!
Osszes létezd zenekari és jazz-hangszerek. Legdjabb
tipusu taska beszél6gépek, bérlet, csere, hangszer-
szakszallitds. — Legmodernebb radié készulékek.
Tekintse meg az orszag legnagyobb és legszebb

zonNngorasés radiotermeinlcet

Az idei konyvnap szenz&cioi a

KOSMOS
FUGGETLEN SZEMLE
APOLLDO

kiadvanyai:

SANDOR KALMAN: Artatlanok.
Regény.
Konyvnapi &ra kotve P 3.60.

PAP KAROLY: Zsidé sebek és bindk.
Vitairat.
Konyvnapi &ra: P 1.60.

HORT DEZSO; Uj szocializmust!
Tanulmany.
Konyvnapi ara: P 1.60.

' KORUNK. 12 fiatal kolt6. Antologia.

——Kodnyvnapi ara: P 1.60.

M. HEGYI1 ILONA—DENES BELA:
Sz6v6szék. Drama.
Konyvnapi ara: P 1.20.

HALMOS BELA: Kézépeurépai tajszer-
vezés.
Konyvnapi ara: P —.60.

FARAGO LASZLO: A harmadik huma-
nizmus és a Harmadik Birodalom.
Konyvnapi &ra: P 1.60.

Modern és stilbatorok, hallberendezések, kom-

binalt szobak, rekamierek, karosszékek, min-

dennem( karpitosmunkéak els6rendd kivitelben
Lagymanyosi Lakberendezési

Vallalat Horthy Mikica-ut 34. Telefon 50861
Nagy aranyéremmel kitlintetve. - Ezflstkoszorus mester

Weekendjét toltse a |
mE-Margitszigeten |

Radé Istvdn nyomdai miintézete, Budapest VI., Hajés-ucca 25. Telefon 22-5-30



