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EGYROL-MASROL

A megodregedés m(ivészete. A nemrégen elhunyt Sir Thomp-
son, hires angol sebész két konyvecskét irt, melyekben tanacsokat
ad a megoregedés mUivészetérél. Thompson hosszi orvosi gyakor-
lata soran arrél gy6z6dott meg, hogy az oregkér kronikus beteg-
ségeinek jo része taplalkozasi hibdkra vezethet6 vissza. A legna-
gyobb hiba pedig a «taltaplalkozas», mely ellen kizdeni minden
lelkiismeretes orvosnak kotelessége Egyaltalaban tulsdgosan sokat
eszink. Mig azonban nagy az er&fogyasztds, mint a vagy sokat
dolgoz6, vagy sokat mozgé fiatalembereknél, addig a taltaplalkozas-
nak nincsenek veszedelmes kovetkezései. Mihelyt azonban a test
hajasodni kezd és napkozben is pihenésre és alvasra vagyik az
ember,.a tultdplalkozas sulyos hiba. Farasztd szellemi munka és
mozgas mellett a folosleges taplalék feldolgozédsa nagyon nehéz és
a sok taplalék, melyt6l erdsodést varunk, gyakran éppen étvagy-
talansagot és kedvtelenséget okoz. Egyébként itt sok fuigg az egyén-
t6l. Vannak embeiek, akik minden baj nélkul barmikor annyi tap-
lalékot tudnak feldolgozni, mint amennyi egy masik embert mar a
taplalkozas legsulyosabb kovetkezéseivel sujtja. Altalanos szabaly
azonban, hogy a kor el6rehaladasaval egyre kevesebb és kevesebb
taplalo eledelre van szikségiink. Thompson egy tizenhatodik sza-
zadbeli olasz ir6 munkaira hivatkozik, melyek a kérdésre vonatko-
zéan nagyon sok figyelemremélté dolgot tartalmaznak. Ez az ird
Tizian kortarsa, Cornoso, aki 83 éves kolaban kiadott egy kﬁn){vet,
mely taplalkozési szabélyokat tartalmaz 6reg emberek részére. O is
azt tanitotta, hogy mennél 6regebb lesz az ember, annal keveseb-
bet szabad ennie és hogy a hetvenedik év utan az ebédet és va-
csorat négyfelé kell elosztani. Thompson az étkezésen kivil még
egyéb jo tanacsokat is osztogat. Nagy Ugyet vet az esténkinti lab-
furddére, melyet soha el nem mulasztott. Ennek a labfiirdének az a
hatésa, hogy a vért a labakba le és az agybél elvonja, ami nagyon
elémozditja a mély alvast. Naponkénti Iégfiirdét is ajanl Thompson,
aki eképpen csokkenthetdnek tartja a meghdlésnek gyakorisagat.
Azt ajanlja, hogy az ember a folkelés alkalmaval féléra hosszaig
meztelenul id6zzék halészobajaban nyitott, csak konnyl flggonnyel
eltakart ablak mellett. Mar egy hénap eltelése utan a bér edzve
lesz a meghdilés ellen.

A tetszhalottak felismerése. A legtobb ember nem a meg-
semmisilés gondolatat6l fél a haldlban, hanem inkdbb az élve el-
temettetést6l. Nagy mértékben jarult hozza ennek a rettegésnek a
felkeltéséhez a sajtd, amely az ilyen eseteket mindig részletesen és
kell6 borzadalylyal irja meg Francziaorszagban olyan moédszert
taldltak fel, amelylyel a haldl beélltdt a legnagyobb biztonsaggal
meg lehet allapitani. Dr. Icard marseillei orvos a feltaldloja ennek
a modszernek s felfedezését a parisi akadémia pélyadijjal jutal-
mazta. Tudvalevé dolog, hogy a halal pillanatdban a testben minden
szerves miikodés megsziinik. Reflex mozgasokat ugyan még egy
bizonyos ideig a kinszenvedés utadn konstataltak, de a vérkeringés
megsziinése teljes. Erre az alaptételre épitette fel Icard maod-
szerét. A kisérlethez a flourescin nev(i festanyagot hasznélta fel,
mely tudvalevéleg oly hatdsos festdszer, hogy példaul egy grammja
negyvendtezer liter vizet zéldessargara fest Ebbdl az anyagbdl
fecskendeznek be bizonyos csekély mennyiséget a bér ala. fia az
illeté egyén él, a festéanyag nehany mésodpercz alatt elterjed a
testben s a bdrt és szemfehérét sargara festi, olyan lesz az illetd,
mintha nagyfokd sargasagban szenvedne. Ha azonban holttestet
oltanak be ily médon, a festék lokalis hatasi marad s a test szinén
mitsem valtoztat igy teljes biztossaggal meg lehet allapitani a

tetszhalal esetét.

A sziv munkaja. A J6.Egészség-ben olvassuk: A laikus
ember nehezen alkothat maganak fogalmat annak az erémiivi mun-
kanak nagysagarol, amelyre a szervi élet egyszer(i miikodésében a
mozgasok és taglejtések kifejtéséhez sziikség van. Akarhanyszor meg-
torténik, hogy tapsra ragadja a kdzonséget a czirkuszokban az 6tven-
kilogrammos sulyokkal dobalé hivatasos atléta erejének szemlélése,
ami pedig csekélység ahoz az erékifejtéshez képest, amelyet az ember
tesz minden mozdulataval. Példaképen figyeljuk meg a sziv mun-
kajat, amely az ereken és tudén at a vért kozvetiti. Ennek a mun-
kanak eredményét dr. Thurston amerikai tudés a kovetkez6 szamok-
ban tunteti fel: A sziv egy 15 czentiméter magas és 10 czentiméter
széles szivattyd. Ez a szivattyl perczenként atlag 70 fordulatot
tesz. 4200-at egy o6raban, 100.800-at naponkint s 3,679.200-at éven-
ként. Minden dobbanasnal 100 grammnyi vért perczeukint 0 45 méter
sebességgel hajt korbe ugy, hogy az egész, korulbeltl 28 liternyi
vérmennyiség két harom perczenkint megy &t a sziv-billenty(ikon. Ez
a munka nappal és éjjel megszakitas és szambavehet§ késlekedés
nélkil egyfolytdban torténik. A kicsi, latszolag oly térékeny szerv

24 orankint olyan m(ikodést végez, amelylyel egy tonnat 46 mé-
terre, vagy 46 tonnat egy méter magassagra tudna felemelni. Olyan
oriasi ez a kifejtett erd, hogy az otven évig egyfolytdban végzett
munkaval a sziv 788 milli6 kilogrammot tuda egy méter magas-
sagra felemelni. E szamitds szerint a szazéves Chevreul szive az
Eiffel-toronynal 430-szorta nagyobb stlyt tudna egy méter magasra
felemelni. Dr. Thurston végul arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
vérkeringés allandé m(ikodésben tartdsara elhasznalt hé elegendd
lenne egy két gyertyafény(i villamos lampa 6rokds taplalasara

Ideges novények. A Senegal partjain egy nagyon érdekes
novény terem, amelyet a négerek eguerekias«-nak neveznek. Ez a
szé annyit jelent, mint «j6 napot!» és a novény oly mddon jutott
ehhez az elnevezéshez, hogy mindig a feléje kozeled6 ember felé
fordul, akércsak Gdvozolni akarnd a jovevényt. E kulonds sajatos-
sag abban taldlja magyarazatat, hogy a feléje kdzeledé ember meleg,
paratelt lehellete a novények idegességét ingerli és azokat arra
készteti, hogy leveleiket a jovevény felé forditsak. Nemcsak ez a
novény «ideges», hanem egész csaladfaja, a miméza. India hegyes
vidékeinek erdeiben s(irli bokrok aljaban tenyészik a mimoéza és
szényegszer(ien boritja a foldet zold leveleivel és rézsaszin(i vira-
gaival. Még a kevéshé figyelmes szemlélének is feltlinik, hogyha
lovas, vagy gyalogos kozeledik, a mimdzak lefekszenek, mintha
valaki letaposta volna 6ket. Ha hozzanyllunk, avagy leszakitjuk
leveleit, egészen elszarad A ndvény egyik részének érintése az
egészre kihat. Ha valamelyik allat a mimoéza-gyepen legelészik, a
novény hervadt és elszaradt szint 6lt, Ggy, hogy az allatnak nincs
is kedve legelni. A mimézéanak a létért valé kuzdelemben ezzel a
berendezkedésével Darwin nézete szerint, nagy elénye van kornye-
zete folott. Legérdekesebben észrevehet§ ez az idegesség a Brazi-
lidban tenyészé «mimosa pudica«-nal, amelyen Briteké Vilmos Erné
német fiziologus 1848-ban vette el@szor észre ezt a sajatsagos tu-
neményt.

Nagyon sok noévény éjszaka alszik; idegrendszere van, amely
éppen Ugy ahitja a pihenést, mint az emberé. Az akéacz leveleinél
példaul azt latjuk, hogy ezek nappal egész vizszintesen terjednek
szét az agon, de alkonyatkor lehanyatlanak, Ggy téltik az éjszakat
és reggel az els6 sugarakkal ébrednek. Hasonld érdekes tiineményt
észlelhetlink a I6babndl is. A novények, illetve levelek ezen éjjeli
alvasat legelGszor Volerius Cordus vette észre az édesgyokérbokron
1531-ben. Darwin ezt a tlnetet nyktitropikus mozgasnak, éjjel fel-
1ép6 mozgédsnak nevezi ; elnevezhet§ azonban tieliotropikus tine-
ménynek is, amennyiben ezek a névények tulajdonképpen a fény
hatasokra reagalnak és leveleiket mindig a nap tiizes arczulataval
szembe forditjdk. Legérdekesebben tapasztalhaté ez a compass-
novényeken, amelyek szaraz talajon tenyésznek és igy a foldtél
nagyon kevés nedvességet kapnak. Nevilket onnan nyerték, hogy
leveleiket mindig a délkér felé forditjak. Délben, mikor erésebben
st a nap, a levelek pontosan észak-dél iranyba fordulnak.

Az ilyen ideges novények rendszere mesterségesen is
eltompithaté. Egy német tudds példaul egy csomé novényt alkohol-
g6zbe Allitott és azt tapasztalta, hogy a leveleken aproé vizgydngyok
verédtek ki és a levelek lassan lekonyultak, elfonnyadtak, megsar-
gultak és lehulltak Az alkohol tehat — megdlte idegrendszeriket;
ha a kali-savval ledntik, annak szara kiegyenesedik, mig kénsavval
val6 ledntésnél lekonyul. Ha szekéren viszik kavicsos Gton, a raz-
kodas kovetkeztében Osszeconnyad s csak hosszabb id6 milva
egyenesedik ki.

Februarius hénap legendaja Az angol gyermekek mese-
konyvében van egy kedves legenda arrdl, hogy miért all a februar
hénapja csak 28 napbdl.

Februarius — igy sz6l a legenda — a vilag kezdetén nagyon
léha életet élt. VValamennyi kollégai kozt 6 volt a legnagyobb kartyas.
Szenvedélyének meg is itta a levét, mert csakhamar elverte minden
vagyonat. De bizony a szerencsétlen jatékost ez sem jozanitotta
ki és ahelyett, hogy megatkozta volna a kartyat, 6 csak tovabb
probalkozott, azt hivén, fordul a kerék és visszanyer mindent, amit
vesztett. Egy napon Februérius nagyon idegesen ment a klubjéaba ;
néni volt pénze és senki sem volt hajlandé vele hozémra jatszani.
Januarius, aki idésebb volt nala, alaposan le is hordta, mondvan:

Akinek nincs pénze, ne kartyazzék!

De Februériusnak otlete tamadt:

Tudjatok mit? jatszunk és én a pénzetek ellenében kocz-
kara teszek két napot a tulajdonombdl.

A jaték elkezdédott. Januarius és Marczius kozrefogtak a
szerencsétlen jatékost és . Februarius vesztett, mint mindig.
Amikor folkelt a jatékasztaltél, két nappal révidebb volt.

De azéta senki sem Ul le vele tobbé jatszani, 6
lett s megmaradt legalabb 28 napja

is okosabb
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JOVONK ALAPJAI, sza

A budapesti gor kath egyhazkozség elf'(utott életének forrongé korszakdhoz. Ma az egyhaz-
kozség életének koren belll lazas munka_folyik, lelkes és illusztris vezérférfiak eszméket vetnek fel,
akcziokat kezdenek, széval a nagy organikus élet minden szimptomajat feltiinteti az egyhazkozség
mai m(kddése. Ennek az organikus munkénak, czéltudatos és lelkes tevékenységnek kozpontjaban
ott all a magyar gér. kath. tarsadalomnak egﬁ kivald férfia. Szabé Jené férendihazi tag, nyug. min.
tanacsos, akinek a budapesti gor. katholikusok életében nagy szerep jutott.

Szab6 Jend magasrendU szelleme, nag?/ akczidképessége és kivald osszekottetései voltak azok
a kozrehat6 erék, amelyek hatalmas lendlletet tudtak adni a budapesti gor. kat. egyhazkozség
misszi6janak. Nagyszer(i harczot vivott végig ez a nemes hevilet(i, rajongoé lelk(i férfid a maga egy-
héazénak szolgalataban. Mikor még szervezetlenil, mint Isten szabad ege alatt védetlenil hagyott
nyaj éltitt, az orszadg févarosadban a gor. kath. tarsadalom, az 6 mindent atfogé nagy egyénlsé([;e
tartotta 6ssze az egyeseket, hogy koézben nemes fegyvertarsaival kikizdje az egyhazkozség megala-
Bl’tését. Apostoloknak jut ilyen szereg. Csak a magasabb kikuldetésre “szant, kivalasztott férfiak

irkdzhatnak meg ilyen feladattal. A budapesti gor. kath. tarsadalom szervezetlenségében pusztaba
kialté szénak hangozhatott az dsszetartast hirdetd ige, de a nagy egyéniség varazsa er6t, szarnyat
adott a szoénak és hitet, bizalmat, Osszetartd szeretetet ontdtt a szétszorodott hivek taboraba.

Mint a gor. kath. magyarok orszagos bizottsaganak elndke, hatalmas akcziot fejtett ki a gor.
katholikussag 0sszességének érdekében. Minden mozgalomnak 6 volt a lelke és bdlcs tdmogatoja.
Amellett kifogyhatlan adakozasaival mindig ott lehetett latni, ahol nemcsak erkélcsi, hanem anya%i
tamogatasra volt sziikség. Széleskorl befolyasanal és magas allasanal fogva a budapesti gor. Kath.
egyhazkdzség érdekében kozbenjart ugy a kormanynal, mint a legmagasabb egyhazi méltésagoknal,
igy a herczegprimasnal és a puspokokneél. Az tigyet mindig napirenden tartotta és soha elaludni nem
engedte. Mikor mar temploma volt az egyhazkozségnek, tetemes anya?i aldozatokkal jarult hozza
annak fdlszereléséhez. Mindenre kiterjedo (flondja és figyelme szeretettel 6rkodott a gor. kath. tarsa-
dalom ifjabb nemzedéke folott is, egyetemi ifjlsagunkat partfogolta és anyagilag, erkélcsileg timogatta

E kivalé vezérférfi melle méltan sorakozik a budapesti gor kath. egyhazkozség egyhazi
vezetésében Melles Emil apatplébanos. Az egﬁhézkbzség szervezéseben, a lelki dsszetartozand6sag
hitének apolasaban eléljart. A budapesti gér. kath. egyhazkozség élére a szatmarmegyei toesperesi
székb6l keriilt. Rendkivil stlyos feladatot rétt rd ez a magasabb elhivatasa mert a budapesti gor.
kath. egyhazkozség hazanknak legnépesebb gor. kath. egyhézkt')zsé%e. Abban a nagy kizdelemben,
amely az egyhazmegye dnkormanyzata érdekében folyt, a legnagyobb harczot 6 vivta. Az 6 érdeme,
hogy az egy! ézkbzsegi( onkormanyzatanak alapszabalyai minden  forum 4ltal jovahagyattak Nagy
része volt templomunk &talakitasaban. Szervezte a parochiat és dsszeirta az ezrekre mend és eddig
szétszortan él6 hiveket. Mint e%yhéztud(’)s isnagy hirnévre tett szert. Jelentékeny egyhazirodalmi tevé-
kenységet fejtett ki és az egyhdazi és liturgikus kérdésekr6l sz6l6 munkalataival els6rangi egyhaz-
tudosok foglalkoztak. G Ao " Al 1

Az egﬁhaZl vezérnek vilagi tarsa az egyhazkdzségi élet vezetésében dr. Pasztelﬁll Jend, a buda-
pesti gor. kath. hitkdzség vilagi elndke. Fiatal, tevékeny, agilis, munkabird erd. akinek rendkivil
sokat koszonhet egyhazkoézségink. Kivaltkép a f6varossal, mint patronussal valo érintkezésben tett
megbecsulhetetlen szolgalatokat. A tanacsnal és a févaros kozgydlésén 6 vitte ki els6 sorban a patro-
natus elfogadasat, valamint a templomatalakitasi kéltségeknek 42,000 koronédnak, majd potldlal
10,000 koronanak megszavazasat Mint az egyhaztanacs elndke nagy higgadtsaggal és koriltekintésse
vezette tiz éven at a legkényesebb Ugyeket Ezért is valasztottak meg Gjbol egyhanguilag, szere
tettel az etgyhézkbzség elnokének. o L o
B A fovaros, mint patronus a legnagyobb joindulatot tanusitotta mindig egyhazkozsegunk irént.
O adott templomot a hiveknek, elvallalta a két pap fizetését a kantor javadalmazasat, azonkiviil
a mar fentebb emlitett nagy osszegli templomatalakitasi és felszerelési koltségeket is megszavazta.
A févaros kegye, jéindulata tehat a legteljesebb halat érdemli meg. E kegy odaig ment, hogy a
templom héarom fooltarképének megfestésére potldlag tizezer koronat szavazott meg.

Ez a harom festmen?/ féékessége lesz templomunknak. T6bb okbdl is draga lesz nekink, mert
a mi vérinkb6l valo, zsenialis festémivésziink, a szintén goérog katholikus Roskovics Ignacz festi.
Az 6 mivészetének sugara fogja bearanyozni e képeket, amelyeknek vallasos vonatkozasai mély
ahitatot fognak ébreszteni hiveink remegd lelkében. Nem lehet méltébb. sz?bb ékessége draga templo-
munknak, mint a mi nagy, zsenidlis, szeretett m(ivésziinknek képei.

igy sorakoztak egyhazi és vilagi életiink legjobbjai, hogy széppé, nagygya és ragyogéva tegyek
a budapesti gor. kath. egyhazkdzség életének jovojét
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RAKOCZzI NEPE

Irta: LAMPERTH OEZfi

Borongé este . . .

Fenn, a saslakta vadon hegyekbe'
Pasztortliz gyulad. . . Pirosl6 langja
Messze lobog a hegy-volgyes tajra.
Atolvad az est lassan az éjbe. . .
Komor arnyékban halmok és volgyek.
Volgybdl, halomrél emberek jonnek:
Réakéczi népe !

Jonnek, mint arnyak,

Z) tliz korul ott csendben megalinak.
Lobog a rozsé. .. langja felszokken,
Fmészt6bb tliz van az ¢ leikdkben!
Titkon ott izzik, régen ott ég mar. . .
De hogy kitérjén vadul lobogva,
Viladgot gyujtva s déntve romokba

A perezre még Var.

Ifjak és vének
Komoran, szétlan az égre néznek,
Azt mondja ez a néma tekintet:

Mi Urunkisten, hallgass meg minket!
Nézd szenvedésiink nyomorisagunk:
Hazank préda és koldus a népunk,

Szanj meg immaron s kuldd el minékunk:
Akire varunk!

Kit hivunk régen.
Hogy e vak éjben csillagunk légyen.
BuUs utainknak vezérl§ fénye.
Jelenunk hite, jovénk reménye,
Ki Osszetdrje zord rabigankat!
Sujté karod, ha méltan is buntet,
Oh, bocsasd meg mi sok nagy binunket
S halld meg imankat!

Nézd: Sorsunk immar

Koérsagnal gyotrobb, rosszabb a sirnal/a
Nyugalom, béke, csend van a sirban,
Korverte testre balzsamos ir van
Filiben és faban, a mezén, kertben 1
De mi ép testtel szaz sebbdl vérzink,
Vadon erdében sincs menedékiink
Zsarnokink ellen!

... F4jon, kesergén

Tarogatéhang bug at az erdén . . .

S im. egyszerre a bérezek, a volgyek
Kaprazon fényes sugarmezt oltnek. . .
Csudas jelenés tamad az éjbe:

Fettin az égen — ott-e valdban.

Vagy csak sziviikben, mely érte dobban? —
Réakoczi képe . . .

Zeng, bug az erdé. . .

De ez a hang mar nem bus-kesergd!

Hozsanna ez orszagra kialto:
Halleluja! marjon a Megvalté,

Mar jon Réakéczi. . . kard a kezébe'. . .

Gy(i\tva, tlizetve mar zeng is ajka:

szabadsagért el6re, rajta
Réakoczi népe!

* Ez volt a wMagyar Vildg prolégusa. Hogy a megragadd
erejii kéltemény mennyire kozel férkézott a mi kozénségiink szivé-
hez, leikéhez, annak beszédes tantbizonysaga az, hogy lapunk elsé
szamabol, melyben ..Rakdczi fépe megjelent, a folos szamban
nyomtatott példanyokat is csakhamar elkapkodtak; sét azéta is
folyton érkeztek hozzank érte reklamacziok. A mi lelkes kozonségunk
ez eddig ki nem elégithetett dhajtasanak tesziink most a bucsu-

zat 6rajaban kedves Kkotelességiink szerint eleget azzal, hogy
a kolteményt a . Magyar Vilag epilégusaként itt Gjbél kiadjuk.
Sirrk.

Krisztus heroizmusa.
Irta: Ifj. dr. Reményi Ede.

A magasztos hdsnek kildetése tudatdban kell lennie.
At kell, hogy hassa aina szent meggy6z6dés, hogy hiva-
tasa kozsziikségletbdl ered, a haza, s6t az emberiség javait
szolgélja.

Izrael népe a rabsag ideje Ota varta hését, ki e
missziéra volna hivatott, a Messiast. Az egész vilagon
sejtelmes hangulat von er6t; a poganysagnak kétkedés-
ben tévelygé érzilete egyéb balvanyain kivul «az isme-
retlen fstennek is emelt oltart.

Ezt az epedd kozhangulatot az agg Simeon szemé-
lyesiti meg, kinek «a Szentlélekt6l megmondatott, hogy
halalt addig nem latna, mig meg nem pillantana az Ur-
nak ama Krisztusat (Lukéacs 2.)

«Es Simeon, miutan a templomban bémutatott kisded
Krisztust 6lébe vehette, boldogan kivankozott a masvilagra,
mert lattak szemei az Udvozit6t.

Hogy pedig a hérosz eszményi kildetésének meg-
felelhessen, annak kell magat szentelnie teljesen, arra
neki faradalmas el6készilet is szukséges.

ime az evangyélium foliegyzi, hogy az Udvozité
mar gyermekkordban, midén masok még csak a boldog
onfeledtség és jatszi csapongas oromeit élik, komolyan
kereste a végczéljghoz vezet§ eszkdzoket.

«A kis gyermek pedig nevekedik lélekben és telje-
sedik bolcseséggel

Mikor tizenkét esztendés volt, folment a husvét
Unnepére szuleivel Jeruzsalembe. Szemeik el6l azonban
eltlint és csak harom napi keresés utan taldltdk meg az
eszmények légkorében &brandozé gyermeket a tem-
plomban.

Ott ult az irastudok és papok kozepette: minden-
r6l megfeledkezvén, hallgatta és kérdezgette 6ket. A vén
hittudésok elalmélkodtak a koran érett gyermek értelmén
és feleletein.

A béanatos szillék szemrehanyaséara pedig igy felelt

.mMiért kerestetek? Avagy nem tudjatok-e, hogy
nekem az Atydm dolgaival kell foglalkoznom?

Tehat a tizenkét esztendds gyermek mar megtalalta
végczéljat, mely felé isteni bolcseség kijeldlte utakon van-
dorolt. Ralépett kitlizott életpalydjara, hogy a szenvedd
emberiséget vigasztalja tanitassal: a b(inds emberiséget
pedig megvéltsa a hdstettek héstettével: sajat artatlan
vére hullataséaval.

Amde hogy elhatarozasat diadalmasan végrehajtsa,
az eszményi hésnek folul kell emelkednie a kozdnséges
életfélfogason; ki kell szabaditania magat a testiesség
és az 0Onzés szolgalatabdl. Békoba kell verni minden
gyarlésagot, szdmliznie kell minden foldi hidsaggal ke-
csegtet6 ingert is.

Megkereszteltetése utan ennélfogva az Udvozit6 elha-
tarozta, hogy alaveti magat a heroizmus eréprébainak
a kisértéseknek.

Ezért vonult vissza a pusztaba és negyven napi
bojtolés utan végre szemébe nézett az Ordog csabitasa-
nak. Es az 6rddg nem birta az éhezd Jézust kenyérrel
elcsabitani.

Folvitte tehat egy magas hegy orméara és onnan
megmutaté neki az akkori fényes rémai birodalom min-
den kéapraztaté ragyogasat. Mind eme foldi fény, pompa
és hatalom birtokat kilatasba helyezte neki, ha 6t lebo-
rulva tisztelendi.

Jézus emlékezetes jelszavaval sujtd porba 6rdogi
csabitéjat: ..Eredj el Satan, mert meg vagyon frva. Uradat.
Istenedet imadd, és csak 6t $zolgald

A hellének mondai szerint az 6 nemzeti hésik,
Heraktesz allott hasonl6 eréprébat, midén palyaja kezdetén
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toprengett a vdléuton. Két né jelenek meg elbtte; egyikiik
volt a Ledérség, masik az Erény. Amaz kend&zétt arczczal,
lenge, attetsz6 ruhdban, kaczér szemekkel méregetve 6t
akarta azon Utra esdabitani, amelyen a munka és gondolat-
nélkuli, ©orokos fizikai élvezetek viragai viritanak.

Az «Erény» szemérmesen lefatyolozva, fenkolt tekin-
tettel méregette a hésies ifjut. Az 6 altala elGirt palyan
ugymond — sokat kell kiizdenl, sokrél kell lemondani;
a nagy czélokért nagy tetteket kell véghez vinni. Csakis
oly hésnek, aki el6bb 6ndénmagéan diadalmaskodik, bizo-
nyos a végsé diadalma.

Hasonlokép kellett az Udvozitének is a lelki és a
testi élet, vagyis az eszményiség és az érzékiség kozott
vélasztania. E kett6§ kozt valé valasztdsban all épen a
legnagyobb heroizmus.

Ez a hésies elhatarozas, fenséges megvaltéi hivata-
sénak tudata aczélozta meg lelkét és testét.

Ezért birta isteni nyugalommal és a végtelen szere-
tet odaadasaval elviselni a husvéti borzadalmas megproé-
béltatasokat.

Mikor megostoroztaték, mikor a durva katonék tovis-
koszorat tének a fejére, mikor vords palastban, nadszal
jogarral kezében esufoltaték és kopdosteték, mint a "zsidok
kiralya#.

De mikor mar kilehelte volt nagy lelkét, megindult
a fold, megrepedeztek a k&sziklak, a koporsoék kinyiltak,
a zsidok régi szentjei foltAmadtak, hogy latnak a meg-
véltds véghezvitt nagy mivét.

Es hill6 vére maris gyiimélcsot termelt ama durva
katonak szazadosanak lelkében. O volt ugyanis az els6
pogany ember, ki latvdn az égszakadast, foldindulast,
megrendulve igy kialta fol:

— "Bizony, Istennek fia vala ezl# (Maté ev. 27.)

-~ RS manrrmuiir-es T SSmieria

Két fépasztori emlékirat

(a magyar liturgia targyaban'.

Pli. 474. eln. sz.
Méltésagos Puspok Ur!

X magyarorszagi magyar ajki gor. szert, katholikus
Osszes hivek +. ald masolatban ide csatolt folyamodva-
nyukban oly kéréssel fordultak hozzam: eszkozolném ki,
hogy részikre Hajdi-Doroghon egy gor. szert, kath. pus-
pokség és kaptalan Aallittassék fol; hasonlé tartalmd
kérelemmel jarultak a nevezettek az orszaggydléshez, egy-
idejlileg pedig a m. kir. miniszterelnbk Urhoz nyujtottak
be egy ugyanily tartalmu felségfolyamodvanyt. A kép-
visel6haz foly6 évi februar h6 19-én tartott tlésében ho-
zott hatérozataval: “"Ezen figyelmet érdeml§ kérvényt"
oly folhivassal tette &t hozzam, "hogy a hazai Osszes
magyar ajk( gor. szert, kath, hitkdzségek részére alapi-
tandé megyei puspoki szék és kaptalan folallitasa irant
a hazai egyhazjog &ltal megszabott Iépéseket miel6bb
tegyem meg#. Ezt megel6zbleg, vagyis folyd évi februar
h6é 12-én az Ugy a minisztertanacsban targyaltatvan, ott
folhatalmazast nyertem arra, hogy az emlitett felségfolya-
modvanyt legfélsébb helyre terjeszszem fol s O Felsége
legmagasabb engedélyét kériem ki arra, hogy az illet
egyhazi féhatésadgok hozzajaruldsaval elézetes targyalaso-
kat kezdhessek s azok befejeztével javaslatot terjeszthes-
sek el az irant, mily médon lehetne azon kivanalomnak
eleget tenni, hogy a magyar ajki gor. katholikusok litur-
gidi nyelvil sajat anyanyelviiket hasznalhassak. Nem kés-
tem ennek folytdn a magyar ajki gor. szert, katholikusok
felségfolyamodvanyat O cs. és ap. kir. Felségének hodo-
latleljesen bemutatni s az elézetes lépések megtételére a
legmagasabb engedélyt kikérni, mely legaldzatosahb el6-

terjesztésemet O Felsége folyd hé 4-én kelt legféls6bb
elhatarozésaval jévahagyodlag legkegyesebben tudoméasul
venni méltoztatott. Ezeknek el6rebocsatasa utan van sze-
rencsém Méltésadgodat ezennel folkérni: miszerint a kér-
déses Ugyben véleményesen nyilatkozni sziveskedjék.
Fogadja Méltésagod kivalé tiszteletem &szinte nyil-
vanitadsat, Budapesten 1881. marczius hdé 10-én.

Trefort s. k.
Meéltésagos és fotisztelendd

Dr. Téth Miklés
eperjesi puspok urnak.

1.
Emlékirat.
1356. szam.
Nagyméltésagu vallas és kodzoktatasigyi ni. kir. Miniszter.
Kegyelmes Uram!

Méltéztatott Nagyméltésagod folyé évi marczius hé
10-én 474. szdm alatt kelt magas intézvényével kozolni
velem a gorog szertartdsu kath. magyar ajku hivek altal
folallittatni kért magyar jellegli plispokség érdekében ez
ideig tett kegyes intézkedését és az erre vonatkoz6 leg-
fols6bb kézirat tartalmat, egyuttal pedig azon magas meg-
bizdsban részesultem, hogy ezen nagy horderejli tgyben,
valamint a magyar nyelvnek oltari nyelvwwé emelése tar-
gydban véleményezéleg nyilatkozzam.

Ezen egyméssal szorosan 6sszefligg6 kérdéseket az
ugy nagy fontossaga 4&ltal igényelt komoly medfigyelés
targyava tevém és Ggy taldlom, hogy azokat egyhéazpoli-
tikai. vallaserkolcsi és tarsadalmi szempontokbdl, egy-
Uttal pedig a magyar nemzetiség fejlesztésének és a ma-
gyar &llamisag érdekének szem el6tt tartdsaval Kkellett
biralat ald venni.

Kétségtelenul all eléttem, hogy a hajdudorogi gor,
szert, kath. magyar ajki hivek tulnyomélag az altalam
utébb emlitett érdeke altal vezéreltetvén, tdbb izben és
kitarté buzgésaggal megujitott kérvényezéseikkel elsé sor-
ban azon eredmény elérésére torekszenek, hogy a magyar
nyelvnek a nyilvanos istenitiszteletnél leendd szabad hasz-
nélatara szikséges engedély torvényes uaton és maoédon
kieszkozoltessék, a folallittatni kért plspokséget pedig
6k nemes értelemben vett eszkodzul és torvényes &rédl
tekintik a most emlitett eredménynek és a vele kapcso-
latos magyar nemzeti fejl6désre irdnyzott torekvésnek.

Nagyméltésdgu
Trefort Agoston,
vallas- és kozoktatastigyi m. kir. miniszter s v. b. t. t. urnak
Budapesten.

Els6é vonalban tehat azon kérdés megolddsa mutat-
kozik szikségesnek, vajjon folyamodoék kérelmének azon
része, mely a magyar nyelvnek liturgikus nyelvwvé eme-
lésére irdnyul, nem utkodzik-e elharithatatlan akadalyokba
és mind érvek harczolnak mellette vagy ellene.

Szerény vélekedésem szerint a kérelem eme része
kedvezd elbiralast érdemel, akar szem(ligyre vesszik a
vallaserkolcsi tekinteteket, akar a mas ajki népeknél be-
vett torvényes gyakorlatot, akar pedig azon &ramlatot,
mely a magyar vidékeken torvényes engedély nélkil
ugyan, de akadalytalanul a magyar nyelvet az egyhaz szen-
télyébe tényleg és mintegy szikségképen behelyezte.

Vallaserkolcsi tekintetek ugyanis ajanlatossa teszik
a magyar nyelvnek oltari nyelvwé emelését azért, mert

sajnos, de igaz. hogy a hit és a vallas iranti k6zo-
nydsség napjainkban mindinkabb nagyobb mérveket olt,
ennek megsziintetését, sét a vallasos huzgdsag UGjabb fej-
lesztését. a templom és istenilisztelet sdrlibb latogatottsa-
gat nagy valészinliséggel remélni, sét varni lehetne akkor,
ha az istenitisztelet a magyar vidékeken magyar nyelven
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végeztetnék, mert a keleti szertartdsé istenitisztelet oly
magasztos és lélekemel§ imékat és énekeket tartalmaz,
hogy ha a hivek azokat megértenék, azokbdl szikség-
képen vallasos lelkesultségef és buzgdsagot meritenének,
holott most, mili6n az istenitisztelet nyelvét nem értik és
régi sz. Atyaink altal valtozhatlanul megallapitott hosszé
egyhazi 4jtatossdgot és szertartdsi énekeket érthetetlen
nyelven, Ggyszoélvan csak gépileg hallgatjak végig, csakis
a szertartds szépsége vonzza és koti le a hivek figyelmét,
de nem éplulnek egyuttal lelkileg az imak és énekek lélek-
emelé béltartalma és értelme altal.

Mibél kovetkezik, hogy a magyar nyelvnek az isteni-
tiszteletnél val6 alkalmazésa a hitélet és vallaserkolcsi
érzilet fejlesztése és megszilarditdsa szempontjabol valo-
ban kivanatos.

De nem ellenkezik ez a keleti egyhdz szellemével és
Osi szokasaval sem, s6t inkdbb azzal tokéletesen Ossze-
egyeztethet6, amir6l az a korulmény tesz nyilt tandsagot,
hogy a keleti egyhdzban a gorogok, arabok, syrusok,
koptok, 6rmények az istenitiszteletet kezdettél fogva sajat
anyanyelvikon végezték. A szlav liturgikus nyelv szent
Cyrill és Method Altal a IX-ik szdzadban behozva és II.
Adorjan, valamint utéda, Vili. Janos péapék altal Unnepé-
lyesen meger6sitve az 0Osszes gorog szertartdsé szlav
népek altal, s6t még egyes latin szarmazasu hitkézségek-
ben is szakadatlanul hasznéltatik és &ambar ezen szlav
liturgikus nyelv egyes nyelvészeti formai és szoékotései-
ben a mostani szlav dialektusokt6l némileg eltér, az orosz
és kilonosen a ruthén dialektushoz olv kozel all, hogy
a hivek azt mindenitt, hol az elvont eszmék és vallasos
fogalmak magasztossaga szellemi képességiiket nem kor-
latozzak, nehézség nélkiul megértik. A gorog szertartasé
oldhok egyh&zukban szintén sajat anyanyelviiket hasznal-
jak s midén 1698-ik évben a kath. egyhaz szent egysé-
gébe Unnepélyesen beléptek, szertartdsi szokasaik bizto-
sithsat s ezzel bizonyara anyanyelviiknek egyhazi hasz-
nélatat is kérelmezték és nehézség nélkil megnyerték.
Ezen leturgikus nyelv jelenleg nemcsak minden roméan
ajka hitfelekezetnél kizarélagos hasznalatban van, de
tekintve, hogy az eredeti forditdsok az olah nyelv akkori
fejletlensége miatt tokéletlenek és nagyrészben szlav sza-
vakkal vegyitve voltak, jelenleg a liturgikus konyvek Uj
kiadasaiban a m(ivelt és él6 roman nyelv szellemében és
szabdlyai szerint tokéletesittetik is. A keleti szertartas szel-
lemébél indulva tehat ki, a jogegyenl6ség és viszonossag
elvénél fogva is alig lehet a magyar ajki ezen szertartdsé
katholikus hivektél is megtagadni azon kivanalmat, amely
nem terjed ki semmivel sem tdbbre, mint kifejlett és a
vallasos eszmék kifejezésére is tokéletesen képesitett anya-
nyelviknek liturgikus nyelvwvé valé szabad hasznalatara
tehat oly jogra, melynek a fontebb folsorolt nemzetiségl
hivek haboritatlan gyakorlataban allanak.

Nem lehet kuldnben ignoralnl azon altalam mar fon-
tebb is emlitett valésagos tényt sem, hogy a magyar vidé-
keken a gorog szert, kath. egyhazak nagyrészében egé-
szen, masutt pedig részben a magyar nyelv az isteni-
tisztelet végzésénél évtizedek ota alkalmazasban van és
ahhoz a hivek nemcsak vallasos érziletik emelése tekin-
tetébdl, de azért is, hogy mas felekezetiek altal oroszok-
nak muszkaknak ne neveztessenek, féltékeny szeretettel
ragaszkodnak annyira, hogy azt beszintetni teljességgel
nem volna tandcsos, mert nagy razkédtatdsokat és belat-
hatlan kdvetkezményeket fogna vonni maga utan: sokkal
czélszer(ibb és eszélyesehb lesz ennélfogva a mar be nem
tithaté gyakorlatot egyhazi f6hatésagilag szentesiteni
és oda hatni, hogy az egyhéazi kényvek hiteles forditasa
és olcs6 kiadasa altal mindenutt egyontetliség, az eredeti
széveg hl visszaadasa tekintctélien pedig biztossag léte-
sittessék, ellenben a mostani kontarkodasnak vége vet-

tessék. amely sajat tapasztalatom igazolasa szerint abban
nyilatkozik, hogy a kézenforgé magyar szovegl kéziratok
és a nyomtatasban is meglevé egyhazi imak és énekek
ugy értelem, mint nyelvészet tekintetében a gyarlésag
minden attribitumait magukon hordozzéak.

Miel6tt azonban az egyhazi konyvek hiteles fordi-
thsa koruli eljaras irant nyilatkoznam, itt van helyén
kiemelni azt, hogy a magyar nyelvnek a nyilvanos isteni-
tiszteletnél valé szabad hasznélatara vonatkozélag min-
denekel6tt O Szentsége, egyhazunk feje engedélyének kiesz-
kozlése szikséges, minthogy O Szentségének legf6lsGbb
folugyeleti joga és az 6sszes keiesztény egyhazakra kiter-
jed6 kormanyzati teljhatalma magéban foglalja azon jogot
is, melynél fogva a kath. egyhdz kebelében czélba vett
valtoztatasok tehat az istenitisztelet tartasdnak nyelve irant
folmerilé kérdések és Ohajtasok is egyedil a rémai Szt.
Szék legftls6bb akarata és engedélye értelmében legye-
nek eldontheték, miért is tiszteletteliesen véleményezem
Nagyméltésagod el6tt, miszerint ezen méltanyos és magyar
ajku hiveim hitéletének emelésére szolgalé papai engedély
kinyerése irant a sziikséges |épéseket megtenni kegyeskedjék.

Attérve most azon kérdésre, vajjon a fontebb kifej-
tett czél elérése és biztositasa végett szilkséges-e egy
magyar jellegli Uj pluspokség folallitasa, el6ttem ezen kér-
dés tnegbiraldsanal leginkdbb a szt. egyhdz és hiveinek
szellemi élete és lelki tdve I1ép el6térbe és ez bir dontd
befolyassal. Mivel pedig kétségtelen, hogy minél kisebb
terlletre és népességre terjed ki valamely egyhazmegyei
korméanyzat hataskore, annal konnyebben és eredmény-
disabban képes azt a f6pasztor kormanyozni és hivei
vallaserkolcsére s lelki uUdvére kozrem(ikodni, miért is
egyhazi szempontb6l mindenesetre kivanatosnak ajanl-
kozik, hogy a harom nagy kiterjedés(i gor. szert, hath.
pluspokségbhdl még egy negyedik egyhdzmegye alapittas-
sék. Magatdl értetédik azonban, hogy ezen egyhazme-
gyének is kell6 moédon szervezve s uUgy anyagi, mint
szellemi tekintetben kell6képen berendezve kellene lenni,
nehogy a megfelel§ beruhdzasok és nevelSintézetek hia-
nydban az egyhaz intencziéi s a fépéasztor jéakarata kor-
latozva és megbénitva maradjanak.

Sokkal fontosabb és sokkal nehezebb mindezeknél
azon kérdés megoldasa, vajjon az egyhdz mtentenczidja, a
magyar allamisadg érdeke s a magyar nemzetiség szem-
pontjabdl kivanatos-e azon eljaras, hogy a magyarorszagi
gor. kath. plspokségek a nemzetiségek kilonfélesége
szerint alakuljanak és az egyterulet(i plébanidk egymastol
eikilonittessenek ?

Szerény nézetem szerint az ily elkilonités és nem-
zetiségi egyhazak alakitdsa Szentegyhazunk egy és katho-
likus jellegével ellenkeznék, a hivek egyhazi szellemét és
kozérziletét mélyen zsibbasztand s a puspok udvés md-
kodését nagymérvben akadalyozna, de masrészrél az ily
nyelv és nemzetiségek szerinti elkilonitése a megyéknek
vagy plébanidknak a magyar érdekekre is inkabb hatra-
nyos, mint elényds befolyast fogna gyakorolni. Es pedig
azért, mert az ily eljaras altal nemzetiségi alakulasokra és
aspiracziokra tag tér nyittatnék és csak az id6k folyaman
lehetne megitélni, vajjon a tisztdn magyar ajku hivék
altal lakott anya és fiok egyhazaktél netalan elkiilonitendd
tisztan szlav ajkd hivek, akiket majdan a most koztuk
elszérva laké magyar ajki nép nem ellensulyozhatna
tobbé, nem fognak e ép ezen elszigetelés altal oly iranyd
fejlédésre utaltatni, amely a széban levé plspokség fol-
allitasanak indokaval éles ellentétben all.

A tisztan szlav ajka hivéktdl lakott egyhazi java-
dalmakat gondozé pispokok az ily elkulonités kovetkez-
tében mindenesetre igen nehéz és kényes helyzetbe fog-
nanak jutni a kormanyzasi nyelv alkalmazéasat illet6 elha-
tarozas és eljaras tekintetében.
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Mert jelenleg az egyhazi kormanyzasnal alkalmazéasba
vett magyar levelezések a papnoveldékben tartolt magyar
szbvegl fololvasasok és prédikaczidok a hittani folyamon
hasznalhat6 magyar tanitds alkalmazédsa eléggé indokol-
haté azéltal is, hogy a megye teruletén nemcsak szlav,
de magyar ajku plébaniak is talaltatnak; ezen indok azon-
ban megsz(inik az esetben, ha a magyar ajklak kikebe-
leztetvén, csakis szlav ajki és nemzetiség(li lakossag ma-
radna vissza a jelenleg létez6 puspokségek terlletén,
mert ezek ismét hasonl6é joggal kovetelhetnék és tobb,
mint valészinl, kovetelnék is azt, hogy kormanyzati, tani-
tési stb. nyelv gyanant kizarélag a compact szlav nép
nyelve alkalmaztassak, ami el6relathatélag sok surl6dast,
kellemetlenséget, nemzetiségi féltékenységet s a suprematia
tekintetében hatranyos versengést is fogna elGidézni.

A most folsorolt indokoknal fogva tehat azon tisz-
telettelies nézetben vagyok, hogy az atalakittatni szandé-
kolt 0j pluspokség beosztasanal a legnagyobb 6vatossag-
gal fog kelleni eljarni s lehetéleg mell6zni az oly beosztast,
mely a nemzetiségek éles elkilonitését vonnd maga utan.

Ezen eljaras részleteibe jelenleg nem bocsa’kozha-
tom, a fészerep akorul kilénben is a munkacsi puspokséget
illetné meg. mint amelynek kebelében a kérdéses iranyl
mozgalom megindult és amelyik Ggy a javadalmak, mint
a hivek létszdméara nézve legkiterjedtebbnek mondhato,
amellett a legtdbb magyarajki hivek folott is rendelkezik.

Ugyancsak a munkéacsi puspok kezelhetné a litur-
gikus konyvek magyar nyelvre forditAsanak fontos lgyét
is, a Nagyméltésagu vallas- és kozoktatasiigyi magy. kir.
minisztérium és szomszéd plspok tarsai anyagi és szellemi
tdmogatésa mellett. E tekintetben az eddigi czélhoz nem
vezetd eljards és medd6 gy(lésezések helyett azt lehetne
alkalmazni, hogy a magyar forditdsok eszkozlésére részletes
palyazat hirdettetnék a legjobb forditds jutalmazéaséara
bizonyos dijosszeg ajanltatvan fol; a beérkezend6 palya-
miveket azutdn egy, a munkacsi egyhdzmegye kebe-
lében alakitandd bizottsdg szakért6én megbiralna, a leg-
kitin6bbet dijaznd s a netalan sziikségesnek talaland6
javitdsok megtétele utdn a megyés puspokoknek attekin-
tés végett bemutatnd, akik azutdn eme m(iveket az Apos-
toli Székhez folterjesztenék, hol a Congregatio de propa-
ganda fide, illet6leg annak egyik 6nall6 osztalya a Congre-
gatio pro negotiis ritus Orientalis, mely a keleti egyhazak
ugyeire folugyel és az oOsszes kelet-egyhazi konyvek
atvizsgaladsara hivatva van, legféls6bb vonalban meg-
birdlnd s jovahagyasaval ellatna. lly eljards mellett az
egyhazi konyvek progressive aranylag rovid id6é alatt
hiven lefordithatok, térvényes moddon hitelesithet6k és
az egyhadzak hasznalatara bocséathaték lennének.

Onként értetik azonban, hogy ezen koéltséges id6t
és nagy faradsagot igénylé forditasi mdiveleteket és hite-
lesitési eljarast megelézéleg O Szentségétdl a romai Papatol
a magyar nyelvnek oltari nyelvwé emelésére vonatkozé
engedély eleve kieszkozlendo lenne.

Fogadja Nagyméltésagod mély tiszteletem leg&szin-
tébb nyilvanitasat.

Eperjesen, 1881. évi april hé 26-an

Nagyméltésagodnak alaMtos aolgija

Dr. Téth Miklés s. k.
eperjesi plispok.

Emlékirat
a gorog ritus magyar liturgidja targyaban.

Mint a gor.-kath. magyarok orsz. bizottsaga Aaltal
rendezett 1900. évi rémai zarandoklat févezetSje és Ugyis
mint sajat magyarajk( hiveim f6pasztora, kotelességem-
nek tartom az illetékes tényezd6k figyelmét felhivni azokra

a nagy egyhazi és allami szempontokra, amelyek elkerulhe-
tetlenull szukségessé és slirgéssé teszik azt, hogy a magyar
liturgia Ugyét Gugy maganal az apostoli Szenszéknél, mint
idehaza is, az eddiginél hathatésabb moddon felkaroljak.

Helyrehozhatlan hibanak tartandm ugyanis, ha az e
téren eddig elért eredményeket, kuléndsen pedig az orsz.
bizottsdgnak a rémai Szentszéknél elélt sikereit az ille-
tékes tényez6k kell6kép kihasznalni elmulasztandk, vagy
éppen elkallédni engednék. Az orsz. bizottsdg, ha még
nem is végleges, de tagadhatatlanul elismerésre és halara
mélté eredményeket vivott ki azéltal, hogy rémai zaran-
doklataval és a Szent Atya elé terjesztett emlékiratanak
meggy6z6 érveivel elérte azt, miszerint az apostoli Szent-
szék a magyar liturgia Ugyét UGjabb behaté és alapos
megfontolasra méltonak itélte. Ha figyelembe vesszik,
hogy az 1896. évi papai tilalom visszavonasa érdekében
fohainatban volt diplomatiai targyalasok sordn az apos-
toli Szentszék ezt az ligyet mar egyszer causa finita-nak
mindsitette: az orsz. bizottsdg emlitett sikerének jelentd-
sége abban foglalhaté 0ssze, hogy az apostoli Szék
engedett eme szigorl A&llaspontjabdl, ami nem jelenti
ugyan az 1896. évi tilalom visszavonasat, de egyértelm(
e tilalom hatalydnak felfuggesztésével. Az a korulmény
pedig, hogy a rémai zarandoklat 6ta immar négy év telt
el anélkil, hogy az apostoli Szék részér6l barminemi
Ujabb intézkedés tortént volna, mindenesetre kedvez§
jelnek vehet6, s6t talan arra enged kovetkeztetni, mintha
ebben a kérdésben a Szentszék maris a tolerari posse
allaspontjara helyezkedett volna.

Egyaltaldban nincs kizarva, hogy az apostoli Szent-
szék proprio-motu allandéan erre az allaspontra fog
helyezkedni. Ugyszintén szamolni kell azzal az eshet6-
séggel is, ha ennél tobbet az illetékes tényez6k tovabbi
kozbenjardsanak sem sikertilne elérni. De éppen ezért
elsérangl fontossaggal bir, hogy az orszagos bizottsag
emlitett sikerei sem indokolatlan egyhazi talbuzgésag,
sem jogosulatlan nemzetiségi torekvések Aaltal idehaza
paralyzalva ne legyenek, vagyis mas széval, hogy a mar
meglevé magyar nyelv( liturgikus gyakorlat legalabb az
eddigi terjedelemben egyel6re is sértetlentl fentartassék.

Ebben az irdnyban, mint eddig, ugy jovére is az
orsz. bizottsdg feladata leend az illetékes egyhazi és
kormanyhat6sagoknal megtenni azokat a lépéseket, ame-
lyeket a korulményekhez képest szikségeseknek tart.
Azért a magam részér6l csak nehany megjegyzésre
szoritkozom.

Koztudomas szerint a mai magyar nyelv(i liturgikus
gyakorlatnak a keleti egyhdz amaz &srégi tanitasa vetette
meg az alapjat, hogy az isteni tiszteletet a nép Aaltal értett
nyelven kell végezni, mert a keleti szertartasoknak a
nyugati egyhazétédl lényegesen eltér6 Gsrégi berendezése
ezt feltétlentl megkivanja. Arrél, hogy gorog katholikus
egyhdzunknak ez a mell6zhetlen tanitdsa mily modon
érvényesittessék abban a nem vart esetben, ha a rémai
Szentszék az 1896. évi tilalmat megujitand? kés6bb
kimeritéen fogok nyilatkozni, itt tehat csak annyit jegy-
zek meg, hogy ebben a tanitAsban a Szentszék Gjabb
dontéséig semminem(i valtoztatast, avagy Ujitast tenni nem
tanacsos, s6t ez esetleg nagyon karos is lehetne, mert
semmi sem ingathatnd meg jobban sem a mar meglevd
magyar nyelv(i liturgikus gyakorlatot, sem egyaltalaban
a gorog-katholikus nép bensdé hitéletét, mint az, ha a
jovendé papi nemzedék mas, a keleti egyhazétdl eltéré
szellemben neveltetnék.

Fontos dolog tovabba, hogy a szervezés alatt allo
budapesti goér.-kath. hitkézség temploméaba ne hozassak
be oly liturgikus gyakorlat, amely azon kortlménynél
fogva, hogy Budapest egyuttal székhelye az orszagos
bizottsagnak is, visszafejleszt6 hatassal lehetne a tobbi
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magyar vidékeken mar fennallé gyakorlatra. E tekintet-
ben els6 sorban sok fugg a févaros, mint patronus éltal
vélasztandé lelkésznek szerencsés kiszemelésétél, miért
is az orszagos bizottsag bizonyara nem fogja elmulasz-
tani a févaros intéz6 koreivel szemben szilkség esetén
Ugy az illetékes egyhazi hatdésdg, mint a magyar kiralyi
kormany tamogatasat kikérni. Ugy vagyok tovabba érte-
sllve, hogy az esztergomi herczegprimas, akinek ez a
hitkbzség kuldn papai dontéssel puspoki joghatésaga
ald rendeltetett, ezt a joghatésagot valamelyik altala
felkérend6 gor.-kath. megyés puspok, mint vikarius altal
szandékozik gyakorolni. Igen lényeges dolognak tartanam
tehat, hogy a kinevezend6 vikarius ne tegyen nehézséget
az ellen, hogy a budapesti gor.-kath. templomba az a
liturgikus gyakorlat hozassak be, mely a magyar vidéke-
ken &ltaldban fennall.

Igen fontosnak és &ldasosnak tartom a volt Széli-
korméany altal mar tervbe vett azt az intézkedést is, mely
szerint a szlav szertartasi konyveknek belfoldon valé
kiadaséaval kapcsolatosan a még szilkséges magyar for-
ditdsokra elsd évi részletként egy bizonyos 0sszeget vett
foll a folyé évi allami koltségelGiranyzatba. Nem ajanl-
hatom eléggé a m. kir. kormanynak, hogy ezt a tervezett, de
a sajnos parlamentaris viszonyok miatt még meg nem val6-
sithatott intézkedést valtozatlanul fentartani mélt6ztassék.

Végre még a legsirg6sebb feladatok kozt az orsza-
gos bizottsagnak viszas korulmények &ltal elSidézett
vélsagos helyzetére vagyok kénytelen felhivni a m. kir.
kormany figyelmét. Feltétlenul szikségesnek tartom az
orsz. bizottsdg helyzetének megszilarditdsat nemcsak
azért, hogy er6s tdmasza maradhasson a neki megbizast
adott magyarajki  hivéknek, hanem azért is, hogy a
munkacsi és eperjesi egyhdzmegyéknek azt az &si hagyo-
manyéat, mely szerint e két megye intelligentidjanak tal-
nyomé tobbsége a szarmazasra valo tekintet nélkul magat
nemzetiségi tekintetben mindenkor a magyar intelligen-
tidhoz szamitotta, sikerrel megvédhesse és fentart-
hassa. Ismerve a viszonyokat, a helyzet megszilarditasara
a legjobb és biztos médnak azt tartom, hogy a m. Kir.
korméany részér6l minden félreértést és félremagyarazast
kizaro kifejezés adassék annak, miszerint az orszagos
bizottsadg az 6 oltalma alatt Aall.

Attérek most jelen el6terjesztésem f6czéljara, t. i.
a magyar liturgia Ugyében az apostoli Szentszéknél
teend6 lépésekre, amelyeknek sirg6s megtételét ugy az
egyhdz, mint a legfels6bb Trén és a magyar allam érde-
kében egyarant szilkségesnek tartom.

A legutdbbi népszamlélas szerint Magyarorszag
tertletén a gorog-kath. hivék lélekszama 1.841,272. mely-
b6l anyanyelvre nézve 1.064,780 olah, 529,864 szlav,
246,628 pedig magyar. Ezen felul az oldh és szlav anya-
nyelv hivék kozt 181.673 tud magyarul, aminek kon-
statdlésa itt azért bir fontossaggal, mert kdztudomasu
dolog, hogy a gor.-kath. koznép anyanyelvét, illetve
nemzetiségét még mindég Osszetéveszti vallasaval és igy
telies joggal feltehetd, hogy oly vegyesajki vidékeken,
hol az egyhazi nyelv az 6-szlav vagy olah. vallasa
révén a nép akkor is szlavnak vagy oldhnak vallja be
magat, ha kuldmben anyanyelve és szarmazdsa magyar
volna. Ezen felil nyilt titok, hogy kulondsen az oléh
egyhdzmegyékben erre a nép részint sajat egyhazi (elsébb-
sége, részint fredig a nemzetiségi izgatok altal egyenesen
befolyasoltatik Is. Alapos tehat a kovetkeztetés, hogy a
magyar anyanyelv(i hivék szama a valésagban nagyobb,
mint ezt az 1900. évi népszamlalas adatai mutatjak.

Ha azonban ezt a korulményt teljesen figyelmen
kivil hagyjuk is. a fentebbi szamadatokbdl vilagosan
kittinik, hogy igen jelentékeny azon magyar ajki hivék
szama akikre nézve az egyhazi nyelv kérdése okvetlenul

és surg6sen rendezést igényel. E rendezés tekintetébdl
ugy az egyhaznak, mint az A&llamnak szamolni kell a
keleti egyhaznak, illetve a gorog szertartdsnak mar emli-
tett és az orsz. bizottsdg emlékiratdban meggy6zéen és
a valésagnak megfeleléen kifejtett azon természetével,
amely a lelkek Udve miatt feltétlenul megkoveteli, hogy
a nép a liturgia nyelvét megértse. A rendezés tehat nem
torténhetik méaskép, mint vagy a magyar liturgia enge-
délyezése Aaltal, vagy pedig ugy, hogy a gorog-kathollkus
magyar hivék az egyhazi szlav vagy olah nyelvekre
betanittassanak. Ezt a hatranyt egy harmadik, vagyis a
bilinguistikus megoldas altal csak ugy lehetne elkertlni,
ha az 6-gorog nyelv Gsi jogaiba visszahelyeztetnék. Elte-
kintve azonban att6l, hogy e restitutio in integrumnak
kulturdlis feltételei nalunk a lehetetlenséggel hatarosak és
hogy kulénben is ily bilinguistikus berendezést nagy igaz-
ségtalansag és a testvéri viszony megbontadsanak veszé-
lyeztetése nélkul lehetetlen volna csak a magyar ajku
hivekre szoritani: még egyaltaldban kérdéses, hogy a
bilinguismus 0sszeegyeztethet e a gorog szertartds ter-
mészetével? Ezt a kérdést tehat el6bb elvileg kellene
eldonteni, de ha elvi akaddly nem volna is. a nép lelki
szikségének kielégitését semmiesetre sem lehetne biz-
tositani magéanak a szertartdsnak gyokeres reformja nél-
kul, mar pedig ily reform telijes ellentétben volna az
apostoli  Szentszéknek azon megmasithatlan allaspont
javal, hogy a gorog ritus a maga eredeti épségében és
Gsiségében valtozatlandl fentartandé. Erre tehat szami-
tani nem lehet, pedig ez volna az egyetlen bilinguistikus
megoldas, amely mellett Ugy mint a nyugati egyhaz-
ban — a népnek a liturgikus nyelvre valé betanitdsa elke-
rilhetd volna.

tétele. a holt vagy avult nyelv, az 6-szlav és az olah
egyhéazi nyelveknél teljesen hianyzik. Maga az 6-szlav
nyelv csak latszélag ilyen, mert oly kozel van hozva a
nép nyelvéhez, hogy azt a nép teljesen megérti, s6t
— ami donté korulmény — a kodzéletben ez az egyhazi
nyelv tényleg azonosittatik is az él6 rutén vagy orosz
nyelvvel. A magyar liturgia kérdésében dontésre hivatott
fels6bb korok megtévesztésére megkisérlették némelyek
az oldh egyhazi nyelvet is avult nyelvnek mindsiteni,
amivel szemben hivatkozom a "Katholikus Szemle" czim(
nagy tekintélyd folyoirat 1902. évi X. fuzetében kozzétett
tanulméanyra, mely meggy6z6en kimutatta ennek az alli-
tasnak valétlansagat s amely.,61 kitinik, hogy az olah
szerkdnyveknek legutébbi atdolgozasa csaknem egyidejli
a hajdidorogi magyar forditdsok kiad&saval.

Egy orosz-magyar, illetve oldh-magyar bilinguismus
tehat, — f6leg ha az turelmi Gton hozatnék be, - nem
volna egyéb, mint oly atmeneti rendszabaly, amely magéaba
a templomba vinné be a nyelvi és nemzetiségi kizdel-
met. A templom elécsarnokaban, az iskolaban pedig egy
Ily bilinguismus éppen nem tenné elkeriilhetévé a fiatal-
sagnak a liturgikus nyelvre val6 beoktatdsat, hacsak a
népet a hitkzonynek és a szoczidlizmus felforgaté esz-
méinek kiszolgaltatni nem akarjuk. Mas volna még ily
bilinguismus mellett is a helyzet akkor, ha azt maga a
rébmai Szentszék engedélyezné Ezt — mint els§ |épést
a magyar liturgia engedélyezésére — orommel kellene
udvozolnink és ebben az esetben a magyar nyelv sza-
méra engedélyezett tér mértékétsl fuggne, hogy a nyelvi
és nemzetiségi kuzdelemnek ne legyen helye a templom-
ban. Ezt a czélt és egyuttal a lelki szikség kielégitését
a jelzett esetben leghelyesebben az orsz. bizottsag javas-
lata szerint, vagyis Ugy lehetne elérni, ha a szent litur-
gidban magyar vidékeken az 6-szlav, illetve az olah nyelv
hasznélata az atlényegiilés szavaira szorittatnék.
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Hogy mennyire elengedhetlen feltétele a mi szertar-
tdsunknak az, miszerint a nép megértse a liturgiat, ezt
legjobban illusztralja az a kortilmény, hogy a munkacsi
plspoki kormany az 1896. évi papai tilalom kozvetlen
hatdsa alatt maris kénytelenitve érezte magat kisérleteket
tenni arra, hogy a liturgikus nyelv tanitdsat a magyar
ajka gor.-kath. iskolakba bevigye és a szlav nyelvet nem
bir6 magyar elemet elvileg kizarja a papi péalyara vald
felvételbdl. Ez a kisérletezés a kés6bbi fejlemények kovet-
keztében egyel6re foloslegessé valt ugyan, de abban a
nem vart sajnos esetben, ha az 1896. évi papai tilalom
megujittatnék, a magam részérdl is az apostoli Szentszék
irdnydban tartoz6 engedelmes fili kotelességemnek tar-
tanam, teliesen azonos rendszabdlyokat |éptetni életbe és
kénytelen volnék minden erémmel — bar egyéni meg-
gy6z6désem ellenére is — odahatni, hogy magyar ajku
hivéim a szlav nyelvet megtanuljak.

A kovetkezményekért természetesen nem engem
terhelne a felel6sség, de éppen ezért elengedhetetlen
kotelességemnek tartom gy egyhazi, mint vilagi felsébb-
ségemet ezekre a sulyos kovetkezményekre figyelmeztetni.

Egyhazi szempontbél azokon kivil, amiket mar
fentebb érintettem és amik bévebben ki vannak fejtve az
orsz. bizottsag emlékiratdban, még szamolni kell a kovet-
kez6 komoly eshet&séggel is. Az idézett emlékiratban ki
van ugyanis mutatva, hogy annak idejében a schizma-
tikusok mennyire igyekeztek volt magyar forditasok
készitése és a magyar nyelv(i isteni tisztelet kilatasba
helyezése altal a magyar ajki gor.-kath. népet vissza-
tartani a szent Uniéba val6 belépéstdl. FeltlinG, hogy
azbta a visszacsabitdsra nézve nem tétettek Ujabb kisér-
letek, s6t a schizmatikus plspokok még sajat magyar
ajkl  hiv6ik kozott sem hoztdk be a magyar liturgiat,
habér ilyenek elég nagy szammal vannak arra, hogy a
keleti egyhaz tanitdsa szerint a lelkek utdvére ezt szik-
ségesnek itélhették volna. Az 1900. évi népszamlalas
szerint t. i. a gorog-keleti egyhaz hivei kozul 31,803
magyar anyanyelv(i, s ezenfelil még 162,966 tud magya-
rul. mely utébbi létszamnak tekintélyes része a fentebb
mar el6adottak alapjan bizvast szintén magyar anya-
nyelviinek vehetd.

Hogyan lehet ezt a feltlinG jelenséget megfejteni ?
A magyaradzatot minden kétséget kizarélag megadja a
mult szdzad kdzepe Ota a szerb és olah egyhazakban
labrakapott turelmetlen nemzetiségi irany, mely a magyar
ajka hivek lelki sziukségét felaldozta az olah, illetve szlav
ajku tobbség nemzetiségi terjeszkedésének. Ennek daczéara
is egyaltaldban nem tekinthet6 azonban kizartnak, hogy
a mostani turelmetlen nemzetiségi irdny helyett Ujbdél a
régi turelmetlen orthodoxia fog felulkerekedni, amint
ennek példaival mar is taldlkozunk Amerikdban, ahol
tudvalev6leg maga a szentpétervari szt. zsinat az ortho-
doxia terjeszkedése érdekében tért adott a magyar nyelv(
isteni tiszteletnek is. Az anyaszentegyhdz szempontjabdl
tehat szamolni kell azzal az eshet6séggel, hogyha az
1896. évi tilalom megujittatik, — és nincs kizarva, hogy
a schizmatikus puspokok csak erre varnak ez eset-
ben 6k sajat hiveik kozt is tért adva a magyar liturgia-
nak, nagyobb szabasban és er6vel megujitiak az Unio
alkalmaval tett, de akkor meghilsult kisérleteiket. Es
habér igaz, hogy az o6sszes gor.-kath. népek kozt egyik
sem ragaszkodik er6sebben az Uni6hoz, mint a magyar
ajki gorog-katliolikusok, de mindennek daczéara az a
legbens6bb meggy6zédésem, hogy ebben a nem vart
esetben a legkomolyabb veszély fenyegetné a Szent
Uniét, mert a felhdborodas igen rossz tanacsadd, mar
pedig kétségtelen, hogy az 1896. évi tilalom megujitasa
a gor.-kath. magyar népben a legnagyobb felhdborodast
és elkeseredést idézné el6. Ha pedig a magyar ajkd hivek

kézt meginogna a kaiholiczizmus, ez a veszély el6relat-

hatélag atcsapna a szlav és olahajki hiv6kre is, aminek
végzetes kovetkezményeit el6re belatni sem lehet.

Ellenben a magyar liturgia engedélyezése esetén
nem csekély el6ny héarulhatna az anyaszentegyhazra
azéltal is, hogy a magyar ajki schizmatikusok el6relat-
hatélag egész dsszeségikben belépnének a Szent Unidba,
ha sajat puspokeik tovabbra is ragaszkodnanak a jelen-
legi turelmetlen nemzetiségi irAnyhoz, de a tdbbség vonzo
erejénél fogva tekintélyes szamban atlépnének még akkor
is. ha a schizmatikus puspokok szintén tért engednének
a magyar liturgianak.

Még sllyosabbak volnanak el6relathatélag az 1896.
évi tilalom megujitdsanak kovetkezményei a magyar allam
szempontjabdl. A felekezetien A&llamra nézve persze a
schizma héditdsa magaban véve kozonyds dolog, de ha
a magyar nyelv( liturgikus gyakorlat végleges eltiltasa-
nak a magyar allam érdekeire val6é visszahatasat kutatjuk,

akkor el kell tekintentink a schizma esélyétél, hanem
csak az lehet a kérdés, hogy képesek-e a felekezeti
iskoldk, a templomi nyelv &ltal tdmogatva, a magyar

ajkl népet a szlav nyelvre megtanitani? és ha igen:
miné befolydsa lesz ennek a nép anyanyelvi bevallaséara
és nemzetiségi sorakozasara?

Az els6 kérdésre azt felelem, hogyha a nem magyar
ajku polgarokat az iskoldk utjan lehetséges a magyar
nyelvre megtanitani, akkor a magyar ajka hiveknek a
liturgikus nyelvre val6 beoktatdsa az iskola és a templom
egyesllt erejével méginkabb lehetséges. Az egyhazi hat6-
sagok — hogy ezt a czélt elérjék nem fognak egye-
dul az altalam mar fentebb megemlitett rendszabalyokra
szoritkozni, de egyhazi onvédelembdl ezenkivil is min-
dent el fognak kovetni, hogy a népben a szlav faji egy-
ség tudatat elterjeszszék és hogy ami erre a czélra
a legalkalmasabb a papi csalddok egyhazi és vilagi
tagjai, mint kilon rutén intelligentia. tomoriljenek. Hiszen
maris lattuk, hogy az 1896. évi papai tilalom kozvetlen
hatdsa alatt, tehat tisztan egyhazi jellegli konzervativ
allaspontrol, a felvidéken oly irdny kezdett megindulni,
mely egyfel6l azt hirdeti, hogy a gor.-kath. magyarok
nem masok, mint elmagyarosodott rutének; masfeldl
pedig a rutén elnevezést (gy az egyhazi, mint a vilagi
intelligentia altal felvétetni igyekezett.

Es ezzel mar megfeleltem részben a masodik kér-
désre is, de méginkdbb megfelelnek erre azok a tapasz-
talatok, melyek a balazsfalvi érsekség kihasitdsa és a
«roméan» elnevezésnek egyhazi hivatalos hasznalatba valé
felvétele, széval a nemzetiségi irdnynak az egyhazba
valé bevitele 6ta az oldh tobbségli egyhazmegyékben
tétettek. Részemrdl csak csekély mértékben rendelkezem
statisztikai anyaggal, de mar ez is elegendé képet ad
a hatds megitélésére. Ugyanis az 1881. évi népszamlalas
idejében a roman katholikus, valamint a roméan és szerb
keleti egyhdzmegyékben egyittvéve még 172,336 volt a
magyar anyanyelvl hivék szdma: az 1891. évi népszam-
lalaskor azonban mar csak 81.524 s igy rovid 10 év
alatt 80,612 lélekszdm volt a veszteség a magyar anya-
nyelviiek sordban. Az 1901. évi népszamlalas pedig a
kath. oldh egyhdzmegyékben kereken 50,000. a go6rog-
keleti egyhdzmegyékben 31,853, egyitt tehat kereken
82,000 magyar anyanyelv(i hivét mutatott ki. ami latsz6-
lag csak stagnatiéra vall ugyan, de a valésagban, a ter-
mészetes szaporulat levonasaval, tovabbi visszaesést
jelent.

Az igy kimutatott visszaesések természetesen még
nem jelentik azt. hogy azok a hivék, akik 10 év multan
megvaltoztattdk anyanyelvi bevallasukat, ily rovid id6
alatt mar el is felejtették volna a magyar nyelvet, hanem,
egybevetve az anyanyelv megvaltoztatasanak tényét a
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magyarul beszél6 olahok nagy szaméaval, a dolgot
csak ugy lehet megmagyarazni, hogy az illet6k vagy
mar el6bb is tudtak, vagy pedig az egyhazi fegyelem

hatdsa alatt id6kézben megtanultak olahul és részint
onmaguklol. részint pedig egyhazi vagy nemzetiségi
befolyasolas kovetkeztében, az altaluk beszélt két nyelv
kdzul a liturgikus nyelvet vallottak be anyanyelviiknek.

A keleti egyhdz sajatsdgos berendezésével és szel-
lemével jar6é oly irany ez, melyet sem a felekezeti isko-
lakban a magyar nyelv tanitdsara vonatkozé szigoru
kormanyi intézkedések, sem az allami iskolak nem képe-
sek feltartéztatni. Legkevésbbé sem kicsinylem én az
allami iskolak és a felekezeti iskoldkban a magyar nyelv
tanitasara vonatkozo6 torvényes intézkedések hatasat, sot
szivesen feltételezem a legidedalisabb esetet is, hogy t. i
az orszagnak minden idegen ajkl polgara elsajatitia a
magyar nyelvet. Viszont azonban a gor.-kath. egyhaz
szempontjabdl a liturgikus nyelv tekintetében hasonl6
idedlis allapotra még tobb joggal lehet szamitani. Vila-
gos, hogy ebben a kulon-kulon mindkét szempontbdl
legidedlisabbnak mondhat6é esetben, mégis csak a magyar
nemzeti &llam fogna a rovidebbet huzni, még pedig annal
sulyosabb aidnyban, mentul inkdbb 6nerejére és az onvé-
delemre lesz az egyhdz szoritva: mert féleg ebben az
esetben a liturgikus nyelv mindinkadbb befoly4solni fogja
az anyanyelvi bevallast, amely pedig nalunk egyértelm(
a nemzetiségi sorakozassal.

Ezzel tehat a munkacsi és eperjesi egyhdzmegyék-
ben is feltétlentul szamolni kellene, ha azokban az 6-szlav
liturgikus nyelv kizarélagossséagra jutna s ennek elmarad-
hatlan kdvetkezményekép a rutén elnevezés altalanos és
egyhazi hivatalos hasznalatba vétetnek. Es ez még nem
volna a legnagyobb baj. hanem szamolni kellene a sta-
tisztikai tomegszamok alakuldsanal sokkal komolyabb
azon eshet6séggel is. hogy az oldh egyhazmegyék pél-
daja a munkéacsi és eperjesi egyhazmegyék papi és vilagi
intelligentidjanal szintén kovetésre fogna talalni.

Az oldhsag kozt a nemzetiségi irany régibb keleti
ugyan, de mégis koztudomas szerint az oldh egyhaz-
megyék papséagéban és vilagi intelligentidjaban, kulono-
sen a Kiradlyhagoén inneni varmegyékben még az 1848
1840-ik évi események el6tt és alatt is jelentékeny volt
azok szama, akik magukat magyaroknak vallottdk, ma
pedig mar csak elvétve talalunk ilyeneket, s6t a papsag
soraiban éppen nem, holott pedig azok nem csekély
része a magyar nemességbél, vagy az oldh egyhaz-
megyék magyar ajkd hivéinek vérébdl szarmazik. Koz-
tudomasu az is, hogy ezt a fordulatot nem a nemzeti-
ségi irdny természetes fejl6dése, hanem annak a baldzs-
falvi érseki tartomany kihasitasa 6ta az egyhazba tortént
bevitele idézte eld.

A munkécsi és eperjesi egyhdzmegyékben spo-
radikus eseteket kivéve ily nemzetiségi irdny eddig
nem létezett, hanem az egyhazi és vilagi intelligentia

talnyomé tobbsége magat mindenkor magyarnak tekin-
tette és ezen nyelvében is magyar intelligentia vezetése
alatt a gorog-katholikus kdznép, tekintet nélkil anyanyel-
vére, j6 és balsorsban mindig egyditt tartott a magyarral.
A két egyhdzmegye intelligentidjanak ez a hagyomanyos
magatartdsa mindenkor a legszorosabb kapcsolatban volt
a nép természetes létérdekeivel, mert ez a nép Onerejé-
b6l sohasem volna képes magan segiteni és igy a
nemzetiségi irdnyra valé attérése esetén koczkaztathatna
még azt az eredményt is, melyet éppen eddigi hazafias
magatartasaval sikerult elérnie. Az anyagi téren ez az
eredmény a magas kormany hegyvidéki segélyz§ actidja
révén maris Orvendetesen mutatkozik, az esetben pedig,
ha az egyhazi és vilagi hatésagok az eddigi hagyoma-
nyos irany megd&rzésével egyetért6 és egybevagé muiko-

dést fognak kifejteni, ezt az O©rvendetes eredményt két-
ségtelenul nyomban fogja kovetni a nép szellemi elmara-
dottsdganak megsziintetése is. Holott az ellenkez6 esetben
mindez f6leg azért volna koczkaztatva, mert a nép
csekély szaméanal fogva képtelen maganak sajat iro-
dalmi nyelvet alkotni s igy ezen a téren a kulféldre
volna utalva, ami kozte és a magyar nemzet kozt athi-
dalhatlan ellentétet idézne el6.

Eppen ezért nincs is semmi ok arra a feltevésre,
hogy e nép onként térne &t valamikor a nemzetiségi
irAnyra. Azonban a gor.-kath. népnek fékincse mégis csak
a vallas l1évén, ennek védelmére ez a nép elbrelathatdlag
mindig kész lesz koczkaztatni anyagi és egyéb szellemi
érdekeit. Es ebben a védelemben nemcsak 6sszes pap-
sagat. de a vilagi intelligentia jelentékeny részét is olda
lan fogja talalni. Ez kétségtelen és igy csaknem bizo-
nyosnak vehet6, hogy az a nagy erdkifejtés, mely a
fentebbiek szerint szilkséges lenne az 6-szlav liturgia
védelmére és kizardlagossa tételére, a munkacsi és eper-
jesi egyhdazmegyék intelligentidjat onkéntelendl, sét kény-
szeritdleg ugyanoly nemzetiségi irdnyba sodorna, mint
amin6t az oldh egyhazmegyék intelligentidjanal tapasz-
taltunk;

Attérek most a kérdés megvilagitasara a legfels6bb
Trén szempontjabdl. Koéztudomésu dolog, hogy a gor.-
kath. szlavok és oldhok egyedul a legmagasabb Ural-
kodbhaznak koszonhetik a Szt. Uniét, jelenlegi plspok-
ségeik és egyhdzmegyéik megalapitasat és mindezekbdl
foly6lag mai viragzé lelki életiiket. A gor.-kath magyarok
pedig éppen a jelenleg dics6ségesen uralkodé |. Ferencz
Joézsef apostoli Kiralyunk kegyelmének koszonik a hajdu-
dorogi puspoki kiilhelynokség feldllitasat, mely a leg-
nagyobb lendiletet adta magyar nyelv( liturgikus gyakor-
latuknak. O csaszari és apostoli kiralyi felségének nem-
csak mint legf6bb kegyurnak, hanem mint uralkodénak
és allamfének is, szava van a magyar liturgia engedélye-
zésének kérdéséhez, mert ezer éves tapasztalat mutatja
hogy a keleti egyhdz kebelében maga a rémai Szentszék
sohasem engedélyezett egy Uj liturgikus nyelvet masként,
mint az illeté orszag uralkodéjanak vagy kezdeményezd
sére, vagy legaldbb meghallgatasaval, ami természetes is.
mert egy él6 egyhazi nyelv engedélyezése mindenkor
kozelr6l érinti az allam s igy kozvetve a dynisztia érde-
keit is Nagyon természetes tehat, hogy a magyar ajku
gor.-kath. hivek most is legkegyelmesebb apostoli kira-
lyunk felé vetik pillantasaikat és a legmagasabb uralkodé-
haz altal létrehozott Szt. Unié megkoronazasat latnak
abban, ha 6 cséaszari és apostoli kirdlyi Felsége legfel-
s6bb fékegyuri és uralkodoéi figyelmét a magyar liturgia
engedélyezésére is kiterjeszteni méltoztatnék.

Oly elemi igazsag rejlik a magyar ajka gor.-kath.
népnek ebben a legaldzatosabb 6hajtdsaban, hogy ennek
érvényre juttatdsa csak erdsithetné a legmagasabb Trén
fundamentumait. Ezenfeltil a magyar liturgia kérdésének
szerencsés megoldasa nemcsak a magyar ajki hivék lelki-
szikségét biztositanA hanem tagadhatlanul egy jogos
nemzeti sérelem orvoslasat is jelentené, amennyiben meg-
szintetné azt a keleti egyhaz kebelében egyedil all6 s a nép
igazsagérzetét teljesen alddsd visszassagot, hogy egyedil
a gor.-kath. magyar nép legyen az. melynek idegen oltari
nyelvet kellien hallgatnia.

Mikor & csaszari és apostoli kiralyi Felsége még az
abszolut korszakban a rémai kuria beleegyezésével az olah
ajka gor.-kath. hivék szamara a balazsfalvi érseki tarto-
many alapjait megvetette, atyai czélzatain bizonyara kivl
allott az. hogy az oldh egyhdzmegyékben részint elszérva,
részint kisebb tdmegekben egyditt él6 magyar hivok akar
lelkisziikségiikben, akéar pedig nemzetiségikben csorbat
szenvedjenek. A magyar liturgia engedélyezése lehetévé
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tenné azt is, hogy ezek az 6 Felsége legfels6bb akaratan
kivul bekovetkezett karos hatasok enyhitve legyenek és
azoknak legaldbb a jov6re eleje vétessék. A munkacsi
és eperjesi egyhazmegyék magyar ajki hiv6inek esetle-
ges elszlavositdsa pedig nemcsak a monarchiaban mar
ugyis tller6s szlav elemnek tovabbi erésbodését, hanem
kés6bbi hatdsaiban még a dualisztikus monarchia kere-
teinek megbolygatasat és a legfels6bb Tron fontos érde-
keinek koczkaztatasat is jelenthetné. Majdnem bizonyos-
saggal el6ére lehet ugyanis latni, hogy az 6-szlav nyelv-
nek a munkacsi és az eperjesi egyhdzmegyékben vald
kizarélagossa tétele nemcsak ezen, most még vegyes
ajki magyarorszagi egyhdzmegyéket bizonyos bensé
kapcsolatba hozna a gacsorszagi rutén egyhazmegyékkel,
hanem egyuttal a mindkét részréli rokon nép kozott oly
nemzetiségi egyesulést is idézne el6, mely eddig soha
sem |étezett.

lgaz, hogy a géacsorszagi rutén nemzetiség megala-
pitdsaval a dicsé uralkodéhdz a monarchia biztonsaga
érdekében egy Uj és nem kicsinylendé védbastyat |étesi-
tett az orthodox moszkovitizmus ellen, de ennek a
védbastyanak éppen a magyar és lengyel nép. tehat a mosz-
kovitizmus két legkérlelhetetlenebb ellenlabasanak rovasara
valé erdsitése, a monarchia és Trén biztonsadganak nem
erdsitését, hanem gyongitését jelentené.

A Tréon szempontjab6l az az aggaly sem szélhat
a magyar liturgia ellen, hogy annak engedélyezése Altal
a szlav és oldh ajka gorog-katholikusok csorbat szen-
vedhetnének. Jogosult lenne taldn ez az aggaly akkor,
ha a magyar liturgia engedélyezése moédot nyujtana arra,
hogy 6 Felsége magyar korméanya azt segédeszkdznek
hasznalhassa fel a magyar nyelvnek az idegen ajka hivék
kozti terjesztésére. Err6l azonban szé sem lehet, mert
kétségtelen, hogy az egyhaz csak oly médozatok mellett
birhaté r& a magyar liturgia engedélyezésére, amelyek
teliesen kizarjdk, hogy az valamikor a vilagi politika
eszkdze lehessen. De a fentebbi kifejtésekbdl kilénben
is vildgosan kitlinik, hogy itt nem a magyar faj terjesz-
tésér6l, hanem a magyar nép egy nem jelentéktelen
részének onvédelmi létérdekérél van sz6. Mar pedig
éppen 6 Felsége jelenlegi magyar kormanyaval szemben,
melynek egyik programmpontja a nemzetiségek jogait és
létérdékeit oly Unnepélyes médon biztositotta, csakugyan
a legelemibb igazsag kovetelménye az, hogy ezt a védel-
met a gor.-kath. magyarsagtél, mint sajat fajanak egyik
alkotd részétdl se tagadja meg. De figyelembe veendd
itt még az is, hogy a nem magyar ajkd hivék lelki éle-
tét semmi sem hozhatja kozelebb a magyar nemzet
szivéhez, mint a magyar liturgia engedélyezése s viszont
kuléndésen a munkacsi és eperjesi egyhdzmegyék szlav
ajka hiv6inek évszazadok hagyomanyai altal kiprobalt
hazafisagat és ezzel dsszefligg6 |étérdekeit mi sem tehetné
jobban koczkara, mint a magyar liturgia végleges be-
tiltsa.

Mindezekbdl kitlinik, hogy a magyar liturgia enge-
délyezése altal a nem magyar ajki gorég-katholikusok
nemcsak hogy csorbat nem szenvednének, de az orszag
kulonb6z6é ajka gor.-kath. hivéi kozt a Tidn szilardsa-
gara nézve oly fontos vallasi és nemzetiségi békét csakis
a magyar liturgia engedélyezésével lehetséges helyrealli-
tani. Végul a magyar liturgia Ugyének a korona altal
valé felkarolasa az el6adottakon kivil egy oly tisztan
onvédelmi természetli, évtizedek 6ta az egész magyar
kdzvéleményt athatd jogos nemzeti aspirationak kielégitését
is jelentené, amely minden jogosult mas érdek koczkazta-
tasa nélkiul, méltéan sorakoznék a koronanak éppen a
legutébbi id6ben tanusitott azon nagylelkli fényeihez,
melyek a korona és a nemzet kozti bizalmat 6rok idékre
megszilarditani és biztositani hivatvak.

Mindenesetre pedig a mar emlitett ezeréves tapasz-
alatt teliesen meger6siti a magyar ajki gor.-kath. nép
kozt uralkod6é azon éI6 hitet, hogy az &6 lelki életok
ugyét csakis a korona és az apostoli Szentszék kodzvetlen
egyetértése hozhatja diadalra. Mar pedig semmi sem
jogosit arra a reményre, hogy ez irAnyban a rémai Szent-
szék tenné meg a kezdeményezG Iépést, hanem tisztan
O csészéari és apostoli kiralyi Felségének atyai elhatéro-
zasatol fugg, hogy ezen mar egy évszézad 6ta megol-
dast keres6 szent Ugy, a jelenleg dicséségesen uralkod6
és magyar hazank irant atyai jéindulattal viseltetett X. Pius
rémai papa Oszentsége részér6l kedvez§ elintézést nyerjen.

A katholikus egyhdz egyetemes érdekén kivdl,
legyen szabad itt a magyar katholikus egyhaz kulon-
leges érdekeire is kitérnem. A magyar liturgia ugye
tagadhatatlanul kozelrél érinti a magyar katholikus egy-
hazat is, de nem abbdl a szempontbdl, mintha a magyar
liturgia engedélyezése esetén félni keltene akéar attol,
hogy ezéltal a latin szertartdsé hivek a gorog szertar
tasba vald atlépésre cséabittatnanak, akar attél, hogy az
él6 nyelvnek a latin ritusba valé behozatala ezaltal ujabb
tapot nyerne, hanem egészen méas szempontbdl. Az orsz.
bizottsdg emlékirata és a rémai zarandoklatrél kiadott
* Emlékkonyve" mindkét aggalyt teliesen meggy6z6 érvek-
kel megczéfolta. Ellenben valé igaz, hogy az 6 szlav
nyelvnek visszahozatala a magyar vidékekre, a magyar
katholikus egyhazat egy masik irAnyban komoly veszél-
lyel fenyegetné. Ismeretes ugyanis, hogy a munkacsi és
eperjesi egyhdzmegyék liturgikus nyelve kezdett6l fogva
a mai napig soha sem volt egységes és igy ezek az
egyhdzmegyék eddig sohasem birtak oly nemzetiségi
jelleggel, mint a gacsorszagi rutén és a hazankbeli olah
egyhdzmegyék. Mar a szent Unié el6tt is igen jelenté-
keny volt 6s munkacsi egyhdzmegyénkben azon egy-
hazak szama, melyek nem az 6-szlav. hanem a gorog
vagy az oladh egyhazi nyelvet hasznaltdk s éppen ezért
a munkacsi puspokok nem is nevezték magukat rutén
pluspoknek, hanem a magyarorszagi gorog szertartasit
orthodoxok plispokének.

A gorog nyelvet hasznélé egyhdzak nem Iéptek be
az Uniéba s azéta jobbadan elpusztultak. Ellenben a
Kirdlyhagén inneni oladhsag egy része az 6s munkacsi
egyhdzmegyében, egészen 1855-ig, vagyis a szamosujvari
plspokség felallitasadig benmaradt s ezen felul id6kézben
kéztudomas szerint nagyon elterjedt a magyar nyelvl
liturgikus gyakorlat is, G4gy hogy 1855-ig a liturgia harom
nyelven végeztetett, ez id6 6ta pedig mar tényleg csakis
a magyar nyelv( liturgikus gyakorlat az, mely a munkacsi

és eperjesi egyhadzmegyékt6l az egységes nemzetiségi
jelleget elveszi.
Részemr6| mint mar fentebb jeleztem kétség-

telennek tartom, hogyha az 1896. évi tilalom megujitasa-
val az 6-szlav nyelv a munkacsi és eperjesi egyhaz-
megyékben kizarélagossa fog tétetni, ezeknek a gécs-
orszagi rutén egyhdzmegyékhez val6 viszonya az eddiginél
mindenesetre szorosabbra fog f(iz6dni, f6leg ha a gacs-
orszagi rutének elérik azt a régi 6hajtasukat, hogy lem-
bergi érseki székik patriarchai rangra emeltessék. Ezen
feltil szamolni kell a politikai viszonyok oly alakulataval
is, amely a munkacsi és eperjesi egyhdzmegyéket a
magyar katholikus egyhaztél teljesen elszakithatja.

Oly eshet6ség ez, mely a magyar kath. egyhazat
és a m. kir. allamkorméanyt kozosen érdekli s a kozos
veszély elharitasa érdekében kivanatosséa teszi, hogy kézos
egyetértésben jarjanak el tgy a magyar nyelv(i liturgikus
gyakorlatot idehaza fenyeget6 veszélyek elhéaritdsa, mint
az apostoli Szentszéknél teendS l|épések tekintetében és
legelsé sorban is a magyar ajku gor.-kath. hivék moz-
galmét az elposvanyosodastdél megdévni igyekezzenek.

109 —



Magyar Vilag

Végre még egy controvers kérdéshez kivanok hozza-
szo6lani, ahhoz t. i, hogy helyes, avagy megengedhet§
volna-e az, miszerint a magyar hivék zéme részére egy
kulon gor.-kath. puspokség allittassak fel? Részemrdl
egyaltaldban nem osztozom azoknak a véleményében,
kik attol tartanak, hogy egy ily kulon puspokség kihasi-
tdsa ipso facto maga utan vonnd a mai munkacsi és
eperjesi egyhdzmegyék szlav ajki hiveinek nemzetiségi
tomorilését. Nem osztozom e véleményben azért, mert
a geografiai viszonyoknal fogva lehetetlen egy kuldn
egyhdzmegyét ugy kihasitani, hogy abba az 0sszes gor.-
kath. magyarsag bevonassék &s ép oly lehetetlen az is,
hogyha egyszer a rémai Szentszék a magyar liturgiat
elvileg engedélyezi, a magyar nyelv(i isteni tisztelet a
munké&csi, eperjesi és az oladh egyhazmegyékben ben-
maradé magyar ajki egyhazkozségekre ki ne terjesztes-
sék. Az apostoli Szék mindenesetre gondoskodni fog
ugyan arrél, hogy a magyar liturgia a vilagi politika
eszkozévé le ne alacsonyittassék, nevezetesen pedig eré-
szakos magyarositasi czélokra felhasznalhaté ne legyen,
de semmi ok sincs azt feltételezni, hogy e végbdl a
magyar liturgia engedélyezését csakis egy kuldon egyhaz-
megye teriletére fogja szoritani, mert hiszen az egyhaz-
nak sok mas mddja van arra, hogy a liturgiatél a vilagi
politikat tavol tartsa. Mar pedig a szlav ajka gorog-
katholikusok ismeretes hazafishga mellett, mint mar kifej-
tettem, csakis az 6 szlav liturgia kizarélagossa tétele
lehetne az, ami a nemzetiségi tomorilést ugyszélvan
kényszeritéleg el6idézné, de még ez is csak akkor, ha a
magyar nyelvi liturgikus gyakorlat elfojtasa végett nagy-
szabasl er6kifejtésre lenne szilkség. Amibdl viszont
onként kovetkezik, hogyha a rémai Szentszék feltéve,
de meg nem engedve — a magyar liturgiat mégis egy
kulon egyhdzmegye teriletére kivanna szoritani, a szlav
ajku gorog katholikusok nemzetiségi tomortlésétsl még
ez esetben sem kellene komolyan tartani s kulénben is
gondoskodni lehetne arrél, hogy a pap-, k&ntor- és tanit6-
nevel6 intézetek kozosek maradjanak.

A volt kormanyok, a sovénistikus hazai sajt6 altal
sarkalva, elkovették azt a hibat, hogy a magyar liturgia
ugyét nem a nemzeti 6nvédelem, hanem a magyar faj-
terjesztés szempontjabdl targyalva, a magyarsdg zomét
magéban foglalé Uj egyhdzmegye létesitését éppen azzal
a helytelen érveléssel tagadtdk meg, hogy ez utjat allana
a magyarositasi torekvéseknek. F6éleg ennek tulajdonit-
haté, hogy a nem magyar ajki hivék kozt, a keleti egy-
haz tobbszor emlitett allaspontja daczara, a magyar litur-
gia Uugye most mar nem talal oly rokonszenvre, mint
régibb idében. Eppen ezért a magyar ajki hivék zéme
részére egy kuldn egyhdzmegye kihasitdsa, egyfel6l a
tobbi gor. szert, nemzetiségekre csak megnyugtaté hatés-
sal lehetne, masfelél pedig itt mint mar kifejtettem —
nem a magyar fajterjesztés, hanem a veszélyeztetett nem-
zeti 6nvédelem érdekérél Iévén szé. ennek legbiztosabb
modjat mégis csak egy ily, s6t esetleg Erdélyben az
ottani drmény és gordg szertartdsu hivek részére még
egy masik egyhdazmegye felallitaisa képezhetné.

Hasznos nemzeti beruhazast képviselne ily kilén
egyhdzmegye létesitése kildndsen arra az esetre, ha leg-
jobb varakozasaink ellenére, az apostoli Szentszéknél
még hosszl ideig nem sikerlilne a magyar liturgia enge-
délyezését kieszk6zolni, mert semmi sem volna alkal-
masabb a magyar liturgia Ugyének folytonos szorgalma-
zaséara és fejleszlésére, mint egy ily kulon puspokség.

Eperjesen, 1003. évi november hoéban.

Dr. ValyiJanos s. k..
cperjesegyhaztnegyei puspok.

OLVASOINKHOZ

Tisztelettel értesitjuk olvasdinkat, hogy
a ,,Magyar Vilag" ebben a formaban most
utoljara jelenik meg. Mid6én ezt igen tisztelt
olvasdinknak szives tudomasara hozzuk, nem
mulaszthatjuk el, hogy 6szinte és halas k&szo-
netinket ki ne fejezzik meleg és rokonszen-
ves tamogatasukért mindazoknak, akik ugy
lapunk, mint tarsadalmi torekvéseink irant
allandéan a legnagyobb jéindulattal viseltetni
szivesek voltak. Azon reményben zarjuk le
a ,,Magyar Vilag" utolsdé szamat, hogy a
bennuinket kozelebbrél érdekld helyzeteknek
és viszonyoknak tisztdba hozatalaval — rovid
id6 mualva Gjbél taladlkozni fogunk. Ismételve
koszontjuk olvasdinkat, munkatarsainkat s
lapunk minden jébaratjat. A viszontlatasra!

Tisztelettel

a ,,Magyar Vilag" szerkesztGsége-

Tiszavolgyi képek, rggi

Irta: Romanecz Aladar.

VIL.

-Hass, alkos, gvarapits
S a haza fényre derul..

Mar kozleményeink elején emlitettik, hogy a Tisza-
volgy egész vonaldn a maramaros-sziget hatarszéli vasat
megy végig, melynek teimészeti szépség dolgaban alig
van pérja hazénkban.

E vasltvonal masfél évtizeddel ezel6tt épult s a kép-
visel6haz stratégiai szempontbdl, mint hatar-atjarét szavazta
meg. épitési koltsége pedig negyven milli6 koronara
ragott.

Talan amidta a vilag all, olyan hajjal nem épitettek
még valamit, mint ezt a korulbeltl 92 kilométernyi vona-
lat, melynek egyik vége a k&érosmezei Zamir allomas

kozvetlentl a lengyel hatarszélen van a méasik meg
Méramaros-sziget varosa.

Mindenekel6tt a rendkivuli természeti nehézségek
gatoltak azt épitést, mert a tiszavolgyi meredek sziklak,
kanyargés és szilik torkolatok, kiilénboz6 természetl
talajviszonyok bizony elég gondot adtak a vasut épitdi-
nek. Ennek az AallitAsnak legszembeszokSbb bizonysaga,
hogy 6t alagit, hét viadukt, tizenegy nagyobb hid és
korulbelul szazotven kisebb technikai produktum lathat6
itten, s maga a hatarszéli alagit majdnem masfél kilo-
méter hosszu.

Sok helyen egész hegyoldalakat, masutt érez-
keménységli szikldkat, némely helyen pedig az egész
Tisza medrét kellett eltavolitani, avagy gigaszi er6feszi-
tések utdn mas mederbe terelni.

Valéban, ha az ember e vasUtvonalat figyelmesen
megszemléli, el kell bAmulnia a mérnoki és épitési tudo-
many rendkivili haladdsan, melylyel a gyonge ember a
hatalmas természeti akadalyokon gy&zedelmeskedett, az
elemeket jatszva szabdlyozta, s6t azoknak sokszor ele-
mentéris erével fellépé ellenhatast, mint példaul a viha-
ros es6zések és foldbeomlasok, vizaradasok daczara, még
a latszélag lekuzdhetlen nehézségeken is diadalmaskodott.

De a természeti akadalyok mind eltorpultek azon
nehézségeken, amelyeket az 1893 ban a vasUtépit6 mun-
késok kozott fellépé azsiai kolera okozott az épitésnéll

Ez arém ilt ezen a vidéken 1856-ban, majd 1873-ban
duhongott utoljara, am sokkal kisebb aranyban; mig a
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jelenlegit lengyelb6l bejott vasati munkasok hurczol-
tdk magukkal s az mar szadzaval szedte szerencsétlen
aldozatait.

Maga e sorok iréja is tobb mint szaz egyént teme-
tett el par hét alatt, ami az egész vonalon elszaporod-
van, a vasUt épités munkajai teliesen megakasztotta, mivel
a nagy panik miatt tizennyolczezer munkas szokott el
par nap alatt.

Hanem minden bajnak van valami j6 oldala, s
ennek a koleranak is j6 vége lett, legaldbb olyan érde-
kes finissel, amely humornak is megjarnd hamarjaban.

Amikor tudniillik a koleranak vége lett mar, hat
ennek az Orvendetes alkalomnak tiszteletére kolera-
bankettet rendeztek, amelyre a kikuildott miniszteri biztost
deputacziéval hivtdk meg s az alkalom jelent6ségét
Unnepi tésztban méltattdk, az erre felkért szénok éppen
e sorok irGja lévén.

A pillanat jelentéségének hatasa alatt teljes komoly-
séggal konstataltam, hogy Eurépa négyszaz millié embere
minden téren folveheti a czivilizaczi6 gybézelmes fegy-
verét Azsia nyplczszaz millionyi népével, egyedul csak
a kolera, ez Azsiabdl betoért ellenséggel szemben kép-
telen még a mai tudomanyossag sikerrel védekezni.

Mire a jelenvolt miniszteri biztos legott valaszol-
van. korulbelul ezeket mondotta:

«Jeles szoénokunk beszédét mindenben alairom,
kivéve azon A&llitdsat, mintha a tudomany mai allaspont-
jan nem tudna sikerrel védekezni az &zsiai rém ellenében,
mert igenis lokalizalja azt.»

*Azért iszol most is forralt bort’, dorogte oda
a jelenvolt viczispan az évatos miniszteri biztosnak, mire
az indignalédva ult le, mert hat az ember lehet sok
mindenben biztos, s6t miniszteri-biztos is, de a kolera
ellen azért senki sem biztos...

Mindamellett ma mar készen all, és egy évtized 6ta
j6 szolgalatot tesz a turistdknak az orszag egyik leg-
regényesebb palydja, melynek egyes részei, mint példaul
az erdészvolgyi, terebes-fejérpataki. barnabasi és hatar-
széli részei a vilag barmely tajékaval batran folvehetik a
versenyt.

Hogy ez mennyire igaz, azt fényesen igazolja azon
korilmény, hogy e vasit megnyitdsa Ota a gyonyord
tiszavolgyi vidék eddig hozzaférhetlen helyei mind meg-
nyiltak a kirdndulé és Udulé kozonségnek, Ggy hogy
azbta szazaval 6zonlik a természet e dics6 alkotasu
nyaral6é helyeit a tavoli vidékrél jott érdeklédok.

S aki idaig erre jart még. az egyse banta meg se
faradsagat, se koltségét!

«A négy foly6 s harom bérez honaban
Elet pezsdiil és munka nyomaban
Szellem s anyag Uj élet-szine fest
Munkalni, hatni, kiizdeni vagy a test *

Ha a természet alkotasaibdl egy-egy pillanatra kibon-
takozhatunk, akkor az emberi ész és iparkodas produk-
tumai ragadjdk meg figyelminket a szép tiszavolgyi
tajékon.

llyen a regényes fekvésl terebes-fejérpataki tveg-
gyar, mely a hasonnev(i vasuti rakodé-alloméas palyaud-
varanak tovében van. Ez hajdan virdgzé vasgyari telep
volt, mert e hegyoldalakban bdéven taldlhaté a vasércz,
s6t annak idején zomanezozott vasedénygyarral is volt
egybekotve, melynek egykori tulajdonosa jelenleg a cseh-
orszagi Rokitzan polgarmestere, ahol Napdleon megtize-
delte a hadisarezot fizetni nem akaré cseheket.

A kincstar azonban megszintette e vasgyarat s azt
eladvan, ma itt belga Uveget gyartanak, még pedig oly
sikerrel, hogy az 1806-iki kidllitAskor a kirdlynak is sze-
mébe tlintek e gyarnak termékei és a hibatlan gyartmanyt
a legmagasabb elismerésével tuntette ki.

S ami ez Uzemnek értékét emeli, az abban a koril-
ményben leli magyarazatat, hogy e gyar maga allitja el6
az Uveg olvasztdsdhoz szukséges tiizall6 téglaustoket s
ha a kormany némi segitséggel iparos tanoncz-iskolat
tenne lehet6vé, amelyben a vidék népe az Uveggyartast
elsajatitand, akkor nemsokara mar hazai munkasok végez-
nék itt az Uvegipart, amit jelenleg még — sajnos — ide-
genek (znek koltséglinkon.

Igy is oly keresetet ad a kornyék népének, hogy
egyik jovidlis vidéki ari ember nyilatkozata szerint «e gyar-
nak csak az az egyeduli hibaja, hogy Ures Uvegeket gyart®.

Sokkal kiterjedtebb ennél a nagyboeskdi széda e's
uveggyar Uzeme, melynél tdbb szaz ember nyer allandé
foglalkozast és amelynek szamtalan épulete, fustolgé ké-
ményei egész varosrészt képeznek, Ugy, hogy ezt mar
azért is érdemes megtekinteni, mivel e nemben egyeduli
hazéankban.

Pedig itt a munka&soknak nagy onfolaldozast kell
gyakorolniok, mert kulénésen a kéntérés a legegészség-
telenebb foglalkozasok egyike, melynél par év alatt a
fogak is elporlanak s daczara a folyton bekotott szajnak,
idével a tud6 is meg van tdmadva

Mind a két gyarat, mint Marmaros speczidlis latni-
valéit, érdemes megtekinteni, kivalt ez utébbit, ahol a
testuleti élet is viragzé fejlédésben van, iskolaja dalegye-
stlete és mikedvel6i kore a kdzmdivel6dés terén szamot-
tevé szerepet jatszik.

E gyarakon kivul a Tiszavolgy lakossaga kincstari
famunkaval foglalkozik, mely egyes kozségekben olyan
jo keresetforrasa a népnek, hogy pl. Tiszabogdanyban az
ott levé harom erdégondnoksag évente haromszazhatvan-
ezer koronat fizet ki az embereknek munkabérben, agy,
hogy csupan ezen egyetlen faluban naponta ezer korona
marad a nép zsebében.

Nagy baj azonban, hogy ez &sid6kt6l marha- és
juhtenyésztéssel foglalkozé népet a legeltetés eltiltasa
altal 6si foglalkozasatol elzartdk s igy amit egyik kezével
ad az &llam, azt a méasikkal elveszi, mert barmilyen hasz-
not hajté is a napszdmos munka, mégis a marhatartas-
b6l élelmét és ruhdzatdt megszerzé nép sokkal megbiz-
hatébb és erételiesebb kontingense volt az allamnak,
mint a napszamos elem, amely szolidabb megélhetési alap
hidnydban konnyen a szoczidlizmusnak véalhat aldozatava.

Azért e vidék vezetSi erés kuzdelmet folytattak a
legeltetésért, de ez eddigelé a burokratizmus teoretikus
folfogasan hajotorést szenvedett, minek eredménye mar
ma is meglatszik, mert a Tiszavolgy marhadllomanya
harmadrészre, juhallomanya pedig 6tédére silyedt.

Es itt eszembe jut az akkori terebes-fejérpataki biré
mondasa, aki derék cseh ember létére nem birvan a ma-
gyar szét teliesen, amid6én egy izben a legel6 ugyében
az erd6igazgatéhoz ment, még magéat e vaskalapos urat
is joizli kaczajra fakasztotta.

Mikor ugyanis el6adta el6tte jovetelének czéljat, az
igazgat6 azzal utasitotta el a kérelmet, hogy a marha
legelés kozben kart tesz az Ultetésekben.

Mire a derék bir6 hamisitatlan cseh dialektusban
azzal vagott vissza: «De aztat a nagy fakokat nem le-
legelik aztat marhakok®!. ..

*No. hanem lelegelik”, monda kitéré deriiltséggel
az igazgatd, «akkor megengedem a legeltetést”.

Hat bizony ez méltanyos is lenne, mert utoljara ugy
ki vész a marha, hogy még a kincstari vontatast se fogja
teliesithetni a nép. S akkor aztdn mibdl él meg?!

«Sziléfoldink vonzalma
A hazaszeretet,

Hol Isten aldast hinie
Hegy és volgyek felett.»

Még Marmaros két kivalé helyér6l: a szlatinai és

viskii furdérél akarok megemlékezni.

Méarmaros varmegye legintelligensebb kinézési és
berendezésii furd6je kétségkivul a szlatinai « Pavel-furdo
mely Szigett6l féléranyira, a hasonnevi falu mellett egy
pompas erddcske aljan fekszik. A furdé Pavel, nagyvaradi
plspok tulajdona és legkedvesebb tarté6zkodasi helye
volt, aki azt néhai Sztojka barétdl vette.

E hely el6bb gazdasagi telep volt, de a természet-
kedvel6 f6pap azt érdemének megfelelSleg, gondozasaba
vette, parkiroztatta. azon modern éplleteket emeltetett s
a j6 hatdsi gyogyforrast olyan komforttal vette kordl,
amely csin és izlés dolgaban béarmely furdével vetekedik.

S ami a legfébb, a furd6hoz Szigetdl vasut vezet,
benne kényelem és olcs6sag, a vendégek kell§ kiszolga-
lasara pedig nagy gond fordittatik.

Villamos vilagitas, gyogy- és zeneterem, j6 levegd,
remek sétanyok és alland6 zenekar egésziti ki a furdd
berendezését, ahova M.-Sziget és a kozelfekvd vidék k&
zbnsége naponta ellatogat és pompasan elsz6rakozik.

A Pavel-furdén kivil e varmegye legrégibb s lég
hatasosabb gyogyviz( furd6je a Visk-varhegy-\ fird6,
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mely mint neve is mutatja, a viski varhegyen van, Visk
vasuti megalléhelyt6l féléranyira, ahova a szezonban
alland6 fiakkerek jarnak.

Ez a furd6 valésaggal torténeti nevezetességli, mert
ide a kozeli Huszt és Nyalab véarabdél mar szazadokkal
ezel6tt ki kijartak a nemesi és vitézi népek s ott olyan
lakoméakat rendeztek hogy az egykori foljegyzések sze-
rint, egyetlen ilyen mulatsdgon csupan a viaszgyertya
vilagitast négyezer lang szolgéltatta, ami az akkori sza-
mitds szerint szép kis summaba kerulhetett

Paratlan elénye még e furdének a remek Kkilatas,
gyonyor( sétanyok és a tulajdonos A&ldozatkészsége, aki
daczara annak, hogy abbdél semmi haszna sincs, folyto-
nos befektetésekkel javitia és csinositja e természettdl
megaldott helyet, hogy azt mindenkinek hozzaférhetévé
tegye.

Nincs kétség benne, hogy aki csak egyszer eljon
ide. az okvetlenil meggy6z6dik szavaink igazsagarol és
bizonyara egy igen kedves emlékkel gazdagitandja kelle-
mes visszaemlékezéseinek szamat.

*

Es most eljutottunk a tiszavélgyi képekrél irt elme-
futtatasaink végére, barha e folséges vidékrdl igaz képet
adni igazan lehetetlen. Azt latni és élvezni kell, mig igy
karczolatokban csakis halvany viszfényét adhatni a szép
képnek.

Amikor pedig képeket festlink, eszlinkbe jut az egy-
szeri zsid6 bankamé esete, akit6l valami nagy Osszeget
kért a mlvész képének olajba valé lefestéseért, amire a
természetét itt se tagadhaté bankamé igy proébalt meg-
alkudni ;

Es mennyiért festené, ha az olajat én adnam hozza ?+

Hat mi bizony csak olajat adtunk hozz4, a szint, azt
kedves olvaséinknak kell hozzaképzelniok, hogy a kép
teliessé formalodjék.

Benniink egyesegyedill a patria rajongé szeretete
dolgozott s az a czél, hogy masokkal is megismertessiik
e gyonyorl vidéket.

Persze, hogy meg is szeresse valaki, ahhoz ide kell
jonnie s mi jot allunk érte, hogy senki se fogja meg-
banni.

Mit is mond Pet6fi az 6 szerelmetes alfoldjérdl:
Te vagy, 6h szép Alfold végtelen roénaja, lelkem leg-
kedvesebb mulaté tanyaja .

Oh, ha kolténk valaha itt jart volna, ha csak egy-
szer latta volna meg a Pietrosz tetejérél a nap folkeltét,
véleménye kétségen kivul jelent6sen megvaltozott volna
az éltala annyira lesajnélt "gorbe felfold ~-rdl.

En lattam a Karsztrdl a Quarneroét, a tengeren a nap
lementét, a Vezuvrdl a napolyi 6blot: de aki idedlisan
élvezni akar, az el6bb édes hazank paratlan tajékait szem-
lélie meg s csak azutdn menjen masfelé.

Mert aki a vilagot bejarta, az elmondhatja, hogy
kétszer élt. aki ellenben sajat hazajat nem ismeri, az biz-
tosan kétszer hal meg.

Es a kolt6, aki innen tekintett volna le a végtelen
messzeségbe: kétségtelenul azt mondta volna, hogy ma-
sodszor latta meg a vilagot.

lgaza lett volnal

(Vége.)

A gunér bulcsuja és testamentuma.

Egy régi diaknapléban, melyet dr. Krinits Lénard,
kivalé munkatarsunk gazdag kéziratgydjteményében talalt
és készséggel rendelkezéslinkre bocsatott s amin6ket
ezel6tt egy-egy diak kotetszamra irt 6ssze (belejegyezvén:
kolteményeket, vel6s mondasokat, idézeteket, tanulétarsai
nevét, iskolai foladatot, czip6 arat s a jo Isten tudja mit
nem), akadtunk egy kissé vastag humorut, de hellyel-

kozzel j6izl versezetre, melynek teljes czime a kovetkezé:

Bige Marton Neve napjann, 1798.

| gv nyarsra itéltetett hizlalé Gunarnak Marton napi butsizé
panassza es Testamentoma, | id nyelvb6l magyarra forditotta

Matyasi.

Bemutatjuk bel6le a kovetkezd részleteket:
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Te udvari héhér! te hazi mészaros!

Ki &ltal a' haztjj vérsarral niotsaros:

Te szarnyas nemzetem gyilkos pusztitéja
Kegyetlen Asszonynak diihds szolgaldja.
Téavozz egy 6raig siralom 6lamtol,

Mig vég bucsut vészek nememtdl magamtol
G4, Ga, G&, Rokonim ! rabpajtastok fiile
Tegnap esthajnalkor egy nagyot tsendiule —
Azt dlmodtam mintha meggy(ilt volna élam
Magatol le hullott minden toliam rélam —
E’ szornyl latastol szivem meg rettene
Mondvan; jaj mit jelent Madarak Istene!
Mar liba koromba hallottam e napnak
Estvéjén hogy Innep volna Marton Papnak,
'S rég tudom hogy illykor a' torkos babona
Eleitél fogva nyarsra ludat vona,

Mert apadm és anydm mikor megdlettek

E’ nyalank szokasnak aldozati lettek.

De mint a' megholtnak nem jutott eszembe,
Hogy ne kéne jutnom Osi veszéjembe —
Engem héat a' térél minap haza tsaltak

'S egy szoros hizlalé Klastromba foglaltak —
Hol nem mozdulhatvan se balra se jobbra
Testem a’ toméstél nétt kéttzer nagyobbra.
S6t agy tele hiztam fa koponyegemet

Hogy pihegni vélnék &tet nem engemet.

Ha még a’ Sors élnem egy hetet engedne
Mint az ért diéé, tokom kirepedne

Mert kotelesség volt hevernem és ennem,
Melly rangrél e panaszt nem lehetne tennem
Ha jol lakassal is nagy inség nem volna

A’ rabsag, 's étemért éltem nem lakolna.
Bamultam az Asszony bév alami’snajat
Hogy ugy fetsélte rdm a’ torok buzajat
Sokszor mondtam: gyomrom meg fogom terhelni!
De tsak torkig kellett a’ kegyelmet nyelni —
Sokszor kialtottam : mindjart megfulladok
Dogombdl vatsorat tselédeknek adok —
Ollykor ki ki szdllott & kalyhat strasallo;
Mondvéan: agyonn ne téomd a’ ludat sz&gallo!
Ne tehénkedj gy ra hatulsé laboddal

Ne tsomoszéld bele mind a’ tiz Gjjoddal —

S’ ma mondja: Lany 6ld meg azt & g&boly ludat,
Sok ’sugorgasodért toltsd rajta bosszudat

Kér az ebannyara mar tobb koltést tenni

Ki kéne bel6le az interest venni —

Osztan ha még tovabb hizlaltatom félek
Hogy hatulrél megy ki bel6le a lélek —
Kulon szedd a' pelyhit, hasat meg kell mosni,
A’ szarnyait sepré tollaknak vagdosni -

Fel eresztvén egy kis édes téj felével —
Fahajat, szekfiivet, rozmarint vess bele

Hadd legyen a Papnak egy kedves étele —
Aprolékja, zlzza, kasaval jo lészen

Maga petsenyének hadd suljon egésszen —
Négy, 6t messzely sirja tudom fog tseppenni
Piritusra kenjuk reggelenként enni

Anyam ! atkozott nap a’ mellyen ki tojtal,
Miért még a' kotlénn Ulvén meg nem fojtal —
Vagy mért kémény ald nem vitt az otromba
Els6 Gazdasszonyom még tojas koromba —
Vagy mért létem el6tt nem olték Szulémet,
Vagy ha lettem mért egy kéka bélii német
Itten tsavarogvan meg nem habsolt higann —
Hogy emésztett volna Gém médjara vigann.
Oh miért vagy akkor a' Sass el nem kapott
Mikor a’ pasztorom a’ pasitra tsapott.

Kett6ztetett halal tsak el is gondolni

Hogy egy tzandra altal fog vérem omolni —
Fejedelmi ludtol vettem eredetem

Czifrann font kosarban toértént ki keletem,
Mert én annak vagyok késdé unokajja

A mint bizonyitja nemunk krénikaja

Mellyet legel6sszér Réma Varosaban

Fel ’s ald hordoztak pompés talighban —
Azért hogy Manliust almabdl fel verte
Mikor mar a' kakas varat majd el nyerte.



MXOYAR VILACi

Tollatlan két labuk inért tldéztok minket
Nem tekintvén ennyi jététeményinket

Ha pejhet nem adnank dunyhatok sem volna
Pennank nélkil betit ki 's mivel méazolna?
Nékiink halalhatja az ir6 kenyerét

Mikor firkallasért pénz iti tenyerét —

Sok szegény legénynek ha ninfs tsutoraja
Toliunkbdl Kitelik pipaszopdkaja

A nagy Ur egy szadig lenne fogafajo

Ha néki tollinkbél nem készillne vajéo —
Més madar emberrel ennyit nem kézélhet,
Mégis a' lelkes vad minket vaghat dlhet —
Sok atyankfidba azzal kétnek bele

Hogy jo mejjfajasrol a’ Lud'sir étele

De mért kellett veszni némelly buntelennek,
Méltatlan Iétéért egy mértékletlennek
Fosztéassal is szoktak bennlnket gyotorni
Szarnyunkat labunkt jatékbol eltérni —
Sokszor kergettetnek rank huszitott ebbel
Midén megpiszkoltak Utéssel vagy sebbel.
Hibainkat tsufos példabeszédekké

Tészik, 's azzal ismét keservesebbekké

A’ Lepcsést tsufoljak szarnya szegett hidnak.
Hat ez nem oka-¢ Nemzetem bosszidnak :
Hogy a' nyelves kofdk mondatnak gagogni
A’ vén halalkodok libaként zsihogni.

A terjedtt labféket hivjak ludtalpaknak,

A’ vékony és hossz( nyakat gindmyaknak
Az emberi tsufnak hossza vége nincsen,
Ladak ! példam és szém okossagra intsen.
Mivel tihozzatok az ember goromba:

Ezt javaslom végs6é szempillantdsomba;
Hogy otsméany 6ljokba ne raboskodjatok.
Széljatok a’ rétre hiszen van szarnyatok.
Atkozott & ki fog udvarban maradni,

Otsuért életét nagy oltsésag adni.

Sok fsak a' tojas is és toll annyi bérért,
Mikor ingyenn lehet; mért kell enni vérért —
Mintegy bujalkodnak kinn a' szabadsagban
Vad térsink a’ nad kozt vannak batorsagban
Hol ti is kivanom békével fordjetek,

Szép tiszta buzaval szazakig éljetek
Szaporodhattok ott soka sok ezerre

Tsak jol vigyazzatok a' puskas emberre —
En pedig legaldbb ezt a bosszat teszem
Hogy a’ kukoritzat egy szemig meg észem —
Azutann a’ toliam gy oszve kell f . ni
Hogy hasznat ne vegyék bar prébaljak mosni.

A furcsa, de nem érdektelen versezet szerzfje «Ma-
tyasi telijes nevén Matyasi Jézsef, debreczeni jogasz volt
1800 korul. Csokonai Vitéz Mihaly kortarsa, baratja s
mint Ugyesen csendulé rigmusai eléaruljak, a zsenialis
poétanak nem épen tehetség nélkil valé tanitvanya is. Ku-
I6nosen a tréfas versek irasa terén kovette nagy sikerrel
mesterét, egyébként is rendkivil jokedvl és szellemes
fiG Iévén. Kiss Janos, az ismert szuperintendens-kolt6 is
megemlékszik Matyasirél emlékirataiban, mondvan, hogy
Matyasi nagyon vidam kedvl és elmés fiatal ember, aki-
nek a szinjatszashoz is nagy talentuma volt s humoros
el6adasaival sokszor halalra nevettette baratait. De hogy
Matyasinak komoly poétai véndja is volt, azt bizonyitja,
hogy egy rendkivil egyszeri és mégis mély hangulatd,
megkapdé népdala ma is él, bar kevesen tudjak, hogy ki
volt a szerzGje. De hisz épen ez a jo népdal legf6bb
kritériuma, hogy azt valéban a «népiélek terméséinek
tartjuk. A dal a kdvetkezd

Beérem én a magam sorsaval,
Nem cserélek semmi palotaval.
Ha latom a fergeteg elejét.
Begy(irom a stvegem tetejét.
Csak Ugy nézem az id6t aldla,
Még a jég is visszapattog réla .
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APROSAGOK ESH

A kereszténység Japanban. Japan mar a XV. szazad vége
felé érintkezésbe lépett a kereszténységgel, el6bba portugélok, majd
késébb a hollandusok révén. A portugaloknak sikerilt is a keresz-
ténységet bevinni; de a feltAmadt heves reakezié elsoporte, gyoke
restil kitépte a fejlédésnek indulé plantat. A portugalokat felvaltd
hollandusok keveset tettek a kereszténység érdekében. Nem is igen
tehettek, mert érintkezésiik nagyon korlétolt volt. Evenként csak
bizonyos szamu hajéval és bizonyos kikotékbe volt szabad beszall-
niok. A mostani kereszténység nagyon Uj keletli Japanban Kezdete
Osszeesik azzal az id6vel, midén az amerikaiak és az angolok ki-
erdszakoltdk a kereskedelmi @sszekottetést a hatvanas években. A
japani kereszténységrél érdekes adatokat kozolt egy Miyagawa nevd,
sziiletett japani kongregacionnlista lelkész.

A japéaniak jellemével, Ggymond, a kongregacionalista és a
presbiteri rendszerek illenek 6ssze legjobban. Mindenik egyhaz
korulbeldl 80,000 lelket szamlal. Utanuk a methodistak kovetkez-
nek, d: ezek mar nem tudnak Ugy héditani; az anglikan egyhaz és
az Udv hadserege még kevésbbé. Most tiz éve nagyon kedvezd al-
kalom nyilt a hittéritésre. A japani kormany eurépai médra akarta
czivilizalni az orszagot s ennek kovetkeztében szivesen latta a ke-
resztény vallas terjedését. A benszulottek tomegesen vették fol a
keresztséget, de, sajnos, sok volt kozottik a szinleld keresztény.
Majd beéllt a reakezi6 s a buddhistak és sintoistak izgatni kezdtek
a kereszténység ellen. Arra a kérdésre, hogy milyen teolégiat tani-
tanak, elmondotta Miyagawa. hogy nem sokat torédnek a kulonféle
teoldgiai nézetekkel. Az alapigazsagokat, a keresztény elveket hir-
detik, mint aminék: a személyes Isten létele, a Jézus Krisztus
istenfiusaga, az emberi nem blindssége, a Krisztusban valé udvo-
zité hit, a Szentlélek altal valé megszentel6dés, a Jézus Krisztus
véghetetlen szeretete, mint erkolcsi nevelés motivuma. Tanitasuk
vallasos és etikai, nem pedig dogmatikus és teologikus. A Szent-
haromsag tanat illetdleg igy szoélt Mi nem sokat beszélink a Szent-
haromsagrol, de elmondjuk, hogy hogy a szentirds sz6l az Atya-
rél, a Fiarol és a Szentiélekrél. Mi els6sorban a bibliai tényeket
soroljuk fol. A szentiréds inspiraci6jarél tanitjuk, hogy Isten igéje,
benne van az irasokban. Mi azt hirdetjik, amit hisztink, nem pedig
azt, hogy mit nem hisziink. Tanitasunk épit6, nem pedig rombolé.
Elmondotta még, hogy a keresztény lelkészek legnehezebb dolga
az, hogy a japan népet a személyes Isten létér6l meggydzzék. A
japéanok régi valldsai : a sintoizmus pantheizmusaval, a konfucia-
nismus a «Nagy elméréli valé tanaval és a buddhizmus az Isten-
rél valé hallgatasaval nem készitették elé a népet a személyes Isten
léteiének eszméjére. Ezeken kivil még a materialista bolcselet ter-
jedése is gatul szolgal a keresztény vallas el6tt. A mas élet hitét
készek elfogadni a japanok; de a hitnek az erényekre 0sztonzé
elméletét, mint ©6nz6t, visszavetik. Japanban ezid6szerint a hit-
téritbk még sok akadalyra talalnak; de azért a kereszténység Kkila-
atdsa még soh sem volt oly reményteljes, mint most.

Kik voltak a fagyos szentek? Kevesen tudjék, hogy tulaj-
donképpen kik voltak a «fagyos szentek-, akiknek a nevét oly s(ir(ién
emlegetni szoktak.

Az els6 fagyos szent: Pongracz, 290-ben sziletett Frigidban.
el6kelé f6nemesi csaladbdl, melynek nagybirtokai voltak Réma ko-
zelében. Mikor a csalad feje meghalt, Pongracz Rémaba kerilt a
gyamjaval, Dienessel, ki a felligyeletére bizott birtokokat onnan
akarta igazgatni. Diocletian csaszar ez idében uldozte legkegyetle-
nebbiil a keresztényeket, kiknek egy része konyortiletes szivii romaiak-
nal keresett menedéket a csaszar katonai el6l. Dienes, Pongracz
gyamja is hazaba fogadott néhany menekuld keresztényt. De be-
sugtdk ezt a csaszarnak, ki aztadn elfogatta és lefejeztette 6t, a
a tizenkétéves Pongréaczczal egyetemben. A hagyoméany szerint egy
jdmbor né temettette el. Kés6b szokasba jott, hogy akik eskiit
akartak tenni, felkeresték Pongréacz vértanu sirjat és ott mondottdk
el. Az a hit volt ugyanis elterjedve, hogy aki e sirnal hamisan
eskuszik, egész életére a gonosz szellem hatalmaba keril, vagy
pedig ott a helyszinén szérnyet hal.

A mésodik fagyos szentr6l, Szervaczrél csak annyit tud a
krénika, hogy a tongerni puspok volt s résztvett 304-ben a sardikai
zsinaton és hevesen kuzd6tt az arianusok ellen. A legenda szerint
egy izben gyalog akart Romaba zarandokolni, hogy ott Attila sere-
gének feltartéztatasara kérje az Istent. De visszafordult zarandok-
16jabol. mert Szent Péter megjelent &lmaban és megmondotta neki,
hogy hidbavalé minden faradozésa; a hunnok be fognak torni Gal-
lidba. De nem juthatott haza, mert Utkozben éppen sziil6helyén
meghalt.



Magvar Vilag

A harmadik fagyos szentrél, Bonifaczrél azt mondja a krénika,
hogy egy Aglaja nevii el6kel6 né gazdatisztje volt a keresztény-
uldozés idején. Ez a nd, ki ifjusagaban konnyelm(i életmddot foly-
tatott, kés6bb magaba szallt és buzgd keresztény lett. Egyszer
ellendlihatatlan vagy szallotta meg, hogy valami szent ereklye
birtokdba jusson. Megbizta tehat Bonifaczot, hogy utazzék Jeruzsa-
lembe cs szerezzen szamara valami ereklyét. Bonifacz még ekkor
pogany volt, de Gtkdzben, amikor &t akart haladni Réman, vélet-
lendl tandja volt néhany keresztény kivégeztetésének, s a martirok
hésiessége annyira hatott ra, hogy odakiéltotta a birénak: En is
kereszténynek vallom magamat! A biré nyomban elfogatta 6t s
haragjaban elébb forré szurokba dugatta, azutan lefejeztette.

Mi lesz a haromezredik évben? Egy olasz ember a hat-
vanas években kulénos végrendeletet hagyott hatra. Az egésznek
tartalma egy joslat a harome/redik évrél. A jéslat szerint a kéz-
lekedés akkor mar kizéarélag léghajokkal fog torténni. Az orvos-
tudomany mar annyira elérehaladott allapotban lesz, hogy az em
bérekét mindenféle betegségbdl ki tudjak gyogyitani. A fold dsszes
népei a foderalizmus alapjan fognak allani. Egy lesz a nyelv, amely
igen egyszer(i Osszetételi lesz, s igy az dsszes népek megtanul-
hatjadk. Nem fogjak hosszl idére elitélni a gonosztevéket, hanem
rovidebb ideig tart6, de szigort bintetésnek vetik ala. Az altalanos
humanizmus kévetkeztében nem lesznek haborik, s az &gyunak,
puskénak mar csak megcsodaldsara jarnak a muzeumokba. Széval,
ez az olasz valdsagos paradicsomi szinben latja a haromezredik
évben €16 emberek életét.

A magyar néta és zene. Mar az Gsmagyarok dalos nép
volt. Sajnos, hogy errél csak idegen nemzetek térténelmi foljegy-
zéseiben talalunk emlitést, foljegyzést, mint Chinaban, Byzanczban,
mig nekiink magunknak épen semmi nincs birtokunkban, amir6l
az 6sok dalkoltészetét megismerhetnék. Volt gondja rd az idegen-
b6l idecséditett kulonféle néacziénak, kiléndsen a papoknak, hogy
minden olyast, ami a poganykorbél eredt, megsemmisitsenek, akar
emléktargy, akar irds volt is az. Legkozelebbi adataink a kézépkor-
bél valék, amikorrdl tudjuk, hogy orszagszerte a lantosok, hegedesok
jartédk be a nemesi kuridkat, eldalolva sajatkoltotte hdsi verseiket,
lantpengetés kisérétében A lantosokat vagy hegeddsoket orszag-
szerte ismerték s a nemesség szivesen fogadta ezeket a szegény,
kobor kurtanemeseket, akik szivéhez tudtak szolni a sokat szenve-
vett magyarnak. Ezek a hdskoltemények képezték alapjat a magyar
nétadknak Sajnos, ezek dallamardl nem igen birunk tudomassal. A
régi magyaroknal a lant vagy = ami még inkabb el volt terjedve, —
favé hangszer volt hasznalatban s bar heged6soknek hivtak a dalo-
sokat. ez nem azt jelentette, hogy heged(in jatszottak volna. A ma-
gyar cziganyokat, mint muzsikusokat, el6szor grof Thokoly Imre
alkalmazta. Kiséretében egv kulon lovascsapat volt, amely csupa
muzsikus cziganybdl lett szervezve. Nagyon sokat koltott ezekre a
barna legényekre. Voros nadrag, zold poszté atilla, fehér prémes
mentébdl allt oltozetik s Thokdly még a csatdkba is magaval
hordta 6ket. Nagyrészik utdbb Thokoly bukésaval — Rakdczinak
ajanlotta fol "'szolgalatat-. Ezek a lovas-zenészek még mindig csupa
flvo-hangszeren jatszottak s a heged(it nem kultivaltak. 11. Rakéczi
Ferencz szabadsagharcza alatt kezdett a magyar zene, a magyar
nota arra a niveaura emelkedni, amelyen ma all. Igazi megalkot6ja
mégis a kurucz korszak utani idé volt, amikor az imadott fejedelem
hontalannd lett, h(i kuruezai pedig remény és kétség kozott vartdk
Becs igéreteinek szokasos be nem tartdsat. A hegedd, mint hang-
szer, Réakéczi udvardban kezdett tért hoditani. Legjobb, legkedvesebb
zenészei a cziganyok voltak, akik azéta Ugy Osszeforrtak a magyar-
ral, hogy igaz magyar nétat nem is tud Ggv jatszani a magyarnak
a vilag legels6 hegedlim(ivésze sem, mint a czigany.

*

Magyar nék ékszere régen. A Wesselényi féle Gsszeeskuivés
tragikus eseményeit rég foltartak a torténetirok. De még ismeret-
lenek, még a levéltarakban rejtéznek azok a naplok, terjedelmes
lajstromok, melyek az Osszeeskiivésben részt vett Nadasdyak, Zri-
nyiek, Frangépanok, Tokélyek, Perdczyak és masok lefoglalt md-
kincseirél szdmolnak be. Mérhetetlen az a veszteség, amit a m(-
torténet veszitett azaltal, hogy e csaladok arany- és ezustnemiii a
bécsi és kormoczi pénzverSbe keriiltek beolvasztas végett, vagy
hozza nem ért6 em berek prédajava lettek. Kulondsen érdekes, amit
Tokoly Eva és Maria grofkisasszonyok kincseir6l kozél az Archeol6-
giai Ertesit6.

A magyar féuri asszonyoknak ez id6ben a dragakovekkel ki-
rakott aranyrdzsa volt a legkedvesebb ékszertik. A konfiskalt javak
kozt ugyanis szaz és szaz kisebb-nagyobb aranyrézsat talalhatunk.
A nyakszoritok, partak, reszketék, figgék, karpereczek stb. majd
mind dragakovekkel diszitett aranyrozsakbol allanak. lgy példaul
Tokoly Eva és Maria grofkisass/onyoknak 1b7()-ben lefoglalt ingo-
sagai kozt alig van ékszer, melyen egv-két aranyrézsa ne volna.
S6t magaban all6 aranyrézsat is kozel otvenet irtak dssze. Nem

lesz talan érdektelen, ha ez ékszerek kozil néhanyat itt felsorolunk,
mert nemcsak ama kor férang ndinek izléséhez, hanem egyuttal
vagyonossagukhoz is vilagos bizonyitékokat nyudjtanak. A két grof-
kisasszony arany- és ezustékszereinek sorozata egy «pendulum
pectorale -nak nevezett aranytargygyal kezdddik, melyet koronas
griffmadar diszitett; a koronat 39 rubin, hat gyémant és ot igaz-
gyongy ékesité. Majd egy nyakszorité (collare aureum vulgo holz-
ponf) kovetkezik, igaz gyongyokkel és 54 gyémanttal kirakva. Szent
llona képe (arany) koveti azt 27 gyémanttal, 11 rubinnal és ugyan-
annyi igazgyongygyei. A magaban all6 aranyrézsakat gyémantok,
rubinok és igazgyongyok ékesitik. A nyakszoritok (collare) kozott
kuléndsen szép lehetett az, mely a leltar szerint gyongyokkel s ko-
vekkel kirakott aranyrézsakbdl allott, a rézsak kozt négy fehér pe-
gazus, folul pedig az oroszlanra rohand Samson szobrocskaja allott.
Egy masik nyakszoriton nagy gydngyokkel diszitett apré arany-
rozsék flizédtek egymasba. A partdk szintén csupa aranyrézsakbol
készultek; minden rézsadban 5 5 szép nagy gyémant ragyogott. Két
karperecz kozul az egyik tizenkettd, a masik hat nagyobb arany
rézsabol készult; a rézsédk rubinokkal és gyémantokkal voltak ki-
rakva A feljegyzett aranylanezok egyike Otven aranybdl készilt;
egy masik huszonkét gydngygyei kirakott aranyrézsabéi és ambra-
csomokbdl. Egy par fulonfuggét huszonnégy rubin, egy masik part
harminczhat gyongy ékesitett. Az egyik arany o6vét, mely nyolez
szint jatszott (nyolez diversis coloribus vulgo zoméancz variegatusj
apr6 lecsiingé aranybilincsek diszitették. A gydngykorondk szintén
aranyrozsakbol késziltek. A leltar szerint egy ilyen homlokéken
(frontalitium) tizenhat nagyobb és tizenkilencz kisebb aranyrézsat
szamlaltak meg; mindegyik rozsa kozepét dragakovek tartottak
dssze. Kuldn sorozatot képeznek azok a pompds ékszerek, melyeket
a nok a ful mellett a hajban szoktak volt viselni. Az ilyen ékszer
virdgcsokoralakd volt, folul tiz gyémant és zomanezozott arany-
rézsa (reolore variagata rosa ad instar floris confecta»), alul tiz kis
viragban tiz kisebb gyémant ragyogott. Egy masik ugyané czélra
hasznélt ékszer félholdat és csillagokat abrazolt, a kozoket 28 rubin
toltotte ki. Volt az ékszerek kozétt tobb melltd is; az egyik példaul
szivalakot abrézolt s 45 gyéméant ragyogott rajta; egy masik egy
csomé gyémanton allo, kiterjesztett szarnyG turulmadart abrazolt;
a madar mellét, szarnyait és fejét gyémantok és rubinok diszitették.
A gy(riket felll vagy apré aranyrdzsa, vagy gyémantokbdl alko-
tott szivalak foglald le. Ezust kandeldberek, ezist kancsok, aztan
ezist kupék («pocula argentea vulgo edgybenjaré») a meghalt gréf
czimerével, kanndk (amphorula vulgo aranyos kannacska) és csészék
zérjak be a tobb ivre terjedd osszeirast. Volt a gréfkisasszonyok
ingdsagai kozott egy ezust érem is Matyas kiraly képével, tovabba
szép magyar kényvtar. Ez utébbit azonban nem tartottdk érdemes-
nek 6sszeirni, mivel az értékesebb ruhanemdeket is lefoglaltak, ezek
is leltarba keriltek. Képzelhetjiik, milyen értéket képviselhettek e
ruhanenitiek, mikor az udvari kamara a két gréfkisasszony szoknyai-
nak arabdl fedezte Likava megszallasanak koltségeit.

Régi magyar kalendarium. Erdekes régi kalendariom kertilt
el6 a koézel maltban napfényre egy oreg lelkész konyvtarabol.
1790-bél val6, alakja kis zsebkényvhéz hasonlit. Az elsd lapjan ez
a czim olvashaté fekete és piros bet(ikkel:

«Hazi és uti 0j és 6 Kalendariom Krisztus Urunk Szlletése
utdn 1790-ik esztenddre, mely L65 napokbdl all6 kozonséges esz-
tend6. A Polusnak 48 gradusig val6 magassadga szerént Magyar
Orszagra, Erdélyre és rész szerént az 6 szomszéd Tartomanyira
alkalmaztatott Stanislaus Dubranovszki mathematikus altal. Hozzaja
adattak a' kedves Olvasoknak kedvekért ebben az esztendében is
valami Hadi torténetek, és az Aranyoknak a mostani rendelés
szerént valé uj tablaja. A’ régi Lotsei formara. Nyomtattatott Gy6r-
ben, Streibig Jozsef priv. Kényv-nyomtat6 altal.» Ezutdn a naptari
rész kovetkezik, melyet érdekessé tesznek az egyes hénapokhoz
flizott versek. A tobbi kozt igy szél a januar havi vers:

Minden j6t kivanok szivembdl mindennek,
Hazénkat szeret§ bels§, kulsé Rendnek,
Egész esztendSben gazdagnak, szegénynek,
Szélljon mennyb6l rajok aldasa Istennek.

A marcziusi vers:

Nem hagyja el soha Farkas farkassagat
Barna barnasagat, roka rokasagat :

Bar bors toérébe tord eb’-feje vadsagat,

Meg nem jobbithatod vére’ hamissagat.

A méjusi vers is érdekes:
A pénz emberség ma, a ruha tisztesség,
Ur a’ neve, kinek pénzében a’' béség,
TE a' neve a’ kit le-nyom a' szegénység,
Tsak a’ ringye rongya mas keserves szikség.
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A lednyokra is gondolt a versek ir¢ja ; oktéber havaban igy
emlékezik meg roluk:

A’ ki kertl hatra, nem esik utaban,

A’ ki imadkozik, nem késik dolgaban,

A’ ki véarakozik, még jot nyér vartaban,

Vart Leany varat nyér, nem marad partaban.

Elmondja ezutan a kalendariomcsinald, hogy a farsang hat
hétig tartott, a fiatalsdg tehat eléggé jol kimulathatta magat. A
lednyok koézil pedig azok, kik nem mentek férjhez a farsang alatt,
vagy nem lettek jegyesek, vigasztalast talalhattak az oktdberi kadcn-
czidban. A séaskadk pusztitasat tobbszor felemliti az 6reg kalendariom
egyéb veszedelmekkel egyetemben. E szerint 1349., 1690. 1693,
1720., 1746. amaz esztend6k, melyekben a saskdk nagy pusztitast
vittek végbe. Nagy folindulas volt 1523-ban, Erzsébet napjan, ugy-
szintén 1784 &prilis 11-én. Az 1534 iki esztend6t olyannak emliti,
melyben a dragasadg nagy volt. 1662-ben az arviz sok kart tett.
1709., 1719., 1738. években nagy ddghaldl uralkodott. Utolsénak
van emlitve, hogy 1788 februar 9-én elkezd6dott a torokkel vald
haborua.

A Memnon-szobrok legendaja (Arab mese). Mohamed meg-
hoditotta az egész vilagot és minden népek hirdették: «Egy az
Isten és az Allah, s Mahomed az 6 proéfétaja» Csak Egyptom népQ
nem akarta elismerni a profétat és imadta tovabb kéb6l faragott
isteneit. Mahomed megatkozta e szobrokat, nem hogy valljanak
porré, hanem, hogy elevenedjenek meg. Es a blvés, szép alakok
mint emberek mentek szét a nagy vildgba. Emberek voltak, csak
éppen a szivik maradt k6. Es inspiraltak langolo, forro, Grjit6
szerelmeket s mert a szivik k6 volt, érzéketlentil mentek ke-
resztlil az érettok meghasadé szivek tengerén. De — és itt volt a
Mahomed atka — ha egy sziv szerelmében érették meghasadt —
akkor a szobor Ujra kdévé valt, csak a szivébdl pattant le egy kis
darab s a megcsorbult késziv érz6 hasdarabba valt. Es akkor
Ujra szazadokon keresztil Grizte néma mozdulatlansaggal a siva
tagot. Mint ember jart-kelt, de nem érzett, mint szobor csak
szenvedett, mert megcsorbult szive a szél, a vihar, a szdmum ha-
ragjanak minden mozdulataval végtelen szenvedést allott ki . . és
ha nem hiszed, menj ki csendes, holdvilagos estén s meg fogod
hallani a kdszobrok fajé, keservesen sir6 zokogasat ott az orok
mocsarak partjain.

VERSEK.

Hajok.
Egyik mosolygd kék habok
Szelid 6lében andalog,

R masik boszult fergeteg
Viharos arjan kuzd, remeg.

Egynek viragos arbdczan
Galambcsapat, fehér, vidam,

Ul masikon tord szarnynyal agg
Hollé sttéten, hallgatag.

Egyik napfényes ég alatt
Kies partok kozott halad,

R maésik orok éjbe jar

Es partot nem lat soha mar.

Sziklak.

Allunk koparon, ridegen.

Elink keményen, hidegen,
Kerulnek jatszi 6romok.

R mi maganyunk nagy. 6rok.
Nehéz e sors, mit hordozunk.
De ég felé tor homlokunk.
Orkodiink szazadok felett,
Apoljuk a sasfészkeket.
Embernek biszke czélt szabunk,
Villammal, vészszel vi karunk.

S ha a magasbél sirba szallunk.
R fold is megremeg utanunk.

Stamolanyi Gyula.

R gor. katholikus magyarsag egyhazi és
tarsadalmi életére vonatkozo kdzlemények
jegyzéke.

1-s6 évfolyam.

1. szdm. Ré&kéczi népe: Lampérth Géza.
A +Magyar Vilagnak: Rakosi Jené.
2. Hajduk és kuruezok: Andor Jézsef.
A hol a madar sem jar. (Hegyvidéki emlékeim-
bél) : Divaid Kornél.
Havasi kurt. (Tiszavolgyi dal): KererzAfl.
3. A Réakéczyak és a munkacsi puspokség (1.):
Fraknoi Vilmos.
A Rékéczyak és a munkacsi
Fraknoi Vilmos.
Husvéti gondolatok: Melles Emil.
Egy kis honfoglaldas Visszaemlékezés 1896-ra):
Dr. Kenedi Géza.
Az eperjesi f6pasztor j6tékonysaga
Az elsd husvét.
Rutén népszokasok (1): Dr. Katona Lajos.
Emlékezés: Kecskoczy Odon.
Kalendarium per: Csudéaky Bertalan.
Rutén népszokasok (Il): Dr. Katona Lajos.
Schismatikusok Hajdu-Dorogon: Zsatkovics
Kalman.
Mikar Zsigmond (1826-1906).
A gorog katholikus orszagos bizottsag tisztel-
gése a kultuszminiszternél.
.Magyar Vilag»-rél. Impressiok.(Levél a szer-
keszt6hoz.)
10. « A hajdidorogi schisma okai: Spectator.
11, « A Felvidék furd6i és asvanyviztelepei (1) (Hat
képpel): Dr. Hanké Vilmos.
Szobrot Vasvari Palnak. (A Magyar Vilag szer-
keszt6sége.)
A Magyar Gorog Katholikusok Egyestilete.
12. Vasvari Pal (arczképpel): Csudaky Bertalan.
Jovel szentlélek I: Melles Emil.
A Felvidék furd6i és asvanyviztelepe: (11) (Hét
képpel): Dr. Hanké Vilmos.
A budapesti gorog katholikus Egyhaztanacs
tisztelgése a f6polgarmesternél.
Drohobeczky Gyula (arczképpel): ts.
A Felvidék furd6i és asvanyviztelepei.
(Négy képpel i: Dr. Hanké Vilmos.
Dr. Vojtovich Jézsef.
A Magyar Go6rog Katholixusok Egyestlete
14. « A nemzetiségi kérdés: Szabd Jend.
A Felvidék furd6i és asvanyviztelepei. (Harom
képpel). Befejezé kozlemény (IV.) Dr. Hanké
Vilmos.
A Magyar Gorog Katholikusok Egyesuletének
értekezlete.
15 a A magyar liturgia Gtjan: Karpaty.
Leukanics Incze tartomanyfénok halala.
A rutén templomi konyvek.

plspokség (I1.):

9. a A

()

16. « Hajdudorog két zaszlaja: Petronius.
A Magyar Gorog Katholikusok Egyesilete.
Elé6fizetési felhivas a gorog katholikus egyhazban
hasznalt k6zénekek ez. hangjegyes munkara.
17.  « Krasznibrod legendéaja: Csudéaky Bertalan.
Szlav és magyarnyelv(i egyhazi konyveink
kiadasa.
18.  « A katholikus autonémia: Spectator.
19. 4 Egyhéazi konyveink és a klauzula: Petronius.

A majszini monostor.
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Magyar Vilag

(1'): Petronius.

A Magyar Gorog Katholikusok Egyestlete:
Dr. Demjanovich Emil.

A rutén kérdés Hajdudorogon (ll.): Petronius.

Roskovich Ignacz és a magyar nyelv (I ): Csur-
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A kongrua (Interview egy nemzeti titokrol) (1.):
Petronius.

A kongrua (Interview egy nemzeti titokrol) (11.):
Petronius.

Firczadk Gyula.

A kongrua (Interview egy nemzeti titokrol) (I1.):
Petronius.

Csernekhegy legendéja: Molnar S. Emil.

Templomszentelés Kozman.

A mi vilagunkbél: Dr. Demjanovich Emit.

Véljunk el!: Petronius.

A naptéregyesités.

A magyar gor. kath. papsag hddolata Rakdczi
hamvainal.

A magyar gordg katholikusok egyestletének
valasztmanyi Ulése.

Medvigy Mihaly: Petronius.

Liturgikus konyveink kiadasa.

Emlékezés: Petronius.

Orosz mise Makon.

V. B. T. T. (l.): Petronius.

V. B T. T. (Il.): Petronius.

Részlet a hegyvidéki akcziébdl! Vinitius.
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Petronius.

Orosz nép ének Makoén: Vinitius.

A bujdosék hamvai.

Il. Rakéczi Ferencz és De Camelis pulspok:

Zsatkovics Kalman.

A budapesti gorog katholikus parochia

Petronius.

A nagykarolyi eset: Vinitius.

Drohobeczky plispok pésztorlevele.

Post festa. <A gorog katholikus papsag Réakoczi
koporsoéjanal.)

Uj honfoglalék: Petronius.
A budapesti gor. kath. egyhazkozség korébdl.
Adatok a papnevelés torténetéhez a munkacsi
egyhadzmegyében: Zsatkovics Kalman.
Rékoczi-zaszI6 és a rutén elnevezés: Spectator.
Magyar nyelv a hadseregben és a goérog katho-
likus egyhazban (l.): Vinitius.

A munkacsi puspokség és a Réakoécziak: Frak-
néi Vilmos.

Magyar nyelv a hadseregben és a gérég katho-
likus egyhazban (lIl.): Vinitius.
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Gyula.
Egyesiletink és a nemzetiségi kérdés. (l.)
Vereczkei.
Sz6zat Réakéczi népéhez: Csurgovics Gyorgy.

A Vatikédn és a magyar gorog katholikusok.
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8. «

9. «
10. «
11, «
12. <
13 14.sz.

Il-ik évfolyam.

Egy unnepnapi kérdés: Laborcz.

Karacsonyi szokasok a Felvidéken : Zsatkovics
Kalman.

Az ungvéri
natusa.

Jegyzetek egy énekes konyvrél: Ungvari.

Vizkereszti szokasok Vinnay B.

Unnepi koszont6 (Fels6-Zemplénbdl) oroszbdl :
Vereczkei.

Kongrua a képvisel6hazban : Szabé Jend.

A Kongrua és az autonémia.

A hajdudorogi puspokség: Vinitius.

A magyar liturgia.

Az amerikai gor. kath. puspokség: Spectator.

Tiszavolgyi képek (1.): Romanecz Aladar.

Utazas egy czikk koral: Dr. Ujhelyi Sandor.

Lelkészeink és a IV-ik osztalyd kereseti adé:
Toronyai.

A budapesti gor. kath. egyhazkozség gydlése.

Bilingvizmus a gordg ritusban: Vinitius.

Tiszavolgyi képek (I.): Romanecz Aladar.

Batorit6é jelenségek (l.): Vinitius.

A budapesti gor. kath. egyhaztanacs kozgyd-
lése . Tapolczay.

A budapesti gor. kath. templom felszerelése.

Magyar liturgia Makén.

Pater Nilles: Laborcz.

Batorité jelenségek (Il.): Vinitius.

Tiszavolgyi képek (I11): Romanecz Aladar.

Magyar és osztrak uniopolitik i (1.): Vinitius.

Tiszavolgyi képek (IV.): Romanecz Aladar.

Bécs az ungvari szentszék ellen.

Egy kulisszatitok. (Részlet az 1900. évi
zarandoklat torténetérdél): Szabé Jend.

A gor. kath. magyarok rémai zarandoklatja:
Melles Emil.

Magyar és osztrdk unidpolitika (Il.): Vinitius.

Roémaban. (Visszaemlékezés a gor. kath. magya-
rok 1900. évi zarandoklatara:) Szabé Jenéné.

Tiszavolgyi képek (V.): Romanecz Aladar.

Erégyliijtés: (A Magyar Vilag szerkesztésége.)

Tiszavolgyi képek (VI): Romanecz Aladar.

Vasvari Pal szobra.

Jovonk alapjai.

Két fépasztoii emlékirat.

Tiszavolgyi képek (VII.): Romanecz Aladar.

Réakoczi népe: Lampérth Géza.

szent Bazil-rendi monostor inter-

rémai

Ertesités.

Azon eléfizetbinket, akik januar ho elsején
egész évre eszkodzolték elbfizetéseiket, tiszte-
lettel értesitjuk, hogy lapunk megszlnése foly-

tan visszamaradt dijaikat az el6fizetési nyug-
taté el6mutatasa alapjan, aprilis hé 20-ig a

Magyar Vilag -
Jozsef-korut 14. sz.. Dr.

kiadohivatalaban (VIII. kér.,
Demjanovich Emil

f6szerkeszténél) atvehetik.

Budapest, 1907 marczius 31.

Tisztelettel

A Magyar Vildg" kiadohivatala.

Kiadd és laptulajdonos. A ,,Magyar Gérég Katholikusok Egyesiilete”. — Pallas részvénytarsasag nyomdaja Budapesten.
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