A FOVAROSI NEPMUVELESI TANACS
HELYTORTENETI PALYAZATA

A Fovarosi Népmiuvelési Taniacs a Budapesti Helytorténeti Kon-
ferencia (1971. november 11-12.) elckészitésére helytorténeti pa
lyazatot hirdetett. A palyazati felhivas kedvezé fogadtatisra talalt:
1971. szeptember 31-ig, a beadasi hataridoig 80 palyazé — amatorok,
hivatasos torténészek, tudomanyos kutatok — 92 palyamunkat kiildott
be. Ezek koziil 5 nem felelt meg a kiirasnak. Igy 87 mi keriile elbi-
ralasra.

A téma szerinti megoszlas nagyon valtozatos volt. A legtobb palya-
munka varos- vagy keriilettorténeti, munkasmozgalmi, lizemtorténeti
és muvelodéstorténeti témaja volt. Szép szammal érkeztek tlizem- és
iskolatorténcti’ dolgozatok is. De ezek mellett altalinos visszaemléke-
zések, orvostorténeti, kozlekedés-, épitészet- és névtorténeti tanulma-
nvok ¢ppugy szerepelnek a palyamunkak kozott, mint néprajzi, sport-
torténeti, az ¢letmdd alakulasat vizsgalo, mivészet- vagy szinhdztorte-
neti mivek. A bekiildott tanulmanyok terjedelme meghaladja a ha-
romezer gépelt lapot.

Az elbiralasban 31 lektor vett részt a kiilonbozo fovarosi tudo-
manyos intézetekbil. Javaslatukat egy ottagi bizottsag vizsgalta fe-
lal és tett ajanlast a dijak odaitélésére. A palyazat altalaban jo szin-
vonald munkakat hozott. A dijnyertes palyamunkak a torténcttudo-
many szamara is jol hasznosithatok. Az amator kutatok egy része
azonban nem tett cleget a palyazati kiirasnak: nem hivatkoztak a tu-
domanyos kovetelményeknek megfeleloen a forrasokra, nem alkalmaz-
tak forraskritikat, nem adtak megfelelé jegyzeteket stb. Ez azért is
fajdalmas, mert igy nem kaphatott megfelelé méltanylast és jutalmat
nagy lelkesedéssel végzett munkajuk, és — a legtobbszor jo érzékkel
megvalasztott — témaik és sokszor értékes adataik nem keriilhetnek
cgyelére publikalisra.!

1 Az 1971. november 31. tanicskozdson éles vita robbant ki e kérdésben. Az
amatér palyazék felvetették egyrészt azt, hogy a jovdben a palydzatokon kiilon
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Az eredeti kiiras szerint hat palyadij volt 17 000,— Ft értékben. A
Fovarosi Tanacs ehhez még egy 3000,— Ft-os dijat adott. Ezen ki-
viil kilonbozo szervek (a Mivelodéstigyi Minisztérium, a SZOT, a
Szakszervezetek Budapesti Tanacsa, a Vasas Szakszervezet, a Fovarosi
Tanacs Oktatasi Foosztalya, a Hazafias Népfront Budapesti Bizottsaga,
a KISZ Budapesti Bizottsaga, a Budapesti Torténeti Muizeum és a
Fovarosi Levélear) tovabbi 26 000,— Ft-ot a ajanlottak fel kiilondij-
ként.

A PALYAZAT FODIJAIT A KOVETKEZOK NYERTEK:

Elso dij, 5000, Ft:

Doka Kldra, levéltaros: ,,Az ipartarsulatok megalakulisa a f6-
varosban' (Lektor: Dr. Sdarkézi Zoltin)

Mdisodik dij: 3000,— Ft:

Dr. Toth Imre, muzeolosus ,,Az Elzett torténete” (Megkapta
ezen feliil a Vasas Szakszervezer 2000,— Ft-os kiilondijas.) (Lek-
tor: Gaspar Ferenc)

Dr. Papp Geézane, Dr. Klébl Agnes, torténész: ,,Adatok Dél-
Pest és kornyéke kozépkori torténetéhez” (Lektor: Dr. Benda
Kalman)

Dr. Pasztor Jozsef, tanar: ,,Radnoti Miklos budapesti folyoiratai™
(Lektor: Dr. Kokai Gyirgy)

kellene vilasztani ¢és értékelni az amatéroket és a hivatisos kutatokat, mascészr se-
gitséger kértek tovibbi munkdjukhoz. Ez a segitségadis nagyon sokréti lehetne,
kezdve a tanacsadastol és konzultalasi Ichetdségektdl a konyvekhez, folyéiratokhoz
valo hozzasegitésig. Véleményink szerint — s a vitaban is ez a felfogds kapott han-
got —, mind a kér kérés jogos, s teljesitésiknek mind a mozgalom, mind az anyag-
gyujto-feltaré munka nagy hasznar latni. A magunk részérl megigérhetjiik, hogy
mind a Honismereti Hirado, mind a Honismer=:-Helytorténet bekapcsolodik e segita-
tanacsadé munkdaba maodszertani cikkekke', tanulmanyokkal, konyvismertetésekel,
bibliografiakkal stb.

(Szork.)
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Harmadik dij: 2000,— Ft

Mihalesa Miklos, partmunkas: ,,A KISZ-szervezet megalakulisa
a Miszaki Egyctemen” (Megkapta ezen felil a KISZ Budapesti
Bizottsaga 1000,~ Ft-os kiilondijat.) (Lektor: Ujlaki Péter)
Szilvdgyi Irén, levéltaros: ,,A kozegészségligy megszervezése Bu-
dapesten 1945-ben” (Lektor: Buzinkay Géza)

Dr. Elek Istvan, tudomanyos szerkeszto: ,, A MTA Kozponti Fi-
zikai Kutato Intézeténck torténete” (Lektor: dr. Jenei Karoly)

E palyadijakat Hantos ]dnos, a Févarosi Tanacs V. B.-elnokhelyetrese
adta at a Budapesti Helytorténeti Konferencian. A kiilondijak atada-
sara ¢s a palyazat tanulsagainak megbeszélésére 1971. november 30-ra
hivtuk 6ssze a palyazokat. Meghivast kaptak a lektorok is. A palyazat
tanulsagait Dr. Gerelyes Ede a Budapesti Torténeti Mizeum tudoma-

nyos fomunkatarsa foglalta 6ssze. Ezutan keriilt kioszeasra a 13 kii-
londij és a 22 dicséret.

A palydazat — véleményiink szerint — elérte céljat. Megmozzatta
mind az amator, mind a hivatasos helytorténészeket. A palvazatok nagy
szama, a palyamunkdk szinvonala valtotta ki azt az elismerést, ami a
kiilondijaknak az eredeti kiirast majdnem kétszeresen feliilmulé ossze-
gében is megmutatkozott. Ez palyazatunk rangjat is nagyban emelte.
Az clbiralasnal talin némi nehézséget okozott a lektorok nagy szédma,
de ez is kozelebb hozta egymashoz az amatér és a hivatasos kutatokat.
A modszertani tanacs és a november 30-i vita is ezt szolgalta, vélemé-
nyiink szerint eredményesen, s reméljik, hogy ez az egyurtmiikodes a
jovoben még szebb, nagyobb eredménycket hoz.

De elégedettek lehetiink és vagyunk a mostani eredménnyel is: a
centenarium jegyében meghirdetett palyazat hasznalhato tények, ada-
tok feltarasaval, értékes tudomanyos munkakkal jarult hozza Budapest
fovaros egyesitéséneck méltd meglinnepléséhez.

Sdgi Pl




A NEMZETISEGI HELYTORTENETI PALYAZAT

A Mivelodésugyi Minisztérium ¢és a Hazafias Népfront Orszagos Tandcsinak Tit-
karsaga 1970. augusztusaban nemzetiségi helytorteneti palyazator irt ki.

A palyazatra — amelynek dijkiosztasa 1972. februir 29-én volt — 31 palyamu
cikezett kb, 5500 lapnyi terjedelemben, beleszamitva ebbe a dolgozatok nagyon
gazdag dokumentaciojat is. A bekuldate pilyamunkdk jo szinvonalit bizonyitja, hogy
a birilé bizottsag a kiosztotr tiz palyadijon kiviil tiz palyamunkat dicséretben részesitett.
Fhhez a sikerhez tobb tényezé is hozzajarult, Az utébbi 2—3 évben tébh nemzeti-
séptorténeti, helyi vonatkozasi publikacio jelent meg megyei és kozségi tanacsok td-
mogatasiaval, amelyek a palyazokra is osztonzo hatdssal voltak. A beérkezett igényes.
tohb év munkéjit magukba foglaléo palyamivek a hazankban mozgalomma wilt, s
nemzetiségi falvainkban is folyé honismereti-helytorténeti munkarél taniskodnak. Fi-
gyvelemre mélté tény az is, hogy a palyamuvek zomét Baranya, Békés és Pest me-
2y ébol kildték. Ehhez — azonkivil, hogy ezekben a megyékben ¢l a magyarorszagi
nemzetiségi lakossag viszonylag magasabb arianyban — az is hozzijarul, hogy e me-
gyékben — vonatkozik ¢z clsdsorban Baranyira és Békésre — a helytdrréneti ku-
tatasnak gazdag hagyominyai és eredményei vannak.

A pailyamivek mind a négy nemzetiség torténctére Kiterjednek, s a 9 német és
ugyanannyi szlovak témaju melletr 7 délszlav, 2 romdn feldolgozast talalunk. 3 olyan
palyami is beérkezett, amely tobb nemzetiség torténetével foglalkozik, vapy gy,
hogy ecgy tobb nemzetiségi falu torténetét dolgozza fel (Mohics. Mezdberény), vagy
hogy tobb nemzetiségi intézmény torténetével foglalkozik. (Az cgyik palydzé nem-
zetiségi gimnaziumaink és kollégiumaink torténctét mutatia be adatok tikrében.)

Tematikailag a palyamiivek négy nagyobb csoportba oszthaték. A bekildste pa-
lvamunkak zomé falutorténetek alkotiak, A 23 dolgozatbdl 12 nemzetiséai  és
vegyes-lakossagi telepiilések torténetét dolgozza fel az dskortdl napjainkig. A birdlo
bizottsagnak az volt a tapasztalata, hogy tobb szerzé éppen a palyazati felhivisra
bovitette ki feldolgozasar a felszabadulas utini eseményekkel. 11 pilyama a féhang-
sulyt — amit a palyazati felhivas is killon kiemelt — a nemzetiségi falvak felszaba-
dulas uténi fejlédésének bemutatasira helyezi. Legtobbje persze utal a haborid eldtti
é alatti eseményekre is, leginkabb éppen azért, hogy minél hitelesebben érzékel-
tesse a felszabadulas utan clért eredménycket.

A felszabadulas utani témakort gazdagitidk azok a palyamivek is, amelyek a nem-
zetiségi iskolik torténetével (4 db), nemzetiségi mivelodéstorténettel s a nemzetiségi
politika gyakorlati kérdéscivel foglalkoznak (4 db).

A dolgozatoknak tematikailag, forrasfeltaras és a feldolgozas modja szempontjd-
bol legéreékesebb részei a hazai nemzeriségek torténetének kulcspontjai: telepitések,
bevandorlas, a falu nemzetiségi jellegénck kialakulasa, valtozasai, a nemzetiségi la-
kessag 1848—49-es szabadsagharcban valé részvétele, az Osztrak—Magyar Monarchia
nemzetisegi politikajanak érvényesulése, kihatasa, a németség II. vilaghdbori alatti
€5 utani magatartasa, az 1946—47-es kitelepitések (németség) és a szlovik—magyar
lrkossagesere, 1949 utani nemzetiségi politikink érvényesilésénck eredményei sth.
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Tre, a dolgozatokra timaszkodva, csak néhinyra szeretnénk utalni.

Orvendetes, hogy a legjobb palyamunkik szerzoi a legkorszeribb, a legfrisebb
torténeti irodalom példas felhasznaldsival s ezek biztos ismerctében tartdk fel sajat
kutatasok alapjan a, sokszor az orszigos torténethez is tjat adé helyi forrisokat.

Pl. a Békéscsaba nemzetiségi torténetér feldolgozé Dedinszky Gyula, a 700 éves
Szederkeny fejlodését bemutaté Ravasz Jdnos, valamint Molndr Ambrus, Mezobe-
rény torténetcben olyan adatokat ismertetnek, amelyek a XVIIL szizadi, magyaror-
szagi telepitési politikde 6j oldalarél mutatjak be. Molnir Ambrus munkaianak tele-
pulestorténettel foglalkozo fejezete modszertani szempontbdl is figyelemre mélto.
Szamos eredeti forras alapjan mutatja be a hirom nemzetiség: szlovikok, németck,
magyarok lakta kozség belteriletének és hatirinak kialakulisit, nemzetiség szerinti
tagozodisit, s azt, hogy a belterileten nemzetiségenként hossza ideig éles elkilinilés
mutatkozott meg.

Az 1848—49-cs szabadsagharc torténeténél a szerzok a nemzetiségi cllentétek be-
mutatisa mellett a nemzetiségi  kozségek szabadsiagharcban valé részvételét, mel-
fette valo kidllitast igyekeztek “bemutatni (Mohacs délszliv és német lakossiganak
Jellasies elleni fellépése). A mezoberényi adatok plasztikusan bizonyitjak, hogy a
nemzetiségi  cllentétek  harterében mennyire valdsigos gazdasigi-tarsadalmi  ellenté-
tek hizédnak meg. (A mezéberényi Frey Addm-féle parasztmozgalomban viszont
mind a hirom nemzetiség fiai részt vettek.)

Nemzetiségeink nemzetiségének megorzésében fontos szerepe volt az egyhaznak (el-
sosorban az evangélikus-, kevéshé a katolikus szlovdkoknal, a horvitokndl, szerbeknél
¢s a romanoknal). Dedinszky Gyula Békéscsaba nemzetiségi torténetének mar emn-
litetr feldolgozasaban a csabai evangélikus cgyhiz irattarinak anyagiara timaszkodik;
jol peldazza ez azt, hogy a nemzetiségi torténet kutatdsainil az egyhazi iratokat
nem lehe: figyelmen kivill hagyni, hiszen a nemzetiségtorténet szamos mozzanatar csak
ezekbol az iratokbol ismerhetjiik meg.

A neémer tematikaji dolgozatok szerzoi nagy koriltekintéssel és feleldsségérzertel
kozelitettek meg — ha nem is mindig vitathatatlanul — a hazai németség II. vilag-
habor: idészakaban tanisitotr magatartasat, a Volksbund mozgalomban vallalt sze-
repér: de egyideiileg feltarjak a Volksbund szervezettel szembenillok, a passziv cl-
Ienidllok és a kovetkezetesen marxista nézeteket vallo személyek tevékenységér is.
(Nagvon figvelemre méltd pl. a szederkényi kommunista Hornung Ede életét be-
mutata fejezet) A Komirom megyei Csolnok német binyisz kozségben er6s munkas-
mozgalom bontakozott ki, s a szervezett munkdssig hatdrozottan szemeszegilt a
fasiszta mozgalommal. A német banydsztelepilés torténetének feldolgozisival Fekete
Tibor (Budapest) a nemzetiségi munkdssig torténetébsl mutat be egy fejezeter, ami
azére is figyelemre mélté, mivel nemzetiségeink zome még ma is a mezdgazdasaghol él,
s a dolgozatok tibbsége természetesen ezzel a réteggel foglalkozik.

A német nemzetiség torténetét feldolgozé munkikban donté helyer kap a német
lakossag kitelepitése, a kitelepités ellentmonddsai, csaladi, valamint tirsadalmi-gaz-
dasigi hatranyai: az itthon maradt lakossig hosszu éveken keresztil tarté kozéleti-
politikai passzivitisa, majd a telepesekkel benépesitett falvak lassibb, de ma mar
teljes intenzitasi bekapcsolédasa az orszdg tirsadalmi-gazdasigi életébe. (Szederkény
1045—48 kozotti partviszonyainak alakulisaban is j6! tikrozodik a fenti folyamat.)

Az emlitett negativ jelenségek érvényesiiltek akkor is, amikor a nemzetiségi lakossig
onkéntesen hagyta el az orszagot (a délszliv lakossig I. vilighabori utdni optdlasa, az
1946—48-as szlovik—magyar lakossagesere) ; s megmutatkoztak akkor is, amikor
a nemzetiségi lakossagot politikai atrocitiasok, deportilisok érték. Ezt bizonyitja pl.
a Zala megyei Murakeresztir torténete (I1 dij), amelynek szerzéje (dr. Béli Jozsef)
gazdag adatokon keresztil mutatja be, hogy a személyi kultusz éles ellentmondisait
méginkabb elmélyiterték a nemzetiségi lakossagor ért sérelmek: s hasonlé kovetkez-

104




— -

tetéseket vonhatunk le a nagyrészt személyes élmények alapjan megirt Csongrad me-
gvei szerh lakta Szoreg torténerébol is. (Szerzéje: Putyora Jozsef tanir.)

A negativumok melletr természetesen gazdagon kibontakozik nemzetiségi telepi-
leseink felszabadulas utan bekovetkezett tarsadalmi-gazdasagi fejlodése, a szocialista
kozosségek kialakulasa. Ez bekovetkezett mind a szinte ma is teljes egészében nem-
zetisegi lakosi Baranya megyei Kokényben, mind pedig a ma mair vegyes lakossigu
Békés megyel Totkomloson, ahol az elért eredmények a szlovak és magyar lakossig
kozos erofeszitéseinek kovetkezményei, hasonloképpen, mint a tobb telepes csalador
befogado Baranya megyei Palotabozsokon.

A nemzetiségi kérdés és a nemzetiségtorténet feldolgozasa — kilondsen szembe-
otlé ez a felszabadulas utani korszak feldolgozisanil — tobb palyamiben csupan
az iskolai ¢és a kulturalis teriletekre korlitozodik. Az olyan tarsadalmi kérdé-
sek elemzésére, mint az asszimilacio, integracid, nemzetiségi tudat, nemzetiségi
jogok érvényesilése, a szerzok tobbnyire nem vallalkoznak. A legjobb palyamunkak
készitdl is elsosorban a politikai torcénet korén belil maradnak a nemzetiségi kérdés
vizsgalatanal. De czeknél a dolgozatoknal éppen a tényanyag tobboldali megkoze-
litése nytje modor arra, hogy kozvetve megismerjilk az emlitett tirsadalmi jelenségek
valtozasait egy nemzetiségi kozség viszonylataban. Igy dr. Béli Jozsef munkajaban is,
a Murakeresztur torténetében, szociologiai modszerek alkalmazasin keresztil bonta-
kozik ki az a folyamat, amelynek sorin a XIX. sz. végétdl gyengilt, elhalvanyult a
horviat lakossig nemzetiségi tudata, s ezt a folyamatot a meglevé nemzetiségi in-
tézmeények ¢és nemzetiségpolitikai torekvések a falubél torténd nagyfoki elvandorlas
miatt ma mar nem tudjak megallitani. (Természetesen ez a kép nem altalinosithato!)

Az emlitett specialis nemzetiségi kérdések allapotardl képet nyerhetiink, ha a kilon-
bozo tipusi faluk torténetér osszehasonlitjuk: igy a még ma is homogén nemzetiségi
telepuléseknek szamitd baranyai Kokeény s az elenyészo kisebbséget alkotd, Széregen
lako szerb lakossag rorténetét; a még nagyrészt szlovakok lakta Pilisszentlaszlor és
Szodot, amely 1945 elitt zart szloviak nemzetiségi telepiilés volt. de 1945 utan szinte
a fovaros eloviarosava vale, s a bekoltozott magyar lakossag felduzzasztotta.

Ezcknek a kérdéseknek onallé vagy o6ndllobb témaként valé feldolgozdsat ma
még nchéz clvarni a helyi kutatdstol, hiszen kizirolag a nemzetiségi asszimildcié, in-
tegracio, a nemzetiségi tudat kérdéseivel foglalkozé torténeti-elméleti irodalmunk,
amely segitséger nyijtana a torténeti fejlodés és a mai allapor feldolgozasihoz, nagyon
kevés van (ez is csak mas, a nemzetiségi kérdés torténcrével foglalkozé irodalmon be-
liil talalhaté meg).

Valészinileg ennck az irodalomnak a hidnya magyarazza azt is, hogy a falutor-
rénetek melletr igen kevés tematikus feldolgozist kaptunk. (A négy iskolatorténeten
kivil csupin cgy intézmény, a pomazi szerb klub rovid résztorténetével ismerked-
hettink meg.) Hiszen egy nemzetiségi intézmény — népmivészeti csoport, szinjitszo
egyittes stb. — torténetének feldolgozasa a nemzetiségi kérdésnek  beliledl  valéd
szemlélésér, mélyebb elemzését kivanja meg.

Persze a kérdést meg is fordithatjuk, mert a nemzetiségi éler elvi kérdéseinek a
felismeréséhez a feltételeket a gazdag tényanyagra tamaszkodo helyi kutatds és for-
rasfeltiras teremtheti meg.

Sokszor leirtak mar, milyen nagy fontossigi a helytorténeti kutatds az orszigos
torténetivds szamara. A nemzetiségi helytorténeti kutatdas ebbol a szempontbol talan
még hangsilyozottabb jelentdséget kap.

Egy-cey nemzeriségiink torténetének megismeréséhez nemzetiségeink  szétszortsiga,
sziget-jellege miate néikaldzhetetlenil, sziikségszerien csak az egyes falvak torténeté-
nek feltirasaval juthatunk el.

A nemzetiségi helytorténeti palyizat kiirasinak a célja az volt, hogy 6sztonozze
nemzetiségeink multjdnak ¢és jelenének kutatisat, s a palyazar sikere is azt mutatja,
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hogy vannak eréink, akik szivesen villalkoznak erre. De tovibbi Kutatasi eredmé-
nyeik biztositasahoz nagy szukség van arra, hogy helyi kutatok a honismereti-helytar-
téneti mozgalmon belul szakmai, modszertani segitséget kapjanak.

A tovabbi kutarast kivanja osztonozni a palyazatot meghirdeto két intézmény azzal
is, hogy a legjobb palyamivek kiadasit, illetve honismereti és helytorténeti folyéira-
tukban, nemzetiségi kiadvanyokban valé megjelentetését szorgalmazza.

Gyivicsan Anna

A NEMZETISEGI HELYTORTENETI PALYAZAT EREDMENY]JEGYZEKE

1. DI (5000 Ft):

1. Ravasz Jdnos, mivelodési haz igazgato, Szederkény: Szederkény corté-
nete,

1L DIT (3000—3000 Fr):

1. Dr. Beéli Jozsef ranar, Nagykanizsa: Murakeresztur torténete. — 2. Szin-
csok Gyorgy, gimnaziumi igazgatohelyettes és Lugost Matyas altalanos is-
kolas igazgaro, Totkomlos: Totkomlos torténete.

11 DI (2000—2000 Fr):

L. Molnar Ambrus, rek. lelkész, Hajduhadhaz: Mezoberény torténete — 2,
Bora Ferenc, focloadé, Kaposvar: Palotabozsok kulturalis intézményeinek
torténete és a kozség 1945, utani torténete.

JUTALOM (1000—1000 Ft):

1. Dr. Marik Dénes, Gyula: Kétegyhaza torténete. — 2. Dedinszky Gyula,
evangélikus lelkész, Békéscsaba: Békéscsaba nemzetiségi torténete. 3. Fekete
Tibor, foeloadé, Budapest: Csolnok torénete. — 4. Zakupszky Ldszlo, ny.
korzeti iskolai igazgaté, tanacselnok, Matraszentimre: Mitraszentimre tor-
téncte.

DICSERET:

1. Lukdn llona foiskolai hallgato, Szeged: Korosszegapati torténete, — 2.
Horanyi Gyorgy, Dunabogdiny: Dunabogdiny torténete. — 3. Kiss Béla,
tanito, Mohiacs: Mohacs 1848—49. — 4. Dr. Papp Jdnos gimnaziumi ta-
nar, Békescsaba: Nemzetiségi gimnaziumok torténete  adatokban. — 5.
Magda Erzsébet, gimnaziomi tanulo, Elek: Kétegyhiza és Elek roman la-
kossaganak muvelodéstorténete. — 6. Petik Rezso, tanar, Satoraljagjhely:

A satoraljagjhelyi szlovak iskola torténete. — 7. Putyora Jozsef, altalanos
iskolai tanar, Szoreg: Szoreg torténetébdl. — 8. Benkd Judit, Szentendre:
Pilisszentlaszlé 1945 utani torténete. — 9. Bora Ferenc, foeloadé, Kapos-
var: A szigetvari jards nemzetiségeinek torténete 1944—45. — 10. Szabo
Lajos, tanar, Szod: Szod 1945 utani fejlodése.




Szdljatok szép szavak —Pet6fi Sdandorrol

Mire ¢ sorok az olvasd kezébe kerialnek.
mar lezajlottak a ,Szoljatok szép szavak -—
Petofi Sandorrél” cimmel meghirdetett or
szagos musor-palyazac teroleti dontoi. A ver-
senyt 1972 tavaszan hirdette meg a Nép
muvelési Intézet, a Hazafias Népfront Hon-
ismereti Bizottsaga, a Magyvar Radio Ijusagi
Osztalya ¢s a Bacs-Kiskun megyvei Tanics —
tobb allami és tarsadalmi  szervezet Kozre-
mukodésével.

A nevezd egyuttesek — amatér szinjatszo
csoportok, irodalmi szinpadok ¢s a lhozzajuk
kapcsolédd honismereti korok —, illetve mu-
sorszerkesztok 96 forgatokonyver kildiek be
a palyazar orszagos zsiirijéhez, A zsiiri L. dij-
jal jutalmazta a gviri Z. Szabo Ldszld és a
szentesi Bdcskay Mibaly, 11. dijjal a szegedi
Paal Istvan, a tiszafoldvari Szabdé Andris és
a tatabanyai Eless Béla. TI1. dijjal az ugyan-
csak tatabanyai Szdda Sandor, a székestehér-
varl Toth Jdnos, a zalacgerszegi Molndr Imre
és Mero Béla, valamine a debreceni Oszabo Istvan mivét. A zsiri tobb dicséro ok-
levelet is kiadott, s az oklevéllel kituntetertek kozul pénzjutalomban részesitette a
papai Kalman Emiliat és a soproni Nagy Alpart, akik a palyazat honismerets jellese-
nek is eleget téve, Petofi pdpai, illetve soproni éveinek torténetét dolgoztik fel szin-
padra. Azonban, sajnos, el kell mondanunk, hogy az amator szinjatszd egyutrese’s és
a honismereti korok kozott megfelels, széles kori é mélyrehaté kapcsolar a harom-
fordulés pilyazatnak cbben az elsé szakaszabar még nem alakule ki. Helyes lenne,
ha a szinjatszocsoportok ¢és a honismereti korok a palyazat masodik szakaszdban,
mely a szellemi néphagyomdnyok. népkoltészeti alkotasok, népszokasok gyijtésér. fel-
dolgozasat és bemutatasat, valamint a harmadik szakaszaban, mely helytorténeti ma-
sorok osszeallitisar ¢s bemutatasat tazi ki célul, megralalnak az egvuumikodés le-
hetaségeit, felfedeznék egymads erejét, hatasat. Mint ismeretes, a masodik szakasz le-
folytatisara 1973—T74-ben, a harmadik szakaszra pedig 1974—T75-ben keriil sor.

A Szoljatok szép szavak — Pet6fi Sandorrol” cimi palydzat forgatokonyvei-
bol, illetve a teraleti bemutatokbol az tinik ki, hogy a csoportok Perofr egész élet-
muvebol meritve szerkesztették meg misoraikat, gazdagon tartak fe! cgyrészt a kor
torténetér, masrészt a mai ifjasag viszonyiat a Petofi életmihoz, gondolatvilighoz.
Varhaté tehar, hogy a madrcius 14-én Kiskéroson megrendezésre kerilé  orszagos
danto szinvonalas és tematikdban arnyale, sokszind lesz.
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Az eddig lezajlotr rerileti dontokon sikerrel szerepeltek a kovetkezo csoportok.
Kecskemeéten elso helyezés: a kiskorosi honveédség Periszkop csoportia nyert, a sze-
gedi Minerva, a szentesi Horvath Mihaly Gimnazium, valamint a kecskeméti és a
kalocsai csoportok elore, Debrecenben és Miskolcon is két, megosztott elsé  dijat
adott ki a zsiiri, igy a négy elsé hely birtokosai a kovetkezok voltak: a Tiszafald-
vari Gimnazium, a Balmazijvarosi Muvelodési Haz, a Miskolci Girdonyi Mivelo-
dési Haz és a Karancslapujtéi Mivelodési Otthon szinjatszo csoportjai. Mogottuk
a masodik helyezeseker a Fehérgyarmati Mavelodési Kozpont, a Debreceni Koz-
gazdasagi ‘[echnikum, a Budapesti GCsili és az Egri Mivelodési Haz  szinjatszoi,
versmondoi érték el. A negyedik teriileti dénton, a zsiiri az elso helyezést a Tatabanvai
Bianyasz Szinpadnak. a masodikat a Gyori Ifjisdgi Szinpadnak, a harmadikar a
Szombathelyi Ifjusagi Haz egyittesének adta. Lapzirta utdn keril sorra a pécesi rerii-
leti dontd, ahol a baranyai, zalai, somogyi, tolnai, Fejér megyei csoportok mellete
egy budapesti egyiittes is a kozonség elé lép.!

A terileti donték lebonyolitise utin dont a zsiri abban, hogy mely cgyiitteseket
hivion meg az orszagos dontdbe, Kiskérosre. Ide még esélyesek lehetnek azok a
csoportok is, amelyek valamilyen ok miatt nem vettek részt a megyei dontokon —
czeket az Operativ Bizottsag vigaszagi versenyre hivta meg —, illetve az a cso-
port, amely a legtobb szavazatot kapja a radiér hallgato kozonségeol.2 A terileti don-
toket latva, a radidadasokat hallgatva az a kép alakult ki, hogy az ifjusignak ez
a nagyon aktiv, alkotokész rétege valéban birtokolja és tiszteli Petafi Sandor szellemi
arokségét.

Bicskei Gabor
a Népmivelési Intézet munkatirsa

I Azéta mar tudjuk, hogy itt elso helyezést a Zalaegerszepi Reflex Szinpad., ma-
sodik helyezést a Pecsi Doktor Sandor Muvelodési Haz egyiittese és a Kaposvari
Fonomunkas Kis Szinpad, harmadik helyezést a Székesfehérvari Jozsef Attila Gim-
nazium Diakszinpada ért el.

2 Az orszagos dontébe a zsiri szavazataval az alabbiak jutottak be: a Balmaz-
ujvarosi Irodalmi Szinpad, a Budapesti Pinceszinhdz, a Kiskordsi Periszkép Egyiitres,
a Szegedi Jozsef Artila Tudominyegyetem Irodalmi Szinpada, a Tatabanyai Banyisz
Siinpad é a Zalacgerszegi Reflex Szinpad. — A kozénség szavazataval az orszagos
dontobe keriilt még a Szentesi Horvath Mihaly Gimnazium Irodalmi Szinpada.

Ahogy a sajto ¢ a radié hiradasabol ismeretes, a zsiri valamennyitket kil
(oldi utazassal jutalmazta.
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