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Het eset. |
(Tanulsagos torténetek.) ‘

A szenzdcié manap ¢ppen gy a ;
levegében van, akdrha évek dra a ‘
kolera bacillusa: megmenekiilni — gy
ldtszik — egyhamar egyiktdl sem fog
a szdzadvégi ember.

Minden nap meghozza a maga koz-
feltiinést, sokszor kozielhdboroddst is
kelt6 eseményét éppen olyan bizo-
nyossdggal, mint ahogy minden nap
kozelebb visz benniinket a sirhoz és
csak az a csuddlni valé, hogy a lapok
»Szenzdcidkecimmelmég dllandd
kiilon rovatot nem nyitottak.

A mult szombat és vasdrnap két
szenzdcids eseménnyel kedveskedett ki-
vdléan nekiink csongrddmegyeieknek,
amelyek koziil azonban csupdn a vasdr-
napinak volt szélesebb gyurikben, 4l-
taldnos felhdboroddst keltd, nagyobb
hulldmverése, mig a szombati szenzd-
ci6 — bdr a demagdg szenvedély meg-
kisérelte annak hulldmait ismételten
felkorbdcsolni a keddi megyegytiiésen
— egészen drtalmatlanul fulladt e,
némileg, mondhatn¥a guny tengerében.

Epp legutébb ostoroztuk, mennyire
aldsiilyedt ndlunk a kozerkoles és hogy
mennyire igazunk van ez dllitdsban :
szomoru tanusdgdul szolgdl ennek ez
a két érintett szenzdcid is, amelyeket
egymdssal szembedllitani egészen al-
kalomszeru.

Id6szaki sorrendben a szombati
szenzdcié lévén az els6, kezdjiik ezen.

Hogy Csongrddvdrmegyének Si-
ma Ferenc a modern Kdtéja, aki ma-
gdhoz ragadta erdszakos kézzel az ele-
venek és holtak folotr valé birdskodds
kizdrélagos jogdt: az koztudomdsu.

Koztudomdst az is, hogy ez az
Gr kivdl6 eldszeretettel vaddsz Cson-
grddvdrmegye becsiiletére, a megye
kozigazgatdsdnak jé hirnevére és hogy
e nemes szenvedélye kielégitésénél
nem riad vissza attél sem: meghur-
colni a sdrban e szegény vdrmegye
jo hirnevét orszdg-vildg szine el6tt.

Mit vétett neki Csongrddvdrme-
gye? Azt, hogy egy vdrosa befogadta,
melengette a Nagy-Korosrél ide sza-
kadt fick-Kdtét, s nagyra nevelte indo-
lencidjdval a szarvait, hogy legyen neki
mivel okleldznie. Azt, hogy a megyei
bizottsdgok egyike, a jegyzdvizsgdld
bizottsdg hosszi évek sora eldtt meg-
buktatni volt 6t kénytelen a jegyzdi
vizsgdn. Azt, hogy késébben is — mi-
kor oklelé szarvai e demagdg hatalom-
nak kiiitkoztek, a vdrmegye vezetdi

| mindég a maguk esze és meggydz4-

dése szerint, a maguk ldbdn jdrva ki-

| védntdk kormdnyozni ezt a vdrmegyét

és nem akartdk elismerni soha a Sima
Ferenc folottitk valé hatalmdt.

Mds bline hogy volna a vdrme-
gyének vagy kormdnyzéinak Sima
Ferenccel szemben: ilyenrd] senki itt
semmit nem tud.

De a kapaszkodénak untig elég
ennyi is, hogy szivében — a neki vakon
meg nem hajlok ellen — keserd, kiolt-
hatatlan gytloler keletkezzék s hogy
a bensejében felhalmozddott hitsdg-
tdpldlta keserliség epéjét az 6 képzelt
ellenségeire minduntalan kidntse, ami-
kor és ahol erre alkalom kindlkozik.

Egy ilyen szenvedélyes ember ke-
zében aztdn a képviseléi manddtum
olyan, mint gyerek kezében a kés:
veszedelmes fegyver, amellyel mdsok-
ban, de dnmagdban is sok kdrt tehet.

S ima Ferenc birtckdba jutott
ennek a fegyvernck®¢s — mint orsz.
képvisel6 — a képviselohdz mult szom-
bati gytlésén ismét megeresztette ket-
tejét is azoknak az 6 immdr hirhedtté
vdlt csongrddmegyei interpelldcidinak,
amelyekrél 6 maga itthon a sajdt lap-
jdban ugy referdl ugyan, hogy a
hdz azokat rettenetes fel
hdboroddssal és éljenzés-
sel fogadja: amelyekr6l azonban
a budapesti irigy napilapok ugy ir-
nak egyértelmuen, hogy:a hdz
mintegy 6sszebeszélve, hir
telen kitiriilt, einéptelene-
dett; SimaFerenc emelkedett
fel ismét, hogy elmondja
azon csongrddmegyeiinter-
pelldcidéiegyikét,amelyek
Tdpétés Horgost kivéve a

K

vildgon senkit nem ¢érde-
kelnek.
Nos hdt, a Sima Ferenc mult

szombati két interpelldcidja kozil a
mdsodik Varjassy Istvdn volt hor-
gosi jegyz6 és a vdrmegye kozigaz-
gatdsi  bizottsdga, valamint Z s i-
linszky Mihdly volt féispdn ellen
rontott és keretében Sima Ferenc
elmondta, hogy: Tornay Fehér
Borbdla a Herédi Veron drva-
tdri tartozdsa fejében 230
frtot Varjasy Istvdn volt hor-
gosi jegyz6nek adott 4t
a megyei drvapénztdrba leendd befizetés
végett, de Varjasy ezt a pénzt nem kildte
be a rendeltetése helyére. EbbSi kifolyé-
lag aztdn az tortént, hogy a Herédi
Veron drvatdri tartozdsa fejében a
Tornay Fehér Borbdla birtokdt
drverezték el.

Ez a
eseménye.

szombati nap sze..

Es az ezt kivetd napon, vasdrnap
a fovdrosi napilapok — az »Orszdg-
gytilési Ertesitéec nyomdn azt
a szenzdcids hirt kozlik, hogy Sima
Ferenc hat p. péteri embertdl
aPallaviciniuradalombér-
foldeire, a mult év végén
fél  évi haszonbérisszeget vett fel, az
uradalmi  pénztirba vald beszolgdltatds
végett, de ezt a pénzt mindez ideig nem
szolgdltatta be a rendeltetési helyére.

Vajon kinek nem tiinik fel a t &-
kéletes analdogia a két eset
kozt?

Ott dllitélag Varjassy volt
jegyz6 vesz fel pénzt, drvatdri
tartozdst a célbdl, hogy azt be-
fogja fizetni a megyei drvapénztdrba,
de nem fizette be; itt Sima Ferenc
orsz. képviselé vesz fel,nem az § tu-
lajdonat képezd bérfoldekre
bérosszeget, hogy azt majd a
jogos tulajdonosnak szolgdltatja 4t, de
— szintén nem fizette azt be.

Es e vildgos analdgidt ldtva, kér-
dezziik : ugyan milyen leheta Sima
Ferenc sziv-és kedélyvildga, hogy eb-
ben az tigyben interpelldciét intéz az
orszdghdzban a beliigyminiszterhez,
meghurcolja orszdg-vildg szine elétt
egy vdrmegye johirnevét, pellengérezi,
sdrba tiporja az erkolesi reputdcidjdt
és orck ldnggal lobogé gyiilolete bosz-
szujaval iildoz egy — mdr utjdbél ki-
tért volt tisztvisel6t akkor: amikor 6n-
magdban tudnia kell, hogy ami biin-
nel 6 azt a volt jegyzét vddolja —
ha azt a bunt tényleg elkovették és
az az 6 szemében csakugyan biin —
ugyanabban a binben maga is leled-
zik, mert hiszen ¢ is a mds birto-
kdra vett fel bérpénzt, § is azzal a
célzattal vette azt 4t, hogy beszolgdl-
tatja az uradalmi pénztdrba és — &
iselfeledte ezt mindmdig
megcselekedni.

Vagy taldn kisebb a biin, ha azt
egy orsz. képvisel6, mint ha egy koz-
ségi jegyz6 koveti el ?

Mert mi abbdl indulunk ki, ahogy
a tételt Sim a Ferencz maga dllitja
fel : hogy t. i. a volt horgosi jegyzé
megtorlandé bilnt kovetett el,
amikor a mds pénzét, melyet
azamdsegyhatdrozott célra
adott dt, nem forditoita arra a célra,
amelyre elfogadta, és 3llitjuk egész
hatdrozottan, hogyu gy an e z t cse-
lekedte — a sajdt megbizottainak hir-
lapilag kozzétett és igy S i m a Ferencz
4ltal is akceptdlt beismer6 nyilatkozata
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szellemében is — Sima Ferencz a
péteri emberektdl, az uradalmi pénz-
tdrba valé beszolgdltatds végett dtvett
bérpénzzel.

Hogy ma, mikor ez a dolog nyil-
vdnvalé lett, azzal 411 el6: mintha &
azt az Osszeget takarékpénztdrban
helyezte volna el letétként: ez a szd-
raz tényen mitsem vdltoztat, mert a
péteri emberek kihallgatdsdrél felvett
jegyzékonyv, melyetlapunk mds helyén
kozreadunk, kétségteleniil azt tiinteti
ki, h y 6 azt a pénzt nem letétként,
R m mint félévi haszon

stazuradalmipénztdrba
valéd befizetés hatdrozott
rendeltetésével vette 4t;
minden esetre kotelessége volt volna
tehdt az uradalmat arrél értesiteni,
hogy ndla ily pénz van, kisérletet
tenni megbizéi részére a bérlet meg-
hosszabbitdsa és e pénznek az ura-
dalmi pénztdrba val6é befizetésére és
ha ez nem sikeriil : feltétleniil és nyom-
ban visszaadni azt a megbizéinak.

Csakhogy Sima Ferenc az egye-
diil lehetséges e médozatok egyikét se
vdlasztotta. Sét, amikor megbizottai
Novdk Jézsefet a szentesi vasutdl-
iomdsndl felkeresték, még ekkor sem
adta meg a médot arra, hogy az ura-
dalmi iigyészt az 6 eljdrdsdnak korrekt
voltdrél minden kétséget kizdréan meg-
gy6zze, még akkor sem volt gondja
rd, hogy a sajdt erkolesi reputdcidja
érdekében, az uradalmi iigyész a meg-
bizottai dltal hivatkozott takarékpénz-
tdr vonatkozé naplétételét — mely
az adott esetben hivatalos
titkot nem képezhet — be-
tekinthesse, holott tudnia kellett, hogy
Novdk Jézsef csakis az esetben re-
vokdlhatja a szenzdci6s hirt, ha minden
kétséget kizdrdan ldtja bebizonyultnak
a korrekt eljdrdst.

MeggydzGdésiink pedig az, hogy
ez esetben — de csakis ebben
— Novdk Jézsef mindenesetre kor-
rigdlta és €lét vette volna nyilatko-
zatdval az »Orszdggyilési Er
tesitde nyilatkozatdnak.

S mdr most vonjuk le a két szen-
zdciébdl a tanulsdgot. Mert ez a kettd
annyira analég, hogy csupdn az hidny-
zik, miszerint Varjassy is nyilat-
kozzék, miért nem fizette & be a 230
frtot az drvapénztdrba és hol helyezte
azt el letétbe?

A tanulsdg mindenesetre csak az
lehet, hogy kozerkoélcseink mélyen ald-
siilyedtek, hogy ndlunk az emberek
legtobbjét nem a komoly megfontolt-
sdg, hanem a szenvedélyiik hajszolja
tiiskon-bokron 4t, pillanatra se engedve
6ket békén megnyugodni s mdsoknak
békét hagyni.

Ime, S i ma Ferenc, aki kell hogy
tudatdval birt légyen a sajdt cseleke-
dete inkorrekt voltdnak, nem 14tja meg
a maga szemében a gerenddt, mikor a
mdséban a szdlkdt piszkdlja és &, aki
olyan érzékeny minden ellene irdnyul6
tdmadds irdnt, legkisebb lelkiismeret-
furdaldst sem érez akkor, amikor nem-
csak hogy a mds becsiiletét tdmadja
meg durva médon, de egy vdrmegye
jéhirnevét, adminisztricidja tisztességét

is beszennyezni, meghurcolni siet or-
szdg-vildg szime elétt.

Hé4t ez maga is elég jellemzd az
erkolesi érziiletének aldsiilyedett szin-
vonaldra, amely egyébként csak hi
tiikre a kozerkdles ndlunk huzamosabb
idé 6ta bekovetkezett siilyedtségének.

Kizigazgatasi bizottsag. Ha a volt
tipéi kéntor-tanité rendes ember volt volna,
aki soha semmi suskust nem kovetett el arra
valé nézve, hogy 8t a folottes egyhazi hatd-
siga az allsitél fegyelmileg elmozditsa;

ha ez a kdntor-tanité Vel k e y Kilmin
nem volt volna a tdpéi demagdg vezér és
hatalmaban elbizakodva, nem ingerli, ldzitja
ellentdlldsra a népet a sajat maga érdekében,
hogy az 6t alldsitél elmozdité fegyelmi ren-
delet végrehajtdsanak ellenszegiiljon;

ha Tdpén a Sim a Ferenc jévoltibdl
nem dll fent mdr tobb mint egy év ota tor-
vénytelen alapon, mert bejelentés és alap-
szabdlyok nélkiil egy tgynevezett 48-as nép-
kor, amelynek Velkey volt az elndke,
K 6sz6 Imre kozségi bird a pénztirosa és
T 6r o6k eskiidt a jegyzdje;

ha nem ebbdl a népkoérbdl indul ki a
tépéi ribillid;

ha T 6 r 6 k eskiidt uram — a
bevalldsa szerint — nem szokott volna igen
csak rendesen iszos dllapotban lenni és
Készé Imre bir6 nem anydmasz
szony katondja és

ha ez a tdpéi szt. hiromsig: Vel-
key-Kész6-Toérok nem volna a
Sim a Ferenc ottani f6-f6tdmasztéka :

ugy akkor a & hé 12-iki kozigazgatdsi
bizottsdgi gyiilés minden érdek nélkiil szfi-
kolkodik, elvész a szirke semmiségében és
alig volt volna érdemes réla akdr csak egy
sorban is megemlékezni.

De hdt ez a sok sha,« mind kivetks-
z6tt cigdny prepozicidi jellegébdl, tényleges
valosdgra vilt egytél egyig és — megmen
tette a kozig. bizotts. iilését a sziirkeség
unalmdban valé elsiilyedéstél, s6t annyi élénk-
séget Ontott belé, amennyi éppenséggel cle-
gendd vala egy kis vihartjéslé villimlis ki-
iitésére.

Hogy miként és miben? — szdmoljon
be ezzel az itt kévetkezd tuddsitds.

inaga

Elnok: T alli4 n Béla f6ispan a kozig.
bizottsdg ulését valamivel délelstt 9 ora utdn
megnyitvdn, az alispani lényegtelen el6admad-
nyok koziil a érdeklédést csupan a révek
kompjréihoz vezets fel- és lejar6 ttak kiko-
vezése tdrgyaban az alispdn és az érdekelt rév-
tulajdonosok kozt foly6 egyezségi targyaldsokrol
sz0l6 jelentés keltette fel.

E jelentés szerint a mondott titszakaszok
miattd valo kiépitése ¢s éves fentartdsa érde-
kében eddig a boldi révre nézve tartatott, vagy
fejeztetett be csupdn a tdrgyalds Szentes vi-
ros, mint révtulajdonos kikiildotteivel; mig a
mindszenti és algy6i révtulajdonosokkal a tdr-
gyalds még folyamatban van.

A Szentessel folyt tdrgyaldsok kedvez6
megold4sra is vezettek volna; azonban Szentes
véros képviseleti kozgy(ilése ¢ megallapod4sok-
hoz nem jérult hozzd, hanem oly hatirozatot
hozott, hogy a vdros egyszersmindenkorra ad
400 frtot a széban levs 1tkovezési munkdhoz
s aztin gondoskodjék & virmegye annak jokar-
ban tartdsdrol.

A torvény azonban vildgosan rendeli, hogy
a révtulajdonosok tartoznak a komphoz vive
le és feljar6 ttak 4lland6é jokarban tartdsdrsl
gondoskodni s ehez képest az alispni hat. ja-
vaslat az volt: mondand ki a koézig. bizottsdg,
hogy Szentes virost a jelzett titszakaszoknak
mifattd vald kiépitésére oly hozzdaddssal kote-
lezi, hogy az esetre, ha a hatdrozatot végrehaj-

tani a vdros kozonsége megtagadnd, a vidrme-
gye Szentes viros terhére fogja az iitépitést
eszkozoltetni s az igy kiépiil6 1t fentartdsdra
a varost kotelezni.

Fekete Mirton szolt elsé e kérdés-
hez. Mindenesetre kivdnatos volna — ugymond
— Szentes érdekébgl, hogy a vdros a komphoz
vivé le és feljarokat kikoveztesse. De torvényes
joga alig van a kozigazgatdsi bizottsdgnak ahoz,
hogy a varost kényszerutasitissal kotelezze ily
utépitésre. Amennyiben a torvény csupdn azt
rendeli, hogy a révtulajdonosok a komphoz
vivg le és feljdrokat mindenkor j6 karban tar-
tozni kotelesek, — inditvdnyozza, hogy a kozig.
bizottsdg szorosan a torvényes joga mellett ma-
radjon ¢s a hatdrozati javaslat mell6zésével,
Szentes védrost csupin a boldi kompjaro le és
felvivé (tainak dllandé jokarban tartdsdara ko-
telezze.

Ugyanilyen értelemben szoltak a kérdés-
hez Balo gh Jénos és Sim a Ferenc is és
miutdn az alispan maga is hozzdjdrult ez indit-
véanyhoz, a kozg. bizottsdg azt egyhangiilag el-
fogadta.

Még egy szentesi magdndpitkezés tigye
keltett némi kis eszmecserét, amelynek sordn
Szentes kozonségét, tudj' isten hényadszor, de
ezittal 60 napi zdros hatarid6hoz kototten,
utasitotta a kozig. bizottsdg az €épitési szabdly-
rendelete elkészitésére €s bemutatdsira — s
aztdn kovetkezett

atdpéiribillié.

Cicatricis Lajos dr. f&jegyz6 els-
adja roviden, de markdns vondsokkal a tdpe€i
kdntor-zavargds torténetét; hogy a zavargdsbol
foly6 vizsgdlat eredményéhez képest, 6 mint
eljar6 helyettes alispin K6 sz 6 Imre Tdpé
kozségi birét €s T 6 r 6 k Sdndor eskiidtet az
llasuktol felfiiggesztette €s ellenilk a fegyelmi
vizsgélatot elrendelte s végiil, hogy a nevezet-
tek az alispdni hatdrozat ellen torvényes hatdr-
id6ben folebbeztek.

Felolvassa ezutdn tigy a fegyelmi és fel-
fiiggeszt6 hatdrozatot az az ellen benyujtott fo-
lebbezéssel egyiitt, valamint a tdpéi zavargis
vizsgélati irataib6l azokat, amelyek a két neve-
zett tisztviselSre terhel6k és az elleniik hozott
fegyelmi hatdrozatot indokoljdk.

Természetes, hogy a kérdésnél a felfiig-
gesztettek pédtronusa €s apostola, Sima Fe-
renc szolalt fel eldszor. Természetes az is, hogy
az & szemeiben ez a két tdpéi polgir egy-egy
ma sziiletett bardnyka az 4rtatlansdg dolgdban.
Természetes tovdbbd, ami mindég is igy szo-
kott lenni, hogy azért S i m a Ferenc nem banja,
ha a fegyelmi vizsgalatot elrendeltetik is az 4rtat-
lansdgok ellen. Természetes, hogy e mellett
azonban vissza kivdnja mind a kettst helyez-
tetni a hivataliba. Természetes annak a nyo-
matékos kinyilatkoztatdsa is, hogy — ha a
fegyelmi vizsgalat sordn még is be taldlna iga-
zoltatni a ket tipéi drtatlansdg turpiszsiga, gy
akkor Sim a Ferenc lesz a legelsé em-
ber, aki a legszigoribb biintetés alkalmazdsit
fogja elleniik kovetelni és beléegyezik az el-
csapatdsukba, mert hiszen olyan szigori Ka-
t6ja nincsen is tobb, mint Sim a Ferenc —
e varmegyének. Végiil pedig természetes, hogy
Sima Ferenc itt is belekeverte a partpolitikat,
kijelentvén, hogy a h. alispin bizonyira elnézs
leendett a tdpéi népkor irdnt, ha annak nin-
csenek is alapszabdlyai és fennilldsa nincsen
is hatosdgilag bejelentve, hahogy az nem 48-as,
de kormdnypirti kor volna; meg hogy kir az
ellenzéki kozségi tisztviselsket mindjdrt
ilyen szigorian sujtani, mikor Csongradvarme-
gye adminisztrdciéjdban egyes nem ellen-
z€ki tisztvisel6k fegyelmi iigyeiben olyan lany-
han itélnek.

Ez a két utobbi kijelentés volt az, ami
a kis vihart és abban a miniatir villimcikdzdst
felidézte.

Nyomban ezutén ugyanis T allidn
Béla f6ispan a legerélyesebben utasitott vissza
minden olyan feltevést, mintha a vdrmegye bar-
melyik tisztviselSje: is, egy tigy vizsgdlatinsl
annak politikai oldalit mérlegelné. De
valésdggal metsz6vé, férfiassd vdlt a foispan
szava, amikor hatdrozottan felhivta Sim a Fe-
rencet, mutatnd meg azokat a konkr ét ese-
teket, amelyekben Csongrddvdrmegyeben, fe-
gyelmitdgyekben partszinezet
szerint kétféleigazsdgotszol-
tattak volna Mert — dgymond, ha ezt
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Sima Ferenc nem tenné, tigy akkor kényte-
len volna ezt az inszinudci6jat is a legerélye-
sebben visszautasitani.

A diiht6l eltorzult arccal, holthalovényan
pattant fel ere Sima Ferenc, de — csak
ertleniil verg6détt s hivatkozva arra: mennyire
nem miveli 6 a hazudozést, szépen elferditette
a szavait, hogy 6 nem azt mondta, hanem egé-
szen mdst, hogy & a jelent nem értette stb. stb.

A f6ispan aztdn elég tapintatos volt, nem
tetézni tovabb a S im a Ferenc verg6dését. Ki-
jelentette, hogy 6 nyomban feljegyezte ugyan a
szavait, de hit — nyelvbotlds volt az
bizonyosan a részérél s igy, miutdn ko-
rabbi kijelentéseitrevokdlta, na-
pirendre is térhetnek a dolog folétt.

Sorban-rendre emelkedtek aztin fel H e-
gy i pater meg Balogh Jdnos, természete-
sen a Sima Ferenc dlldspontjat védve.

Majd Cicatricis dr. f6jegyzs okolta
meg logikus fovel, szigorit tdrgyilagossiggal a
maga 4lldspontjat; mire S im a Ferenc és Ba-
1 ogh Jdnos ki is jelentették, hogy — dm 6k
se banjak, maradjonT 6 r 6 k eskiidt az 4lldsdtol
is felfliggesztve €s indittassék meg a fegyelmi
vizsgélat ugy ellene, mint K 6 s z 6 bir¢ ellen,
de legaldbb a bir6t helyezzék vissza a hiva-
taldba.

Fekete Mdrton azonban a maga nyu-
godt, higgadt modoriban olyan kétségtelentl
helyt dllonak mutatta ki a h. alispani fegyelmi
is felftiggesztd hatdrozatot, hogy aztdn hasztala-
nul meritették ki Sim 4 ¢ k minden elokven-
cidjukat: a szavazasndl a kozig. Dbizottsdg, az
Osszes szavazatokkal 5 ellen elutasitotta a tdpéi
bir6 és eskiudt folebbezését és F ek e t e Mar-
ton sulyosité modositdsdval elfogadta az el6adoi
hatdrozati javaslatot.

Az érdekl6dés az iilés tovdbbi menete
irdnt erre megcsappant s csak még egyszer, a
tanfeliigyel6 egy elGterjesztésénél emelkedett
valamennyire a forrpontra.

Emrél egy ujdonsdgban szamolunk be.

A varmegye kozgytilése.
(februdr 183—14.)

Unnepi hangulat: ez is olyan ritka esct
a mi kozgyiléseinken, hogy érdemes volna
minden cgyes alkalmat maradanddan meg-
orokiteni.

Pedig ilyen iinnepi
meg most a lefolyt megyegy tles, amit annak
koszonhetiink, hogy a kirdly & felségének
V astagh Gyorgy kivalo festémivész al-
tal festett életnagysigi és remek kiviteld
arcképét ezittal volt iinnepiesen leleplezendd
a torvényhatdsig bizottsiganak plénuma.

De cz iinnepi hangulat mellett volt va-
Jlami fesziiltség is a levegdben, valami nagy
légkori nyomas, felidézve a szenvedélyek
csapadéka altal, mely vihart jésolt villa-
mok cikdzdsat sejttette.

A pirtok, mondhatni teljes erével vo-
nultak fel, témor hadsorokba. Az ellenzék —
még a mult alkalomhoz képest is szamban
valemelyest megcsappanva, az ismét témo-
rillt megyepdrt megizmosodva, de meg is
acélosodva, mint egy demonstralasdra annak,
hogy értelmi és szambeli tilsulya nem mulé
jelenség, ahogy azt az ellenzék lapjai felfelé
¢és lefelé hirdették a decemberi kozgyilés
utdn, hanem igenis redlis, foghatés valé és
akkora erkélesi eré, amelynek szilird akara-
tin — a megyegyfilés termében — minden
demagdg dramlat és akcié megtorik, meg-
semmisiil.

Hirlett pedig, hogy az ellenzék részérél
inditvdny fog tétetni Cicatricis f6jegy-
z8nek a tdpéi zavargas alkalmibél vals fe-
gyelmi vizsgdlat ald vondsdra és hivataldtdl
leends felfiiggesztésére is. De vagy kdszahir
volt az egész, vagy hogy — ami valészinibb
— az ellenzék vezetdi szamot vetettek ide-
jén a gyengeségiikkel: tényleg ez az indit-
vany bennrckedt; s8t csupa taktikabdl, ne-

hangulattal nyilt

hogy sajit szambeli kiscbbségét nyilvinva-
Iéan beigazolja — az ellenzék még a koz-
ponti vilasztmanyi tagsigokra tortént szava-
zdstol is tartézkodott, ami azt eredményezte,
hogy a megyepirtiak se szavaztak le mind-
annyian.

De ha a mérges inditviny elmaradt s
az ellenzék parttaktikibol ez egy esetben a
szavazdstdl tartézkodott is: a légkor fesziilt-
sége megsziilte azért az alispani évnegyedes
jelentésnél az elmaradhatatlannak igérkezett
kis vihart, mely azonban amily hirtelen kelet-
kezett, olyan gyorsan is fulladt el, mindéssze
még az elsé nap délutdni folytatdlagos kozgyt-
lésre hagyvan fenn néminemi dohogé morgast
a Fil6 Tihamér dr. villamvildgitdsi beszé-
dében.

Egyéb bajaztin a két napos gyfilés
keretében nem is esett, amelynek lefolyasd-
rél a kivetkezékben szamolunk be:

Elnék: Tallidn Béla féispin a koz-
gytlést a f. hé 13-dn d. e. 10 Srakor meg-
nyitvian, miutan 2 megjelent bizottsigi tagokat
melegen idvézli és a tirgyal

ilisokban a szi-
gort targyilagossag megtartasara kéri, kicmel-
te a mai gy(lés innepi jelentdségét, ami-
kor kirdly & felsége életnagysdgu arcképét
fogjak leleplezni s épp erre vald tekintettel
azt az cgyhangi lelkesedéssel fogadott in-
ditvanyt teszi, hogy a tirgysorozat megval-
toztatdsdval, els6 helyre tenné a térvényhat.
bizottsig az tinnepies arcképleleplezést.

Ezutin kozvetlenil Csat ¢ Zsigmond
dr. alispan emeclkedett fel, hogy a kiralyi
arckép leleplezése alkalmabdl a kivetkezd
remek iinnepi beszédet mondja el:

Meélyen tisztelt virmegyei kizinség!

Nagy, — fontos ¢és a nemzet életére
kihatdssal biré események emlékét iinnepelni
szoktuk. Unnepelni szoktuk azon érzelmekkel,
mely érzelmeket amaz eseményck emlékei
kebleinkben felidéznek. Unnepelni tehdt 6rom-
mel vagy gyasszal. 1892. év junius S-dn is
iinnepet iilt a magyar nemzet és pedig 6rém-
innepet, innepelte egyértelmd, zavartalan és
kitord lelkesedéssel 25-ik évforduléjit annak,
hogy Szent-Istvin dicsé koronajat O csdszdri
és ap. kiralyi Ielségénck, a most dicsdsé-
gesen uralkodé kiralyunknak felkent homlo-
kira tette. Iizen nagy nemzeti iinnepély al-
kalmabdl hozta meg a tek. torvényhatosagi
bizottsig lclkesedéssel és egyhangulag azon
hatdrozatdt, hogy U csaszari és ap. kirilyi
Telségének életnagysagi arcképét kozgytlési
terme részére megfesteti.

Mélyen tisztelt térvényhatdsigi bizottsig!

A magyar jellemére nézve monarchikus
nemzet; —, az tchit — hogy uralkoddja
irdnt hdédol¢ tisztelettel viscltetik, a magyar
nemzetnek téle ¢l nem vilaszthaté jellemvo-
ndsa s a magyar nemzetet kirdlydhoz min-
denkor és minden korilmények kozt a ho-
dold tisztelet érzete kapcsolja s ezt magyar
ember soha meg nem tagadhatja.

Az érzelem, mellyel a magyar nemzet
O csdsz. és ap. kirdlyi Felsége, a most bél-
csen uralkodd kirdlya irdnt viseltetik, nem
kizarélag a hdédolé és imadatszerii tisztelet,
de mondhatnam, a hatdrtalan szeretet és
leg6szintébb ragaszkodas érzete is.

Az a nemes jellem, az a szivjésag, az
a népei javan munkdlé atyai béles gondos-
kodas, az az alkotminy és torvénytisztelet,
mely kiralyunk legfébb jellemvondsa, ossze-
forrasztotta a nemzetet kirdlydval, s a kirdly
orome és gydsza egyszersmind Orome és
gydsza a nemzetnek is, a miként ezt a nem
oly régen viltakozva lefolyt 6rom és gydsz-
iinnepélyck tanusitjak.

Igen, tekintetes torvényhatdsdgi bizott-
sig! Kiralyt és nemzetet kozos érzelem hat
at s elmondhatjuk, hogy minden 6rém, me-
lyet a kiraly s felséges csalddja érez, meg-
nagyobbul, mert azt nemzete is érzi, és min-
den fijdalma megkissebbiil, mert azt nem-
zete is szenvedi.

De miként lchetne is ez mésképen?
Mikor latjuk, hogy U csdsz. és ap. kiralyi
Felsége egész lényét népeinek dldozza fel,

azok javat, boldogsigat munkilja s egy em-
beroltot tevé boles uralkoddsa idejében ha-
zank kulturdlis és kozgazdasagi tekintetben
oly oridsi lépésben haladt elére, amelyhez
foghatot a torténelem alig mutathat fel.

De nemcsak munkalja 6 Felsége népel
boldogsigit és javat, de alkotmanyukat, tor-
vényeiket példinykép gyandnt szolgdldlag
tiszteletben tartja s nemzeti intézményeink
fejlesztését elbsegiti.

Ezen tények adjik aztin magyardzatat
annak, hogy 6 Felsége nemesalakja,
jésdgos arca, minden igaz magyar ember
szivében oltirkép gyanant honol; s minden
magyar embert tiszteletre s lclkesedésre kelti.

Ezért fogadjuk mi is, e virmegye k-
zonsége, kitoré lelkesedéssel azon tényt,
hogy mai naptél kezdve 6 csisz. és ap. ki-
ralyi Felségének életnagysigi s muvészi ki-
vitelii arcképe kozgyilési termiinket disziteni
fogja.

Nem, ¢ kép nemcsak disziteni fogja
e termet, hanem példianyt is mutat nekiink
— kik hivatva vagyunk egy varmegye ko-
zonségének dolgait intézni, -—— arra, miképen
kell a koziigyeket onzetleniil, kitartassal szol-
galni, miképpen kell nekiink hazank alkotmd-
nyat és torvényeit tiszteletben tartani és
miképen kell nekiink polgartarsaink javdn,
boldogulisan munkalni ¢és jot csclekedni.

Mélyen tisztelt torvényhatdsagi bizott-
sag !

N Legyen ¢ nap, melyen & Felsége élet-
nagysigu arcképét itt iinnepélyesen lelep-
leztiik, rednk nézve egy része a mar emlitett
nemzeti Sromiinnepnek s lelkesedéssel han-
goztassuk, hogy & Telségét, dicsGségesen
uralkodd kirdlyunkat a Mindenhaté a ma-
gyar haza felvirigzasira s nemzetiink boldo-
gitdsdra eréinek tcljes birtokaban soka tartsa
meg, szaporitsa Oromeit s tartson téle tavol
but és fajdalmat, tartsa meg uralkodonk fel-
séges csaladjat és a felséges uralkodd hizat.
Yljen a Kiraly! Eljen a Hazalc

Valéban lélekemelé volt a hatds, melyet
e szonoki hévvel, lendiiletesen eléadott remek
beszéd keltett, amelyet slirln szakitott meg
a megyebizottsigi tagok lelkes éljenzése.

Miker pedig az alispan beszéde kézben
.az arckép felé fordult és arrdl hirtclen lehul-
lott a lepel s el6tiint a forron szeretett kiraly
megszolalasig hi, remck kiviteld képmasa,
pereekbe telt, hogy a frenetikusan kitort él-
jenzés elilt és az alispan a beszédét befe-
jezhette.

Balogh Janos inditvinyara egyhan-
gilag hatdrozta el a kézgyiilés a szénoki ma-
gaslaton all6 alispani beszéd teljes szovegében
valé jegyzkonyvbe iktatasat.

E magasztos iinnepi aktus utdn, a targy-
sorozat kerctében felolvastatvin az alispani
évnegyedes jelentés, Sim a Ferenc tilalta
fel — ezittal harmadizben — a tapéi ribil-
li6t, megtamadvin ezzel a megyegyiilésen is
a virmegyei adminisztrdcio vezetdit, kiilondsen
persze Cicatricis dr. féjegyz6t. Majd
meg &ttérve az 6 orsziggytlési szombati in-
terpellacidjdra, annak keretébdl cl6rantotta a
Varjassy-Herédi-Tornaiigyet,
merészen rontva az alispiannak, aki ezzel a
kérdéssel az évnegyedes jelentésében nem
foglalkozik, holott 6, Sima Ferenc annyit
irkdlt err6l a lapjaban is.

A nagy kirohandsra jott a megfeleld
visszavagds.

Csaté alispin metsz éllel, sokszor
mard glinynyal verte vissza a megyei admi-
nisztricié ellen intézett tdmadasokat. Egy
6nérzetes, kotelessége hii és lelkiismeretes
teljesitésénck teljes tudatdval bir6 tisztviseld
megnyilatkozisa volt ez az erbteljes beszéd,
a melyben az alispan taldlé szinekkel festette
az illasdtdl fegyelmileg elmozditott Velkey
kantor személyét és esetét is gy, hogy min-
denkinek csodilkoznia kellett, miként adhatja
oda Sima Ferencz magit egy ilyen ember
védelmére s egy ilyen iigy tdmogatdsira. A
horgosi esetre vonatkozéan kijelentette az
alispdn, hogy 6 csak a vasdrnapi lapokbdl
értesiilt az interpelldciérdl, amikor midr fizi-
kailag sem volt mdédjiban azt az iigyet ta-
nulmdnyozni és évnegyedes -jelentésébe fel-
venni. De a gyilés utan, kikerestetvén az
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erre vonatkozé iigyiratokat, azokat it fogja
vizsgalni.

Aztin jott a misodik kemény és még
érzékenyebb visszavigis a timaddsra, mikor
Cicatricis f6jegyz8, a sajit tisztviseli
reputicidja érdekében szélalt fel, hogy fér-
fias onérzettel utasitsa vissza a hivatalos
erészakoskoddsnak ellene emelt vadjat. Hi
képét adta a tdpéi ribillié torténetének, ke-
letkezését8l egészen a lebonyolultdig. Felol-
vasta az erre vonatkozé nyomds okmanyo-
kat és tdviratokat és a kozgylilés zajos he-
Iyeslése és élienzése kozt indokolta a maga
eljarasat. Tiintetére valt pedig az éljenzés,
mikor a f8jegyz6 V el k e y tipéi kintornak
az 6 személyére és a tapéi jegyzére vonat-
koz6 hirlapi nyilttéri kiszonetét olvasta fel,
amelyben V c 1 k ¢ y kiilondsen a hatésignak
vele szemben tanusitott humdnus bdnas-
mdédjat emeli ki

E két beszéd hatdsa dltaldnos és rend-
kiviili volt és a nyomukban felharsand lelkes
éljenzés a bizalomnak tiintctés-szer( kifejezéje,
mellyel a térvényhatdsagi bizottsig két osz-
lopos tisztviselGje irdnt viscltetik,

Sima Ferencz maga is érezte, hogy
cz igy van. Megkisérlette még ezt a lelkes
hatast egy felszdlalisival meggyengiteni; de
aztin megadta 6 is magat és a torvényha-
tésig egyhangulag vette tudomisul az alis-
pani évnegyedes jelentést.

Ezutan levéltirba rendelte eclhelyezni a
kozgyftilés Jozsef féherceg leiratat, mellyel a
hozza intézett jubildris felirat kcgyelmes elfo-
gadasérdl értesiti a torvényhatdsdgot és meg-
valasztvin a kozig. bizottsig helyettes iigyé-
szeil Szathmary Edét, attért a kdzponti
vilasztmany 2 tagjinak megvilasztisdra, mely
id6re a f6ispdn, a szavazatszed§ bizottsigot
kinevezvén, a gyfilést felfiiggeszti.

A megejtett vilasztds utdn a gytlést
ujbél megnyitotta a féispin s a szavazds
eredményéhez képest koézponti vilasztmanyi
tagokul Keller Lajost és H6dy Janost
jelentette ki megvilasztottaknak.

Miutdn pedig az erre kovetkezett tirgyak
mindenike, a 15-ik pontig, az dllandé valaszt-
mdny hatdrozati javaslatai elfogadisdval nyert
clintézést s az idé ekkor fél egyre jart, — a
foispan a gyiilést bezirta s a folytatélagos
kozgyilés idejét délutin fél 3-ra tlizte ki.

Délutdn.

Hirom éréra jirt az id8, hogy a f8ispan
a folytatélagos kozgyiilést megnyitotta, a
melynek keretébdl csupdn a jelentésebb moz-
zanatokat emeljiik ki, nehogy tuddsitisunk
tilhosszira terjeszkedjék.

Az utépitések targyaban kikildott bi-
zottsignak lapunkban mar ismertetett nagy-
szabdsu tervezetét, valamint a kereskedelmi
miniszternek a nagy alféldi miiit kiépitésére
vonatkozd, szintén mdr ismertetett hatdroza-
tat a kozgyilés 6rommel vette tndomasul.

Feiler Mirton volt Szentes virosi
fogyasztdsi- és italadé kezeldnek véglesza-
moldsit, a megyei fészimvevd dltal eszkozolt
korrigildsokkal és azzal fogadtik el, hogy 1z
ott kitiintetett dsszeget, 1893 kezdetétél jiré
b szazalék kamattal koteles a volt kezel§
megfizetni és egyuttal a birsigpénzekkel is
elszimolni.

Hosszi vitit idézett fel Szentes véros-
nak az utcdi villimviligitisa tekintetében
Sima Ferenc villalkozéval kétstt ujabb
szerz6dése, melyet Bdnfalvi Lajos meg-
folebbezett.

Ez a tirgy, egészen elSkészités nélkiil,
hatdrozati javaslat mell6zésével keriilt a koz-
gytilés clé, miért is az el6add inditvinyozta,
hogy ezittal a napirendrdl levétessék.

Ecseri Lajosdr. és Fil 6 Tihamér
dr. ellene mondottak ennek, kiilonésen az
utébbi a megye gyfiléstermében olyan szo-
katlan modorban, mely mondhatjuk, altaldnos
megbotrinkozast keltett.

Az ez iltal felzaklatott szenvedélyekre
jétékonyan csillapitéul hatott Fekete
Mairton erre kdvetkezett higgadt, tirgyilagos
felszélaldsa, melyben a javaslat mellett fog-
lalt 4llast, hangsulyozvin, hogy cgy ily fon-
tos iigy gézerével nem hajthaté keresztiil,
ha csak azt nem akarjuk, hogy a beliigymi-
niszter ujbél léhasiggal vadolja a virmegye
torvényhatdsdgdt.

Balogh Jénos clfogadja Fekete
Mirton és az eléadé inditvanydt, ugy azon-
ban, hogy az dllandé valasztmdny mdsnap
reggelre hivassék egybe tirgyalja le az iigyet
és a beadott folebbezést — s aztdn igy a
holnapi folytatdlagos kozgyilés is intézze
azt el

K4lman Mihdly szintén hozzdszdlt
a kérdéshez, még pedig olyan kihivé médon,
hogy Novdk Jozsef részérél a legerélye-
sebb hangu visszattasitist vonta nyomban
magdra.

Szavazéssal, nagy szétobbséggel a kér-
dés abban délt el, hogy ez a tirgy a napi-
rendrél levétetett.

Egy kis vitdt idézett fel a néhai vald
Juhd sz Jdnos volt szentesi birtoknyilvdn-
tarténak jogtalanul kiutalt fizetéstobblet kér-
dése is, melynél végill az alland6 vélaszt-
many az a hatdrozati javaslata lett elfogad-
va, hogy ez a kir a kozpénztirt terhelje.

A kovetkezé targy a szentesi katasz-
teri bizottsdg élelmezési kéltségeinck itigye
volt, melynél a féispdn kijelentette, hogy szem-
ben a hozott hatarozattal, mely szerint ez is
a varosi pénztirt terhelje, el6terjesztéssel fog
élni a beliigyminiszterhez.

Csongrad kizség képvisclbtestiilete  is-
mételten elhatdrozta, hogy K der Janos ottani
lapszerkesztd ellen sajtépert indit. E hataro-
zatot It d e r megfolebbezte és Bdnfalvi
Lajos valamint Burg Dénes a hatdrozat
felolddsdt inditvanyoztdk, amit azonban a koz-
gyiilés mellézott és v d er folebbezését el-
utasitotta.

Hosszabb vitit még Csongrdd képvise-
letének az a — tébb csongradi lakos altal
megfélebbezett hatdrozata idézett fel, mellyel
E s z e s Matyds ottani lakosnak egy kozségi
tulajdont képez6 terilletet négyszogolenként
20 krért adott el.

E vita vége, melyben Kiss Zsigmond
inditvanyozta a hozott kozség képviseleti
hatdrozat felolddsat, az lett, hogy a térvény-
hatésag 38 széval 36 ellen a kozségi birtok-
claddst jévdhagyta.

Esti hiromnegyed hétre jirt az idé
mikor a féispan az aznapi koézgyilést — e
hatarozat kimondasdval — bezarta és a foly-
tatdlagos kozgytlést mdsnap délel6tt 9 érara
kittizte.

Mdsnap.

Hogy mdsnap délelstt 9 drakor a koz-
gylilés ismét megnyilt, itt-ott lézengett mdr
a nagy, téres teremben egy-egy megyebizott-
sigi tag. J6, ha mindéssze 30-an lehettek
jelen, a tisztvisel6k beszamitdsdval.

Gyors tempdban is liiktetett a tdrgyalds
menete s vitdt csupdn két gy idézett fel.

A rendes targysorozat 85. pontja, Mind-
szent kozség 1894. évi koltségelSranyzata,
melyhez Wimmer Kiroly és Szobotka
Gusztav oly értelemben széltak hozzd, hogy
az viltozatlanul jévihagyassék, mig az eldadd
fészamvevd, az alispan, tovibbd Sima Fe-
renc és Réti Ferenc visszaadatni vélemé-
nyezték azt a kdzségnek, igen fontos és 1é-
nyeges valtoztatdsok eszkozlése céljabdl, mely
utdbbi javaslatot a kézgyiilés — igen helyesen
— hatdrozattd is emelte.

S végiil a tiszéininneni és tiszantuli jard-
sok szolgabirdi székhely-kérdése, a pottargy-
sorozatban — melynél az dllandé valasztmany
a mindszenti szolgabirésdg székhelyét Szen-
tesre javasolja dttétetni és a dorosmait meg
ott meghagyni.

Burg Dénes a mellett szélalt fel, hogy
a dorosmai szolgabirésig Szegedre tétes-
sék dt.

Ezzel szemben Sima Ferencz és Fe-
k e t e Marton egyértelmiien és igen helyesen
érveltek a mellett, hogy e jaras szolgabiré-
siga Dorosmdn hagyassék, s6t meghagyas-
sék a tiszdntili jirds székhelyéiil is Mindszent.

A féispan is kifejtette indokait, amelyek
miatt 8§ a Bur g Dénes nézetén van, de a
nagy tobbség Sima és Fekete indit
vanyat fogadta el

A kozgylilés vége fél 12 dérakor volt.

Ujdonsagok

Szentes, 1894. februir 15.

— Személyi hir. Tallidn Béla
féispdn, tegnap, kozvetlenil a megye-
gyilés utdn, Csongrddon 4t ttazott
el Szentesrdl Szegedre.

— Egyhazi kozgyilés. A szentesi evan-
gelikus e g y h 4 z vasdrnap déleldtt tartotta
meg szokdsos évi rendes kozgyilését. A
kozgytlést Mojzsik Lajos egyhdzfelii-
gyeld nyitotta meg, iidvézolve a kozgyilésnek
szép szammal megjelent tagjait, jelezve a
tirgyaldsra kitfizott tdrgysorozatot. Ezutdn
Petrovics Soma lelkész olvasta fel a
mult év eseményeire kiterjeszked6 s a le-
folyt jubileum alkalmabdl egyhadztorténeti
mozzanatokat is fellel terjedelmes évi je-
lentését. A jelentést az évi értesité egész
terjedelmében fogja hozni. A beterjesztctett
koltségvetés elsiranyzott 1900 forint bevé-
tellel s ugyanannyi kiaddssal minden tételé-
ben elfogadtatott. A megejtett tisztujitdsnal
egyhangulag Holik Lajos gondoknak,
Kubin Pil egyhiziinak, A ba ff y Liszlo,
Sulcz Kiroly, Dr. Matéfiy Ferencz,
Dr. Sulcz Lajos szimvizsgdlé bizottsigi
tagoknak vilasztattak. Végiil Dr. Ma t é ff y
Ferencz irdsban benyujtott, Dr. S u 1 ¢ z Lajos
altal élészoval clbadott inditvinya folytan —
Sulcz Andras pétinditvanyaval — a kozgytilés
az egyhiz lelkészének, hatdskorében az egy-
haz javdra kifejtett tiz éves eredményes
mitkddésének méltanyldsdra, évi dotdcidjat
egyhangu hatdrozattal szdz forinttal felemelte.

— Az uj tiszteletbeliek. A most lefolyt
megyegytlésen T allidn Béla f8ispan be-
jelentette a  toénvényhatdsigi bizottsignak,
hogy Beregi Jozsef drt, a tiszininneni
jéras orvosat megyei tiszteletbeli f6orvosnak,
Sz 6 bl Lipét dr. Mindszent kozségi orvost
pedig tiszteletbeli jirasorvosnak nevezte ki.

— Brutalis tanitd. Altalinos felhiboro-
dast keltett a kozig. bizottsig legutobbi iilé-
sén Tergina Gyula dr. tanfeligyelének
az az elSterjesztése, mely szerint Fiirj Pal
csanyi tanité ellen olyan vadak érkeztek be
az iskolaszék Atjin hozzi, amelyek folytan
az illet§ cllen a fegyelmi eljards megindité-
sat kénytelen inditvanyozni,
valé felfiiggesztetést is csupdn azért nem
inditvdnyozza ellene, mert nincs, akivel ¢
tanitét a kozség helyettesitse. A felolvasott
panaszok valdéban vérldzitéan mutatjik be a
nevezett tanité dllatias brutalitisit. Ezek
szerint ugyanis egy izben egy alig 6—7
éves lednykdt gy ittt arcon, hogy a gyer-
mek azoéta éjjel is 6rokké felijedez az dlmabol,
s6t — mint az iratok sejtetik, e bajaban azéta
taldn el is pusztult. Egy mads esctben egy
iskolds kis fiit a hajdnal fogva védgott fold-
hoz, aztin durva kézzel ismét felkapta és
addig iit6tte-verte, mig csak a gyermck el
nem alélt a keze kozt. A kozg. bizottsig
tagjai szinte clszoérnyiikodtek e tanitéi dlla-
tias kegyetlenkedésen és nem csupdn a tan-
feliigyel6 hatdrozati javaslatat fogadtik el,
de kimondtdk a nevezett taniténak dllasdtél
valé felfiggesztését is, utasitvin Csany koz-
séget, hogy azonnal valé helyettesitésérél
gondoskodjék.

— Megnyirbélt reverzalis. Furcsin esett,
de megesett Csongradon ez az eset, amely-
nek tényvdzlatdt a napokban kap-
tuk meg és a melynek f6-f6 szerepls egyé-
ne ki volna mds, ha nem nagyvéri H e-
gy i piter. — Im itt az eset: Szegi
Mihély teési hadnagy elgondolvdn, hogy az iras
szava szerint is, nem j6 az embernck egye-
diil lennie, — eljegyzett vala maganak egy
csongradi Gzvegyasszonyt. A kihirdetés an-
nak rendi szerint megtortént — egyszer. De
ekkor a csongradi dzvegy asszony felgondolta

s6t az allasatol
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2 s?rt és a—' parthi megbomlott. Szegi Henneherg G. cs. kir. udvari szllité), | se szdntani, se trdgydzni nem szabad, — vagy
Mihdly nem igen buslakodott ezen. Meg- selyemgyara Ziirichben, privat-megrendeisk ha uradalmi részrél biztatva volndnak, azt ad-

hagyta a viszonyt felbontott 6zvegy asszony-
nak, jelentse be az esetet a plebdnian is, ne-
hogy tovibb hirdessék &ket, — aztin fogta
magidt és eljegyzett magdnak . .. egy mé-
sik csongrddi Ozvegyasszonyt. Ezzel az uj
parjdval ment el Szegi Mihily Hegyi
paterhez beiratkozni ; azonban alighogy atlépte
a szent férfit iroddja kiisz6bét, mar kidob-
va is taldlta magit menten a folyoséra és
aki Sz e gi Mihdlyon ezt a csifot tette, az
maga H e gy i piter volt, a sajét szentséges
kezeivel 18kvén ki a hajdnagyot. Sze gi Mi-
hily ezen még nem iitk6zott meg szerfelett.
Gondolta : azilyen papféle emberben nem csu-
da, ha megsfir(isédik a vér és meggyiilemlik az
epe. Rossz drdja van a plebdnos urnak, de
majd lecsillapul, mire késébben ismét felkeresi.
Fél éra mulva bedllit hat S z e g i Mihdly uj-
fent He gy i pdterhez, de biz a szdjit se
nyithatta széra: azonnal kiteremtette a szent
atya esmég a sajit szent kezeivel a folyoséra.
Szegi Mihaly most mar nem vette tréfira a dol-
got. Elindult : embext keresni Csongrddon, aki a
dithés pétert lecsilapitsa s erre vald jértdban-
keltében E s z e s Mdtydasba botlott, akinek
elpanaszolta a nehéz sordt és aki készséggel
ment vele, He g y i n é1 kézbelépni. A koz-
belépés hathatés volt. He gy i pdter lecsil-
lapult és hirdetésre bejegyezte az uj part.
Reverzdlisként azonban 20 kemény
forintokat tétetett le maga szent kezeihez
S zegi Mihallyal, viligosan kikétvén, hogy
ha ebbél a mdsodik hizassigdbdol sem lesz
semmi,a 20 frt ott vész a paterndl;
ha azonban megkétik a hazassigot, a 20
frtot visszaadja Szcginek. Nos hdt, a hdzas-
sdg megtortént. De Hegyi piter meg-
nyirbdltaa pénzbelireverzdlist
s csak két forint levondsdval adta vissza a
20 frtot Sze gin e k. Furcsin esett, de meg
esett Csongorddon ez az eset.

— Uj téblal tandesjegyz6. Az igazsig-
iigyminiszter a szentesi jarasbirdsag derék al-
biréjat, Saldn ky Jozsef drt. a szegedi kir.
tablahoz tandcsjegyzének rendelte be. Ezek
szerint, az ujonnan rendszeresitettel egylitt —
két albiréi allas keriil jirasbirésdgunkndl be-
toltesre.

— Rejtélyesen eltiint kdzpénz. Szegvar-
rél értesitik lapunkat, hogy ott a f. hé 13-dn,
a kozségi penztirnil megejtett hivatalos ro-
vancsolas soran arra jottek rd, miszerint a
pénztarbdl, béir az szabdlyszeriien volt bezarva
és semmi kiils§ jel nem mutatta, mintha eré-
szakkal hatoltak volna bele, eddig még ki-
deritetlen médon 400 frt tiint el. Az eltiint
pénz dolgiban meginditottik a szigord vizs-
gilatot, mely valésziniileg fel fogja deriteni
a kifiirkészhetetlennek tetszé titkot.

— Mulatsdg a szomszédban. Mint Mind-
szentrél értesitenek, ott az iparosok és keres-
ked8k korénck tomboldval egybekotostt tdnc-
vigalma, a f. hé 3-dn a legszebb erkdlcsi
és anyagi sikerrel tolyt le ugy, hogy a kbz-
ség alig litott egy-egy vigalmat, mely olyan
csalddias jelleggel és fesztelen jékedvvel esett
volna meg, mint ez a bil. Az els6 négyest
mintegy 34 pir tancolta s jelen volt a koz-
ség minden szép asszony-lednya. A bil be-
vétele 109 frt 6b kr, tiszta jovedelme 66 frt
45 kr volt a jétékony célra. A kdnyvtdr ja-
véra folilfizettek: Biichler Gabor, Schvarcz
Lipét 80—80 krt, Faldbu Jézsef, Annus G-
bor 50—b0 krt, Keszler Ferencné, Diamant
Vilmos, Krauze Ferenc, Weisz Imre, Schon-
feld Jeremids, Vidovich Antal 40—40 krt,
dr. Sz6bl Lipét, Nagy Gyula 30—30 krt,
Mihdly Pél 20 krt, Baldzs Lajos 10 krt, kik-
nek, valamint a tombolatdrgyak ajindékozdi-
nak koszonetet mond a rendezéség.

lakasara kozvetleniil szaliit: fekete, fehér és szines
selyemszoveteket, méterenként 45 krtol 11 frt 65
krlg postabér- és vammentesen, sima, csikos, koczka-
zoll és mintizottakat, damasztot stb. (mintegy 240
kilénbozs mindség és 2000 kilénbozs szin s arnya-
lathan). Mintak poéstaforduléval kildetnek. Svijezba
cimzelt levelekre 10 kros és levelezs-lapokra 5 kros
bélyeg ragasztandé.

Kiszinet-nyilvanitas.

Mindazon rokonok, jobaritok és isme-
rés6k, kik feledhetetlen kedves ném, Mécsai
Mariska f. hé 12-iki végtisztességén megjelenni
és ezzel fajdalmamat enyhiteni kegyeskedtek,
fogadjak ez uton &szinte koszonetem nyilva-
nitasdt.

Szentesen 1894 febr. 14.

Kovdcs Antal

Nyilatkozat.

A Szentesi Lap f évi kiilon ki-
addsi 18. szima és a 19. szima tdmadast
intéz ellenem azon incidens alkalmabdl, hogy
az s0rszdggy Glési Ertesitde sze-
gedi tudésitéja elétt elbeszéltem Sim a Fe-
renc képvisel§ urnak hat p. péteri volt ura-
dalmi bérlével szemben kovetett eljarasit. Ha
az eset torténeti lefolydsa hiven volna elé-
adva a tdmadé cikkekben, tgy felelnem sem
kellene rdjuk. A benniik el6fordulé valétlan-
sdgokkal szemben azonban, magam irdnt vald
kotelességb6l  sziikségesnek litom az egész
esetnek toérténeti lefolydsat hiven el6adni,
s az érdekl6d§ kozonséggel megismertetni:

A mult évi oktéber hé folytin a régi
p. péteri bérl6kkel 10 évre meguijittatott a
bérszerz6dés, mely alkalommal 6 egyén bér-
leti szerz6dése nem 16n megujitva s az alta-
luk kordbban birt foldek mdsoknak adattak
bérbe. A hat elmozditott bérls sokfelé tett 1é-
pést: orgréfndl, minisztériumndl, sét hallomds
szerint folségaudiencidval is arra, hogy a bér-
letbe ismét bejusson, de eredményteleniil.
Az uradalom részérél magam — akinél szin-
tén jartak — jelentettem ki nekik tébb izben,
hogy a bérfoldeket vissza nem kaphatjik,
mert az a teriilet mdsoknak mdr ki is van
adva, akik az ezért esedékes haszonbért mair
be is fizették az uradalmi pénztirba ; emberies-
ségi szempontbdl azonban az 8rgrof tr enge-
délyezte nekik, hogy az eddig bérben birt
s szintén uradalmi tulajdont képez8 lakdsuk-
ban tavaszig megmaradhatnak.

Hogy miként jutott a hat pusztapéteri
volt bérl6 Sima Ferenchez, azt valéban
nem tudhatom, mert tudtommal Sima Fe-
renc nem iigyvéd s nem is képvisel6je Péteri
kozségnek, mely nem Csongrdd de Pestme-
gye teriiletébe esik.

Nekem csak akkor jutott a dolog tudo-
mdsomra, amikor hivatalos jelentést kaptam
az uradalmi tisztség részérél az irant, hogy
az illetd 6 péteri egyén a koribban bérelt
birtokbdl kimenni vonakodik.

Miel6tt tehdt kitelességembdl kifolyéan
por utjan kényszeriteném &ket erre, a péteri
kezeld tiszt, J e n e y Gyula tiszttarté ur al-
tal a kozségi elbljdrésdg elé idéztettem GSket,
hogy eljdrasuk téves voltirél és annak ko-
vetkezményeir6l ott is hatdsdgi felviligositdst
nyerjenck s ez alkalommal a volt péteri
bérl6k, a helyett, hogy engednének, ellen-
szegiilésiiket jelentették ki

Ennek folytin J e n e y Gyula tiszttarté
ur kérésére, Péteri kozség elbljarésiga részé-
r6l a kovetkezb jegyzSkonyv vétetett fel,
melynek ecredetije nalam van s barki altal,
bérmikor megtekinthetd:

>JEGYZOKONYV
felvétetett P.-Péteri kozség eldljdrosdga részérél
1894. évi februdr hé 8-dn, Je n ey Gyula {r, mint
a mindszent-algyéi hitbizomdnyiuradalom helybeli
tiszttartojdnak felkérése folytdn.
Jelenvoltak: az aldlirottak.

Jeney Gyula tir személyesen megjelenvén,
eloadja, hogy Barna Abel, Csuri Gergely, Fe-
renczi Mih4ly, Kovdcs Sdndor, Mirids Ferencz
és Takdcs J4nost, mint a mult évi oktober 1-t61
az uradalmi bérlett6] elmozditott bérl6ket azért
hivatta fel, mert fels6bb Gtasitds folytin értesi-
teni akarja Oket, mikép a nevezetteknek az 4l-
taluk a mult év szept. 30-ig birt bérleti tertiletet

jak els.

Ezen felhivdsra a fent nevezett volt bérlsk
kijelentik, hogy uradalmi részr6l biztatdst nem
kaptak. Sima Ferenc orszdggyiilési képvisel6 ir
volt szives tigyiiket elfogadni a mult év utolsé
napjaiban, — fel is vette t6liik a félévi haszon-
bért azon célbél, hogy azt az uradalmi pénz-
tdrba befizeti, de hogy eddig befizette-e, arrol
nem tudnak.

Ezek utdn Jeney Gyula uradalmi tiszttarté
ir megjegyzi, hogy a foldet ne szdntsék és ne
dudvdzzdk, azonkiviil értésiikre adja, hogy a
hdzban valé lakds 1894. év mdrcius 21-ig van
megengedve.

Felolvasds, megmagyardzds €s j6vdhagyds
utdn aldiratott.

Felvette: K. m f
Bense Antal s. k., Jeney Gyulas. k.,
jegyzo. urad. tiszttarto.
Szél Janos s.k., Pintér Janos s.k.,
biré. eskiidt.
PozsarIstvans.k., SeresFerencs.k.,
biro. eskiidt.

Barna Abel, Csuri Gergely, Ferenczi Mihaly,
Kovidcs Sdndor, Mdrids Ferenc és Takdcs Janos
az aldirdst megtagadtdk.c

Ezt az esetet beszéltem én el, minden
kiszinezés nélkill az »Orszdggydlési
Ertesitde szegedi tuddsitéja elbtt, aki
azt a bpesti lapoknak — a kényomatos 1t-
jan — sajat fogalmazdsa szerint megsiirgo-
nybzte, megtévén engem uradalmi igazgato-
nak is, holott csak uradalmi iigyész vagyok.

A kényomatos tudésitéjanak értesitése
igy hangzik:

>N o v 4 k Jozsef uradalmi igazgato, volt
orsz. képvisel§, ma személyesen folkereste sze-
gedi tudositéonkat €s az aldbbi dologrol értesi-
tette: A Pallavicini uradalom tavaly 6szszel hat
puszta-péteri-i bérl6t mozditott el a bérlettsl.
S ima Ferenc orsz. képvisel6 a bérl6knek azt
igérte, hogy kozbenjdrdsdval visszasegiti Oket
a bérletbe s nyomban folvette t6lik a félévi
haszonbérosszegeket is, de, mint most kideriilt,
nem fizette be az uradalom pénztdriba. A bér-
l6knek emiatti panaszdrél mdr hatosigi jegyz6-
konyvek vannak folvéve. Ez az eset Csongrdd-
megyében €s Szegeden nagy feltiinést keltett.-

A kozlemény megjelenése napjin, a f.
hé 11-én — anélkill hogy aznapi bpesti la-
pot olvastam volna — Szentesre utaztam az
esti vonattal, a kovetkezé napon kezdédott
megyei gylilésekre s mikor esti 10 6rakor
Szentesre érkeztem, az induléhazban N o v o-
bdczky Gy6z8 és Sz6cs Géza urak,
kik koziil csak az el6bbivel vagyok ismeret-
ségben, felkértek, hogy némi kdzlend6jiik meg-
hallgatisa végett 6ket a viréterembe ko-
vetném.

Készséggel cleget tettem kérésiiknek a
szokatlan id6 dacdra is. Novobdczky
ur eldadta azutin, hogy 6k S im a Ferencz
ur megbizdsibdl jonnek hozzam, tudatni velem,
hogyigazugyan miszerint Sima
Ferencz tr felvette a6 p-péteri
embertdl azuradalmiféldek
ért a félévi haszonbért, de az
— mint 8k nem csupin Sima urtdl, de
Szianthdé Lajos urtdl is értesiiltek — a
csongridmegyei takaréktdrban van elhelyezve
s valami szamot is emlitettek : milyen szim
alatt. Kérdezte télem: vajon ezek tudomasul
vétele utdn szindékozom-e revokdlni a misnap
tartandé kozig. bizottsigi iilésen, az »O r-
szdggyfilésiErtesités tuddsitisit?

Erre én, minden indokolds nélkiil kije-
lentettem, hogy snem szindékozom.»

M4snap, vagyis f. hé 11-én reggel, el-
mentem a 3Csongrddmegyei Ta-
karéktdars izlethelyiségébe s ott Sz é-
ndssy Ferencz igazgaté urtdl felvildgositdst
kértem — Novobidczky ur kijelenté-
sére hivatkozva — a kérdéses pénz clhelye-
zésének koriilményeirsl.

Széndssy Ferencz ur azt felelte
kérésemre, hogy van valamely dsszeg Sima
Ferencz 1rtél a takaréktirndl betéve; de
hogy mekkora az dsszeg, arra nem emlékszik,
egyéb tekintetben azonban minden felviligo-
sitist megtagadott és a konyvek vonatkozé
tételeinek megtekintését sem cngedte meg,
indokolvdn ezt azzal, hogy ecz dzleti tit-
kot képez,
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En a megtagadé nyilatkozatot velem,
mint uradalmi tgyésszel szemben az intézet
részérél teljesen korrektnck fogadtam el, de
mégis figyelmébe ajénlottam Széndssy
Ferenc urnak, kivel akkor beszéltem életem-
ben elészor, hogy tekintettel arra, miszerint
ezadolog Sima Ferencir becsi-
letétiskozelr8l érintisén —
aki a magam becsiiletét erélyesen szoktam
megvédeni, nem szoktam a mdsét sem ok
nélkill megtimadni — egyenescn Sima
Ferenc ur érdekében allédnak is
tartanam, ha nekem — bér nincs okom
kételkedni a Novobdczky és Szécs
urak nyilatkozatdnak alapossagiban — mégis
médot nyujtana, hogy a részletekre nézve
tajéicozast szerezzek magamnak, Kifejezvén
azt is, hogy czzel sem az & személye ellen,
sem az intézet vezetésével szemben bizalmat-
lansigot tanusitari nem akarok. Arr 61
azonban hogy én Sima Ferencet
becsiletesemberneck tartom-e
szé6semvoltkozottink

Széndssy Ferenc ur — sajnalattal
bir — de megmaradt kordbbi allispontja
mellett és minden tovabbi felviligositdst ha-
tarozottan megtagadott.

Ezzel a magam részérél a dolgot befe-
jezettnek tartvan, eltdvoztam.

Az nap este olvastam aztin a >Szen-
tesi Lape — kiilon kiaddsaban személyem
ellen intézett tamaddst, melyben én rdgalma-
zissal vagyok vadolva és megfenyegetve,
hogy ellenem Sim a Ferenc ur binvadi fel-
jelentést fog tenni, mert ezt az iigyet —
Sim a Ferenc ur szerint — a lovagiassig
szabalyai szerint elintézni, pisztollyal, karddal
nem lehet.

No hit, ami a biinvddi feljelentéssel
tortént megfenyegetésemet illeti: azt én csak
kacagom, nem csupan azért, mert nem félek
téle, de mert meggy6z8désem is az, hogy
Sima Ferenc épp oly kevéssé meri ez iigy-
ben a bunvddi eljards lefolytatdsit velem
szemben megkockdztatni, mint ahogy pisztoly-
lyel ¢és karddal nem mert télem elégté-
telt kérni.

Mert — az én koézleményem nyoman |

az Orszdggylilési Ertesitd tu
dositasa a kérdéses iigyben két tényt kon-
statalt csupdn. Nevezetesen azt, hogy Sima

Fercnc a Pallavicini-uradalom |
tehdt |

péteribérfoldjeire —
nemaz6jogostulajdonara —
6 puszta-péteri embertél ha-
szonbért vett fel
pénztarba valé beszolgdlta-

tdsvégettés hogy ezt a bér-

0sszegetnemszolgaltattabe '

az urdalmi |

azuradalmipénztarba. Ezt pe-
dig sem Sim a Ferenc, sem a ndlam eljart
megbizottai tagadisba nem veszik, s6t kozre-
adott nyilatkozatukban is elismerik.

Mzs kérdés, hogy ezen kétségbevon-
hatlanul beigazolt cselekményébdl Sima
urnak milyen konzekvencidkat lehet levonni,
amit én eddig még nem tettem.

Es e részben most mar 6rommel kon-
statilom, hogy nézetem a Sima iréval
megegyez s tényleg én is ugyanazon vég-
kovetkeztetésekhez jutottam el, amelyeket S i-
ma tr maga vont le magira nézve a hirlapi
kozleményb6l.

Igenis ugy dll a dolog, hogy ez a cse-
lekmény a Sima Ferenc dr erkolcsi
reputiciéjat nagyon kézel
r6l érintiés hogy aképviseléi
betfolyast ilymddon érvénye-
siteni — legalibb az én tudomdsom sze-
rint tisztességes képvise-
16k k6zt szokatlan

Figyelemre méltattama >Szentesi
L ap> kilon kiaddsiban reim szort sértd
kifejezéseket is. Aki engemct ismer, mindenki
tudja, hogy nem szoktam kitérni bérmely
becsiiletbeli tigynek a lovagias tton valé
elintézése clél. Ezittal azonban Sim a Fe-
rencz trral szemben megengedem magamnak
azt a fényizést — tekintettel az &
hirhedté valt parbajaira ¢és
elégtételadasvételeire, —hogy
téle lovagias clégtételt nem kérek. Sértést
azonban megtorlds nélkil még sem hagyok
soha s ezért mar most kijelentem, hogy a
»Szentesi Laps ellen sajtépert fogok
inditani, hadd ismerje meg az eskiidtszék és
annak Utjdn a nagy kozonség is a péteri
bérfoldek torténetét.

Tessék ezt utdnam csindlni, ha olyan
nagyon bizik iigye igazsigaban.

Novdk Jozsef.

Irodalom.

A >Vasarnapi Ujsdge februir 11-iki
| szama 18 képpel, s a kovetkezd tartalommal
jelent meg: »A Fehérkereszt egyesiilet iin-
nepélye.« (Grof Karolyi Alajosné arcképével.
Richter Gusztdv festménye utdn.) Kriza Jinos
kolteményeib6l: >Erdévidék az én hazdm,«
3Az araté leany.c — »A nagy ellenség.c
Elbeszélés. Irta Jokai Mér. (Hary Gyula raj-
zival) — >I. Rakéci Gyorgy.« Tizenkét kép-
| pel. I Riakécy Gyorgy arcképe !Rembrandt

fesrméuye utan, sarospataki képek stb. Cserna

| foldkériili utja.« Irta egy tengerésztiszt az
»>Erzsébete hajé fedélzetén. (Képpel) — »Pava
a varjuval.c Elbeszélés. Irta Mikszith Kalman.

Kiroly rajzai.) — »Ferenc Ferdinand foherceg |

(Kmnach Lészlé rajzaival) — Bismarck Ber-
linbene. (Képpel: Bevonulds a csdszdri palo-
tiba,) — »Szimics Gybrgy, az uj miniszter-
elndk.c (Arcképpel) Popovics V. Istvintdl.
— »Scheuthauer Gusztév tandr.c (Arcképpel.)
— >slIrodalom és mivéset.« >Kozintézetek és
egyletek,« Sakkjiték, Képtaldnyok stb. rendes
rovatok. — A >Vasdrnapi Ujsdge e szdmd-
hoz van mellékelve idésb Szinnyei Jézsefnek
a magyar nemzeti mizeum hirlapkényvtdra
orénck kézleménye a magyar hirlapirodalom
1894. évi allisirél. — A »Vasarnapi Ujsdge
eléfizetési ara negyedévre 2 frt, a »Politikai
Ujdonsigoke-kal egyiitt 3 frt. Megrendelhet§
a’ Franklin-Térsulat kiadéhivataliban (Buda-
pest, cgyetem-itca 4 sz)

Laptulajdonos és felelds-szerkeszt6 : Dr. Mdteffy Ferenc
Tars-szerkesztd : Banfalvi Lajos.

170/1894.
Palyazati hirdetmény.
Szentes rendezett tandcsi vdrosnal iire-

sedésben levs, évi 800 frt fizetéssel és 200

ftt lakbérrel javadalmazott féjegyz6i, — to-

vabba évi BO0 frt fizetéssel dijazott alszdm-

vevéi allisra czennel palydzatot hirdetek, s

felhivom mindazokat, kik ezen tiszti dllasok

valamelyikét elnyerni Shajtjik, hogy képesi-
tettségiiket és erkolesi magukviseletét igazold
okményokkal kell6en felszerelt kérvényeiket

f. évi februar hé 28-ik napjanak d. u. 4 érdjdig

hozzdm nyujtsik be.

Szentes, 1894. februdr 4-én.
Dr. Csaté Zsigmond,

alispdn.

Csongradvarmegye alispanjatol.
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Palyazati hirdetmeny.

Csongradvirmegye torvényhatésdgénal
iiresedésben levs, évi 900 frt fizetéssel és
200 frt lakbér illetménnyel javadalmazott I
alszamvevéi dllisra ezennel pdlydzatot hirde-
tek s felhivom mindazokat, kik ezen tiszti
alldst elnyerni kivénjik, hogy az 1883. L t-c.
17. §-dban koriiiirt képesitettségiiket igazold
okmanyokkal, — tovibbd illet6ségi hatd-
siguk altal kidllitott politikai és erkdlesi
bizonyitvinyokkal kellden felszerelt kérvé-
nyeiket f. évi februir hé 28-ik napjinak d.u.
b orajiig, Tallian Béla f6ispan dr 6 méltésa-
gdhoz Gyulan nyujtsik be.

Szentes, 1894. februir hé 4.

Dr Csato Zsigmond,

alispdn.

Csongradvarmegye alispanjatol.
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lanabb hélgypor. 1 doboz dra 1 frt.
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kiildott be elismerd és koszonet nyilatkozatot, mely-

lyek — e kiilonlegességek biztos és leggyorsabb
hatdsdrél tanuskodnak.

A 'Corylupsis du Japon arc-créme mér nchiny napi hasznilat
utdn az arcot szepl6tlenné teszi, eltivolit minden mds foltot és
kiiitéseket is, az arcnak hofehér szint és iide simasdgot kol-
csonoz. Biztos hatdsiért garancia! Egy tégely elégséges!!
Hasznalati utasitds mellékelve van. — Ara 2 frt.

Corylopsis poudre ! non plus ultra! Elegans dobozokban, a legjobb és legdrtat-

.!apon Extrait igen kellemes és kedvelt illatszer, fényes kidllitdsd iivegekben. 1 flacon
ara 2 [rt. Gydngyvirag arckendcsém a holgyvildg altalinos kedveltségének drvend.
A kéz- és arcbér dpoldsira kitiin hatdssal bir. Elmulaszt minden foltot, szeplét,
az orr és kéz vorosségét. 1 tégely B0 kr. Fagy-kendcs régi kiprobilt szer, uj és
régi .fag‘yasokr)_él egyardnt biztosan hasznil. Megsziinteti a fijdalmakat és a fa-
gyési vorés daganatokat. 1 tégely 4ra 1 frt. — Megrendelések a legnagyobb
pontossdggal, diszretiéval, ingyen csomagoldssal, postdn uténvét mellett teljesittetnek.

Kaphaté egyedil SERIBANEK K ALM M a, Megvaltohoz

cix'nzett gyoégyszertiraban.
BABOCS.A. (Somogy megye.)

Corylopsis szappan 1 drb 50 kr. Corylopsis

3. v }894. SZ.
Krveresi hirdetmeny.

Alolirt birésagi végrehajté az 1881. évi
LX. t-cz. 102. §-a értelmében ezennel koz-
hirré teszi, hogy a szentesi kir. jdrdsbird-
sig 1893. évi 9689—9690. szimu végzése ko-
vetkeztében dr. Csaté Kilmdn tigyvéd altal
képviselt Szabd Zsigmond szentesi lakos javdra
Veinstein Mor szegvdri lakos ellen 151 frt 47 kr.
s jar. erejéig foganatositott biztositdsi végre-
hajtds utjan lefoglalt és 515 frtra becsiilt bolti
felszerelés és druk, hdzi butorokbdl 4llé ings-
sdgok nyilvdnos drverésen eladatnak.
Mely drverésnek a szentesi kir. jarasbirg-
sig 3./1894. szami végzése folytdn 151 frt 47
kr. tékekovetelés, ennek 1893. évi oktéber
hé 31-ik napjitdl jar6 6°-os kamatai és eddig
Osszesen 47 frt 91 krban birdilag mdr meg-
dllapitott koltségek crejéig Szegviron, végre-
hajtdst szenvedett Jakisdn leend6 eszkozlésére
1894. évi februdr hd 16-ik napjdnak déleldtti
9 drdja hatdrid8iil kitizetik és ahhoz a venni
szindékozdk oly megjegyzéssel hivatnak meg,
hogy az érintett ingdsigok az 1881. évi LX.
t-cz. 107. és 108. §-a értelmében készpénzfize-
tés mellett, a legtbbet igérének becséron alul
is el fognak adatni.
Kelt Szentesen, 1894. évi janudr hé 27-én.
VEGH SANDOR,
kir. jbirésigi végrehajto.

Nyomatott & »Szentes és Vidéke« Konyvnyomda gyorssajtéjén Szentesen. 1894.





