VOIGT VILMOS

Laestadius és Reguly kapcsolatairol

The initiator of Finno-Ugric fieldwork, Antal Reguly describes in his tra-
velogue the trip in 1840 from Hungary to Finland and Lapland. He left
Helsinki by the middle of May, and arrived to Karesuando by the middle
of June. For about a week he met priest Laestadius, who later became the
father of a religious awakening in North Fennoscandinavia. He was just
compiling a sketch of the ,,Mythology” of the Lapps for the French Aca-
demy. Reguly copied pages from the first part of the work. The manuscript
of Laestadius was lost and forgotten for a long time, and it was published
only by Grundstrom (1959). Today there exist several excellent publica-
tions concerning Laestadius’ ,,Lappish Mythology”. For Reguly it was his
first fieldwork trip, furthermore he formed a very high opinion on Laesta-
dius, as regards his views from botany and mineralogy to geology to folk
religion and social situation in (the Tzarist) Finland. In my paper I used the
unpublished text of the travelogue by Reguly and the recent international
publications — hopefully correcting some earlier unreliable statements con-
cerning Reguly’s trip.
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,.Ich disputierte noch mit kein Mann so viel, wie mit diesen Pastor aber ich
lerne auch viel. Seine reden kommen mir wie langersehnte gesuchte schitze — es
16sst mir denken zuwerten mit jedem Wort.” (Reguly Antal Laestadiusrol Gtinap-
16jaban, 1840. jalius 11.)

A magyar finnugrisztikaban nem kevesebb idd, mint az utobbi masfél évsza-
zad alatt a legjelesebb és legfontosabb szakemberek szinte mind foglalkoztak
Reguly Antal eseménydus életével. (E tanulmanyokat éppen ezért nem is soro-
lom fel egyenként az alabbiakban.) Ennek az is oka, hogy a legfontosabb meg-
maradt forrasszovegek egyenként is nehezen értelmezhetdk, maskor meg egyal-
talan nem maradtak rank a leglényegesebb dokumentumok. A barmennyire el-
mélyult kiilfoldi kutatok pedig a magyarorszagi forrasok és koriilmények ismere-
te nélkiil csak részigazsagokat tudtak megfogalmazni. Mas oldalrél viszont Re-
guly életitjanak (zommel) kiilfoldi részét ottani szakismeretek nélkiil mi aligha
tudjuk felfogni és helyesen bemutatni.

Szerencsére, ugyanakkor egészen a kozelmultig is Reguly életmiivének uj
meg Uj részei keriiltek el6térbe, még a szakemberek szamara is olykor meglepe-
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tést okozva. (Ezek koziil is most csak azt emlitem meg, ami a témankhoz kdzvet-
leniil oda tartozik.)

Az egyik legérdekesebb ilyen fejlemény az volt, amikor az elmult két évti-
zedben felfigyeltek Reguly és Laestadius talalkozasanak tényére. (Lasd példaul
Ruttkay-Miklian 1998, kézirat, tovabbi irodalommal — a szdveget csak dolgoza-
tom elkészitése utan kaptam meg. Kdszonet érte.)

E téren is, fontos eldtanulmanyok utan nemrégen 0j kozlések lattak napvila-
got, 1) felismerések fogalmazodtak meg — elsGsorban a finn folklorista—vallasku-
tatd Juha Pentikdinen (2000) jovoltabol. Természetesen itt is sziikség lenne tiize-
tes és pontos kutatasokra, az elsietett tletek korrekcidjara. Ez iranyban probalok
némileg eldre haladni.

Reguly Antal 1819-ben sziiletett, a pesti egyetemen szerzett jogi diplomat
(1839). Mar ekkor is tett utazasokat, és szerencsére késébb a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia kézirattaraba keriilt tobb korai Gti beszamoldja (Uti jegyzetek
Zirtzrol Kormotzig — 1836—1837, Jegyzékek Bétsi utamhoz — 1837, és legkivalt
Uti jegyzetek északi Németorszagban, Daniaban és Svédorszagban tett utazasa-
hoz — 1839). Ezekben alakul ki Gtinapld-gyakorlata: németiil 6sszegezi beszamo-
16jat, ezeket fiizetekbe osztja, datumokkal latja el az egyes részeket, gyakran biz-
tosra vehetjilk, hogy korabbi feljegyzések alapjan napokkal késébb allitotta
Ossze a végleges szoveget. Ezek azért mégsem ,,naplok™, ahogy kés6bb tobb ku-
tatd emlitette, hanem uti beszamolok (és nem is ,,ati levelek”, a kor kedvelt mii-
fajaként, amelyet Reguly azért ismert). Kozottiik a legnevezetesebb a Finnlandi
uti jegyzetek 1840 cimii kézirat (jelzete az MTA kézirattaraban Torténelem
Foldl[eiras] 4r 25. sz.), ez 190 lapbdl és 15, ezek kdzé betoldott papirlapbol all.
A szoveg német nyelvii, am, kiilondsen a vége felé hosszabb-rovidebb svéd fel-
jegyzéseket is olvashatunk.

Az utinaplok ilyen, kiilonds elhelyezkedése a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia kézirattaraban legalabb néhany magyarazoé szot igényel. (Itt sem sorolom fel
azonban, kik, mikor, mit mondtak vagy véltek errél a kéziratos anyagrol.) Mint
ismeretes, a pesti akadémia tdmogatta Reguly Ural-vidéki utjat, és az orosz biro-
dalombol igencsak megrendiilt egészséggel hazatért Regulyt 1847—48 utan is
nagy tisztelettel Gvezték, vartak tole gyljtott szovegeinek és egyéb kéziratainak
megjelentetését. Az 1850-es évek elején latszott is erre némi esély, majd Reguly
halala (1858) utan egészen masok kezébe keriiltek gyiijtéseinek kéziratai, ame-
lyek Reguly nevénél kereshetok az Akadémia kézirattaraban.

Ugy tudjuk, amikor 1841. majus végén Reguly Helsinkib8l Tallinnon 4t
Szentpétervar felé indul, ,.finnorszagi” kéziratait Karl Axel Gottlund (1796—
1875) gondjara bizza. Joval Reguly halala utan, 1864-ben az akkor mar id6s Gott-
lund levelet ir Hunfalvy Palnak, aki ekkor Reguly gyiijtéseinek kiadasaval fog-
lalkozik — mi legyen e kéziratok sorsa? Hunfalvy azt ajanlja, a kéziratokat postan
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kiildje el Reguly sogoranak — ez be is kovetkezik. Otéle keriiltek az iti beszamolok
is a budapesti akadémiai kézirattarba — am nem a tobbi Reguly-irat kdz¢.

Mind a magyar, mind a finn tudomanyossag tudott e tényrol, hangoztattak is
a finnorszagi Utinapld fontossagat — am ennek szdvege maig sem jelent meg,
még finn forditasban kozoltek a legtobbet beldle. (Lasd Tervonen 1996: 5258,
¢s az altala mar nem emlitett Raekallio-Teppo 1947.)

Altalaban tudjuk, hogy a svédorszagi és finnorszagi ut idején is még csak 20-
21 éves fiatalember 1839 6szén Stockholmban fedezi fel életcéljat: a magyarok
¢északi rokonainak megismerését. A magyar kutatok a korszakmeghatarozo emig-
rans finn politikus, A. I. Arwidsson kdzvetlen 6sztonzését emelik ki, am tudjuk,
személyes talalkozasuk el6tt Reguly mar megismerte a kiilonds és a maga ide-
jében rendkiviil hatasos ,,svéd néprajz” késébbi megteremtdjét, a vele egykora
Gunnar Olof Hyltén-Cavallius (1818—1889) személyében, aki a valtozatos svéd
tajakat bejarva, személyes tapasztalataibol kivanta a svéd ,,népéletkutatast” ki-
alakitani, noha inkabb mar az 1860-as években. (Lasd: Bringéus 1966.) Reguly
kifejezetten a magyarral rokon északi népek életének megismerésének vagyaval
utazik tehat a finn nagyhercegségbe. Helsingforsban elsésorban az ottani svéd
nyelvii értelmiség korében forgolodik. Legkdzvetlenebb ismerdsei a Collan-fi-
vérek, Clas és Fabian. Nyilvan itt is tanul svédiil, majd, hogy finniil is megtanul-
jon, Kozép-Finnorszagba utazik. (Van, aki azt tudatja, Helsinkiben maga Castrén
tanitotta finnre, aki ,,bizonyara” mesélt is neki korabbi kutatoutjair6l.) 1840 ma-
jusanak kozepén érkezik a Jyviskyld kozelében levé Laukaa/Albacka (ahogy
Reguly irta: Laukas) kdzségbe.

Finnorszagi ,,uti jegyzetei” 31 flizetbdl allnak, koziilikk az els6 tizenegyet da-
talja Laukabol (1840. majus 12. és majus 21. kozott). A kezdé fiizetekben még a
Helsingforsban és kornyékén szerzett élményeit foglalja Ossze. A Reise nach
Laukas feliratl 4. fizet majus 14-én késziilt. A kovetkezo flizetekben a politikai
¢és tarsadalmi életet mutatja be, példaul a 9. fiizetben (majus 18.) a finn paraszti
lakodalomrol, a temetkezésrél, a Karacsonyrdl, a tizedikben (majus 19.) pedig a
Hushagyo kedd szokasairdl szamol be. A 12. fiizet (majus 31.) mar a Kuopidba
val6 tovabbutazasrol (Reise 6 [von] Albacka nach Kuopio) tudosit. Reguly ko-
rlilbeliil 20 napot toltott Laukaban. Ezt a harom hetet nyilvan nemcsak a finn
nyelv tanulasara forditotta, de a jo nyelvérzéki fiatalember jelentds eldrehala-
dast tehetett. Am azt senki sem képzelheti, hogy harom hét alatt meg lehet tanul-
ni egy nyelvet. Rdadasul Regulynak ekkor még nem volt nyelvészeti képzettsé-
ge, legfeljebb a magyarorszagi iskolakban sajatitotta el a klasszikus nyelvek
nyelvtanat. Német nyelvismerete is praktikus, nem nyelvészre vall. Azt, hogy
pontosan miért és hogyan késziilt fel északi utjara, az Gtinaplo nem kozli. Jel-
lemz6, hogy példaul ruhazatarol, a hosszil utra magaval viendd targyakrdl sem
értestiliink. Pedig itt legalabbis eldre kellett gondoskodnia a hosszu ttra felsze-
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relkezésérol. Azt sem tudjuk, esetleg kinek az ,,északi” utazdi tapasztalatait
hasznosithatta az tutra felkésziilés soran. S6t Reguly egész észak-europai tartoz-
kodasanak anyagi koriilményei sem tisztazhatok pontosan ezen iratai alapjan.
Magukbol az egyes szovegekbdl vehetjiik észre, hogy a kezdetben egyszeriien
érdekl6do és csodalkozo utleiras egy id6 mulva tudatos(abb) adatgyiijtéssé fejlo-
dik. Az észak felé indulas id6zitése igen tajékozott dontésre vall, mivel éppen
majus végétdl kezdve volt a leginkabb célszerii Skandinavia legészakibb részeire
utazni. Reguly utinapldja szerint nem ,,elére” gy(jt informaciokat, hanem min-
dig a helyszinre érkezve tajékozodik. Par napot tolt csak Kuopio varosaban,
amelyet a 13. flizetben (majus 31.) ir le. A 14. fiizet (junius 2.) a Kuopio —
Stromsdahl [Juankoski?] kozott megtett utat, a 15. flizet (junius 6.) Nurmes és
Sotkamo kozségeket irja le. Nurmesbdl kirandulasokat is tett a kornyékre, és
Sotkamoban is tobb napig id6zott, le is irja a vidéket. A 17. fiizet (junius 14.) a
Kianda — Kuusamo kozti utat, a 18. flizet (junius 19.) pedig a Kuusamo — Sodan-
kyld kozti utat irja le. E fiizetben szamol be Kemijérvin at tett utazasarol. A 19.
fiizet (junius 29.) mar Kittild kdzségben irddott. Tajékozodasa ekkor mar inkabb
lappfoldi jellegi és Enare [Inari], Rovaniemi, Kemitrask lakosainak adatai is
szerepelnek naplojaba bemasolt jegyzetei kozott. Julius 6-an kelt a 22. fiizet,
amely beszamol a Muonioniska és Karessuando (Reguly igy irta!) kozotti utrol,
amely azonban a kézirat szerint (I4sd a 141. lap hatoldalat) csak jalius 10-én fe-
jez6dott be.

Reguly utja Jyviskyldbdl (Laukabol) Karesuandoig tobb mint 900 kilométer,
¢s a hol 100 kilométernyi, hol még ennél is nagyobb tavolsagok kozott megtett
utak, kdzben pihendkkel és a kovetkezd utazasi szakasz lehetéségeire varva —
mindez két honap alatt — bizony jelentOs teljesitmény volt. Reguly szévegében
tobbszor is talalhato rovid Osszegezés a megtett mérfoldekrol, maskor koltségeit
adja 0ssze, am mindez nem rendszeres — legalabbis a rank maradt iratokban. Ko-
z¢ép-Finnorszagbol nyilvanvaloan minél eldbb és minél inkabb északra akart jut-
ni Reguly, és ebben a lappok irant mar koran kialakult érdeklédése is vezethette.
Tanulmanyutjahoz a ,keleti” Utiranyt valasztotta, majd Lappfold kozepén at
nyugatra fordult és igy jutott el a mai finn—svéd-norvég hatar kozelében levo
Karesuandoba, amely mar a mintegy 500 méter magassagot is eléré hegyek ko-
z0ott talalhato telepiilés. Vagyis odafelé nem a masik lehetséges utat jarta végig,
amely a Botteni-6bol keleti partjan, majd a Tornio folyo és a Muonio folyo vol-
gyében vezetett volna ide.

1840. julius 10-e és 20-a kozott — vagyis mintegy tiz napig — tartdzkodott Re-
guly Karesuandoban, illetve az ettdl tucatnyi kilométerre ,,felfelé” levé Maunu-
ban. Itt talalkozott Laestadiusszal, aki nagy hatassal volt rd. Nyilvan nem emiatt,
de itt és ekkor fordul visszafelé északi utjarol. A 28. fiizet még Karesuando ne-
vét emliti, a rank maradt kovetkezo fiizet (29.) viszont szeptember 2-an kelt
,,Uhleaborg”-ban (amit ma Oulu néven ismeriink). A két hely kdzti tdvolsag tobb



Laestadius és Reguly kapcsolatairol 169

mint 400 kilométer, azaz a tobb hetes visszauton itt is legalabb harom-négy meg-
alloval szamolhatunk. Reguly 30. flizete mar Vasa [Vaasa] kikotévarosat emliti
(amely tovabbi 300 kilométerre van délre), &m pontos datum nélkiil. Ide is
nyilvan tobb megalld beiktatasaval utazott. A rank maradt utolsé (31.) fiizetben
felbukkan Hameenlinna (és nem Tavastehus) neve ((jabb 300 kilométerre a
Helsinki felé vezeté uton). Innen mar csak 100 kilométerre volt az akkor mar
finn fovarosnak szamité Helsingfors/Helsinki. Ide érkezik vissza.

Reguly ,,nagy északi utja” majd fél évig tartott. Abbdl a ténybdl, hogy ez
utan Helsinkiben figyelme mar az észtek felé fordul, arra kovetkeztethetiink —
hogy legalabbis egyelére — nem tervezett ijabb, ,,északi” utat, a kdzép-finnor-
szagi népélet, illetve a lappok iranti érdeklddését is mas témak valtottak fel.
(Egyébként Reguly csak a kdvetkezd év majusdig maradt finn f61don.) Finnor-
szagi uti jegyzeteibol és az ezek kozé bemasolt szovegrészletekbol az is kideriil,
hogy érdekelte a lappok eredete és ezt — kortarsaihoz hasonldan — 6 is a ,,bjar-
miaiak” kérdésével kapcsolta dssze. Minthogy német nyelvii Gti beszamoloiban
a néhany beirt finn nyelvii széveghez nem fiiz olyan nyelvi magyarazatot, amely
valamely forditashoz kellett volna, valdsziniileg ezeket a forrasszovegeket meg
tudta érteni. A néhany sornyi lapp szévegekhez fiiz6tt magyarazatokbol azonban
kideriil, hogy lappul még egyszer(i mondatokat sem tudott megérteni. Svédiil vi-
szont még az altala kivonatolt szovegeket is meglehetds jartassaggal irta le, Ggy-
hogy e nyelvet Utja soran tudta hasznalni. Olykor latin nyelvii magyarazatot is
leir. Hogy miért irta utinaplojat németiil? Ezt az utokor kiilonféle modon magya-
razta: a nyelvgyakorlast is emlitve — ami azért bizarr otlet. (Esztfoldon vagy
Szentpétervarott a németnek tobb hasznét vehette, mint K6zép- és Eszak-Finnor-
szagban.) A németet nem is hasznalhatta , titkos” nyelvként, azért, hogy a ,,hely-
beliek” ne értsék. Erre a magyar jobb eszkdz lett volna. Azonkiviil uti fiizetei
nem is rejtegetnivald maganéletére vonatkoznak, hanem (akar hivatalos) infor-
macidkat gyljtenek és Osszegeznek. Magam egyszerlien arra gondolok, hogy
mar fentebb emlitett, korabbi (bécsi, hamburgi) Utja soran természetesen is
németiil kezdett jegyzetelni, és ezt a gyakorlatot folytatta. Persze, az is lehet, egy
1id6é mulva Reguly eszébe jutott, a német szdvegeket majd masok is olvashatjak
¢s hasznalhatjak — ha ttja soran vele ,,torténne valami”. Feltlinik, hogy olyan
szavakat is pontosan emlit a német szovegben (pl. Kirchspiel), amelyek sajatos
finnorszagi jelentését csak a helyszinen ismerhette meg, a németiil is tudo
papoktol.

Egyébként az ekkor alig husz éves, intelligens, megnyerd, sokoldali, nyitott
fiatalembernek kiilonos érzéke volt ahhoz, hogy alig értett nyelvii szovegeket is
le tudott jegyezni, és ,,adatkdzléivel” szinte kdzvetitd nyelvek nélkiil is szot tu-
dott érteni. (Késobbi, foként szibériai gylijtései soran ennek a tehetségnek arny-
oldalai is megjelentek: az egyszer ,,értett” és altala le is irt szoveget késébb mar
maga sem tudta leforditani. A magyar tudomanytdrténetben is jol ismert ,,para-
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digma” ez — akar Dibdszegi Vilmosig vagy Kecskeméti Istvanig terjedden.)
Amely viszont eltér Sjogren és foként Castrén nyelvészeti pontossagu, €s a szo-
vegeket leforditani is tudo gyljtéseinek gyakorlatatol.

Viszont egyes kései finnugristak oromteli nyilatkozatai ellenére sem gyiijtott
1840-es utja soran Reguly sem finn, sem lapp népkoltési szovegeket, nem készi-
tett ¢ nyelvekre vonatkozo6 nyelvészeti feljegyzéseket sem. Az Gti beszamolobol
azt a véleményt viszont igazolva latjuk, hogy Reguly ekkor nem a Porthan, Ga-
nander, majd Lonnrot altal képviselt ,,finn identitast keresé” folklor-gyiijtést tar-
totta mintajanak, inkabb egy altalanos népleirashoz gyijtott hivatalos adatokat.
(Példaul a 6. flizetben, a 38—39. lapokon a finnorszagi ciganyokrol ir le szamada-
tokat.) Erdekli a politikai adminisztracio, az éghajlat, a finnek jelleme is (Etwas
vom finnischen Volkscharakter — a 199. lapon), idézi Tacitusnak az északi népekre
vonatkozd mondatait (a 98a lapon), megemliti Hell Miksa ,,nach Wardoe bei
Lappland” utjat (100a lap), leirja a rénszarvasokat, Fjellner lapp kolteményeire
hivatkozik (171b lap), kivonatol egy ,,vitorlashajout az oriasok orszagaba”
(Segling till Jitternes land) c. svédnyelvli mondaszdveget (a 176. lapon). Ebbe a
sorba illik bele a lapp mitolégiarél méasolt szovege — amelyre még visszatériink.'

A torténet masik foszerepldje az észak-europai vallastorténet és tudomanytor-
ténet) mara egyre inkabb nagyra tartott alakja, a lappfoldi svéd evangélikus lel-
kész, Lars Levi Laestadius (1800. januar 10. — 1861. februar 21.). (Eletérdl lasd
Castrén attekintését 1934. Eletrajza és a laestadianizmus témankénti attekintése:
Saarisalo 1970.) Generaciok ota Svédorszag legészakibb részéhez kapcsolodo te-
lepescsaladjaban a papi hivatas és a tudomany iranti érdeklédés is hagyomanyos
volt. Gyermekkorat Arjeplog korzetében élte, és az itteni lapp nyelvjarast volta-
képpen mar ekkor elsajatitotta. A hernésandi gimnazium elvégzése utan az upp-
salai egyetemre iratkozik. Kivald elméje és a ndvények iranti érdeklédése mar
ekkor is kitlint. Plispoke biztatasara mégis teologiat hallgat, és 1825-ben lel-
késszé avatjak. Eletprogramjanak megfeleléen szegény, miiveletlen svéd telepes-
lanyt valaszt feleségiil. Lelkészként keriil vissza Lappfoldre, amelynek derék né-
pérol és annak tanulmanyozasa fontossagarol ekkor mar a finn lelkészek és kuta-
tok (mint példaul Jacob Fellman és M. A. Castrén is) egyarant lelkes véleményt
formaltak. Laestadius 1826 és 1849 ko6zott Karesuando lelkésze, elsésorban a
lappok papja lesz. Szandéka valodi kereszténnyé téritésiik, hitiik elmélyitése, és
az 1830-as évek végén egyre hatarozottabban fellép az alkoholizmus ellen.
Egyéni nézetekre épiild, szenvedélyes igehirdetései szélesebb korben teszik is-
mertté. 1843-ban, egyhazkdzségi lelkész-vizsgaja eldtt késziti el Crapula mundi
[A Vilag ittassaga] c. teologiai értekezését, amely egy nyilvanvaloan ,,ébredés”-

' Ttt és a kovetkezékben leginkédbb Reguly irasmodja szerint emlitjiik a neveket. Ezek a
tobbnyelvii kdrnyezetben egyébként igen valtozatosak lehettek.
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jellegii keresztény életfelfogast korvonalaz. El6szor 1844-ben tapasztalja a ,,lapp
ébredés” jeleit, Aselében talalkozik egy Maéria nevii lapp leannyal, akinek elra-
gadtatott 01 vallasossaga nagy hatassal van ra. Masok is ,,felébrednek”, és ,,jele-
néseket” is latnak. Maga Laestadius is beszamol ilyen latomasairol. A svédor-
szagi evangélikus egyhaz vezetGi Ovatos visszafogottsaggal figyelik az esemé-
nyeket. Minthogy Laestadius gyermekkoraban, 1809-ben szakitotta el az orosz
birodalom a svéd koronatol a finn teriileteket, és huztak meg az 0j hatart, ez a
lappokra is érvényes egyhazi, oktatasi, gazdasagi koriilmények megvaltozasaval
is jart. A lappok lakta teriiletek tovabbra is a finnorszagi egyhazhoz tartoznak,
igy a Tornio folyotol délre levé teriiletek, koztiikk Karesuando is. A Muonio fo-
ly6é orszaghatarra valt, és ennek déli (svéd) partjan 0j templomok épiiltek, igy
Karesuandoban is. Az itteni fatemplom, a paplak, és annak kisebb épiiletei mas-
fél évszazadig fennmaradtak. Finnorszag északi részén ekkor szintén zajlik, pon-
tosabban folytatédik egy masik ébredés (a jellegzetesen puritan 6ltézetrdl elne-
vezett kortti-mozgalom — a sz6 a svéd skort kabatszarny’ szo atvétele; egy ha-
tul, a deréktol felfelé harom felrakassal szabott sotét szinll posztokabatrol van
sz0), amelynek vezetdje, Paavo Ruotsalainen (1777—-1852) azonban kiglinyolja a
vasaggal valaszol: kozvetitOk révén terjesztett irdsaikban az 6rdog szolgainak,
disznoknak nevezik egymast.

Laestadius nézeteit a svéd egyhazban is tulzonak tartottak, kifogasoltak okta-
tasi és gyiilekezet-vezetési modszereit, am hivatalosan nem fordultak szembe
,,szektasodd” gyakorlataval. 1849-t61 a Tornio és Muonio Osszefolyasanal levo
Pajala/Kongés/Kengis lelkésze lesz, egyhazkeriileti esperes. Itt mikodik egy
1640-ben alapitott vashamor, amely az északi svéd vidék legrégibb ipari 1étesit-
ménye. A helybeliek, foként vezetdik élesen szemben alltak az ¢bredéssel. Az it-
teni mar nem is teljesen lapp nyelvil gyiilekezet. Az atalakulo vallasi gyakorlat
kiilonbségei évtizedekre az egyhaz fegyelmezésének célpontjdva valnak. Az
ilyen kiizdelmekben Laestadius élénken vesz részt, azonban azt is észre lehet
venni, ahogy megdregszik és elfarad. Amikor 1858-ban a svéd tronérokos északi
utazasanak szervezdje, Fritz von Dardel karikattrat rajzol réla, ez egy hajlott és
pohos dregurat mutat (aki talan egy lapp balvany el6tt all).

Mind Karesuando, mind Pajala még a ,,szomszéd” kozségektol is tavol estek,
a legkozelebbi orszagit sok mérfdldre volt, bizonyos évszakokban e kis telepiilé-
sek egyszeriien megkdzelithetetlenek voltak. Az életmdd igen szerény, voltakép-
pen mindenki szikolkodik. Laestadius a kiilvilaggal vald kapcsolatat, konyvek
beszerzését, prédikacioi szovegének szétkiildését irasban tehette meg. Konyvtara
igy is figyelemremélto, olvasottsaga varatlanul széles kori. Latinul olvasott. lap-
pul szinte anyanyelvi szinten beszélt. (Lapp nyelvl irasait lasd: Laestadius
1978.) Valamelyest még finniil is megtanult, noha megjegyzéseibdl kitlinden
csak praktikus szinten, és természetesen a svéd helyesirast hasznalva.
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Ifjukoraban kapcsolatait természettudomanyos érdeklddése révén alakitotta
ki. Mar diakkoraban voltaképpen hosszli és rendszeres botanikai gyljtéutakat
tett. 1819 nyaran egészen Tromsoéig gyalogol, majd a fjordvidék és Nordland
érintésével érkezik haza Arjeplogba. Uppsalai egyetemista koraban a Flora Sue-
cica szerkesztéje, Georg Wahlenberg kiséréjeként 1822-ben Dél-Svédorszagba,
egészen Skanéig eljut. 1823, 1824 és 1825-ben Svédorszag északi részeit jarja
be. Kivalé megfigyeldkészségrol taniskodd természettudomanyos feljegyzései
maig megmaradtak. Megfigyeléseinek elméleti eredményeként 1839-ben teszi
kozzé Loca parallela plantarum c. miivét, amelyben azzal foglalkozik, hogy az
Eurdpéban ismert novényeknek Eszak-Skandinaviaban sajatos modosulatai van-
nak. (Néhany ilyen valtozatot a botanika ma is Laest. megjeloléssel rola elnevez-
ve hasznalja.) Noha maga nem volt hires vadasz, az allatok elfogasat gyermek-
kora ota ismerte, volt vadaszpuskaja is. 1829-ben a kivalo svéd zoologus, Sven
Nilsson professzor (a Skandinavisk Fauna szerkesztdje) szdmara egy mintegy
féléves kutatout tervét terjeszti elé, amely Eszak-Skandinavia allatvilagat tekin-
tené at. Nilsson révén a Stockholms Jaktélskare természettudosokbol allo va-
dasztarsasagtol 1831-ben egy kitling vadaszpuskat kap, és a zsakmanybol rend-
szeresen kiild az uppsalai egyetemi gyiijteményekbe. Minthogy ekkor Eszak-
Skandinaviaban az ide érkezo telepesek csak nagy nehézségek aran probalkoztak
valamilyen foldmiveléssel, ez a téma is hamar érdekelni kezdte. Mar 23 éves
koraban elkésziti erre vonatkozé érkezését (Om mdjligheten och fordelen af all-
ménna uppodingar i Lappmarken [Lappfold altalanos fejlesztésének lehetosége
¢és elonyei]), amely tiizetesen leirja a t4j éghajlatat és tobb konkrét javaslatot is
tesz, példaul a mocsaraknak a novénytermesztésre vald bevonasa érdekében.

Kiilon jelentésége van a francia utazokkal valo megismerkedésének. A fran-
cia tengerészeti minisztérium 1835 és 1840 kozott a La Recherche korvett fel-
hasznalasaval és az orvos—zoologus Paul Gaimard vezetésével tobb ,,északi” tu-
domanyos expediciot szervezett, egészen a Spitzbergakig. Ezekben vett részt az
utazo6 és irodalmar, kés6ébb konyvtaros, professzor, francia akadémikus Xavier
Marmier (1808—1892) is, aki megtanulta a skandinav nyelveket és évtizedeken at
kozvetitette az északi népekre vonatkozo ismereteket Parizsba. Az 6 utleirasabol
(ennek 11 finn forditasa, sok hasznos jegyzettel, szakirodalommal: Itkonen-Kaila
1999) tudjuk meg a legtdbbet az expediciok mindennapjair6l. E16bb Izland és
Gronland vizsgalatiba fogtak, majd 1838 és 1840 kozott Eszak-Skandinaviaba,
Lappfoldre és a Farder-szigetekre indultak. A ,,Commission scientifique du
Nord” kilenc szakosztalyt alakitott, ahova kiilfoldi szakértoket is meghivtak —
koztiik Laestadiust is. Kiadvanyaik kozlik is (franciara forditva) Laestadius 1830
¢és 1838 kozott Karesuandoban az éghajlatra, szelekre stb. vonatkozo, naponkénti
feljegyzéseit. Ezen kiviil 6t kérték fel, hogy irja meg az Histoire et Mythologie
des Lapons c. attekintést is — nyilvan a francidk utja soran megnyilvanult ilyen
targyu lappfoldi szakértelme miatt. Mint minden ilyen nagyszabasu tervnél szo-
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kasos — a megvaldsitas elhuzodott. Még 1852-ben is csak azt jelzi a francia kiad-
vanyszerkeszt6, Arthus Bertrand, hogy Laestadius megnevezett miive ,,sajto
alatt” van. Am ilyen konyvet — minden keresés ellenére — az utokor ekkor nem
talalt, sot ehhez készitett kéziratra sem bukkant. (Levelezésébdl viszont tudjuk,
hogy Laestadius 1838-ban 4000, 1842-ben tovabbi 2700 ndvénybdl allo gytijte-
ményt kiildott el Parizsba.) A kor legjelentdsebb svéd tudomanyszervezoi kozé
tartozd zoologus, akadémikus, professzor, mizeumigazgatdé Carl J. Sundevall
1842. szeptember 2-an Parizsba kiildott levelében emliti, hogy Laestadius neki
atadta a lapp mitoldgia elsé részét, amelyet 6 a stockholmi francia kovetség ré-
vén kiildott el Parizsba. 1842 decemberében a kézirat tovabbi részeirdl olvasha-
tunk — a&m azt is megemlitve, hogy Laestadius, lelkészi vizsgajara késziilve, ép-
pen félretette e munkat. 1844. november 1-jén arrol értesiiliink, hogy a lapp mi-
toldgia masodik és harmadik része voltaképpen mar készen all. 1845. december
10-én Sundevall azt irja, hogy a kézirat masodik részét elkiildték Parizsba. A
svéd nyelvii kézirat ottani forditoja, Xavier Marmier egy levelében viszont arrol
panaszkodik, hogy Laestadius csald, aki nem tartja meg igéretét. 1849-ben a
francia allam végre megunta az expedicio egyre inkabb elhtiz6dd beszamolodinak
kiadatasat és megsziintette az anyagi timogatast. Ennek a ténynek ismeretében
illuzorikus az az 1852-bdl idézett adat, miszerint a lapp mitologia ,,megjelenés
elott all”.

Egyébként Laestadius mar az elsd, 1838 6szi expedicioban is kiséri a francia-
kat, és torténeteket mesél nekik a lapp hiedelemlényrdl, a stallo-rol. A masodik,
1839-es expedicidt is 6 kiséri Karesuandoig. E segitségért 1841-ben Laestadius
megkapta a francia Becsiiletrend lovagkeresztjét. Ezt a tényt maga is, kortarsai is
gyakran emlitik, az 6t abrazolo portrékon is ott lathato a rendjel (idénként ,,ante-
datalva”). A francia ,,utazok kozott festok is voltak, akik sok vazlatot, majd ezek
nyoman képeket készitettek. Egyes részletek pontatlanok, maskor tévesek, a
képalairasokban is van tévedés — am igy is egyediilallé ez a képanyag. Egyéb-
ként az 1839-es utazasban egy festénd, Léonie d’ Aunet is részt vett, aki egészen
més képet rajzol arrol, hogyan fogadta az utazokat Laestadius Karesuandéban. O
a nyomorusagos kornyezetben egy mogorva, udvariatlan, goromba, poffeszkedo,
a maga nagysagat folyton hangoztato férfit ir le, aki csak pipazik és oda sem fi-
gyel vendégeire, és a koriilmények is (hazak, ételek) nyomorusagosak. A maga
részérdl Laestadius is elégedetlen. 1839. oktober 18-an keltezett levelében a
stockholmi allattani mizeum vezetéjének, Sven Nilssonnak azt irja, hogy a fran-
ciak zome nem tudos, nem figyel meg semmit, csak unatkozo utazo, akik helyett
jobb lett volna természetbuivarokat kiildeni a méregdraga expedicioba.

Laestadius levelezésébdl viszont a lapp mitologia megirasanak koriilményei-
r6l mas szemszogbdl olvashatunk. El6szor is 6 sosem beszél ,,a lappok torténeté-
6l és mitologiajarol”, csak az utdbbirdl, és itt is a ,,toredékek” (fragmenter) szot
hasznalja. Mar 1839. december 15-én irott levelében azt kéri Utsjoki tudds
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papjatodl, Jacob Fellmantol (1795—-1875), juttassa el hozza a lapp mitoldgiarol ké-
szitett attekintését. Fellman kezében azonban nincs a kézirat (ezt akkor Helsin-
kibe, a Finn Irodalmi Tarsasaghoz juttatta el — kiadas reményében.) Egy kivona-
tot kiild el Laestadiusnak, aki 1840. jalius 31-én juttatja ezt vissza Fellmannak.
(Minthogy e hetekben jart Laestadiusnal, Reguly akar lathatta is ezt a visszakiil-
dend6 Fellman-kéziratot.) Viszont Laestadius kész kéziratat ekkor még nem ol-
vashatta, hiszen Laestadius, Nilssonhoz irott levele (1840. december 6.) szerint
csak majd egy fél évvel késobb fejezte be az elsé rész megirasat. Mivel azonban
a francidk nem adtak ujabb életjelet, az iratot maganal tartja. (Viszont késébb
100 birodalmi tallér honorariumot kapott kéziratanak az elsé részért.) Jacob Friis
1871-ben kiadott Lappisk Mythologie [Lapp mitologia] konyvének elészavaban
megemliti, hogy Laestadius Fragmenter ... c. kéziratanak nem teljes példanyat a
norvégiai lelkésznek, Nils Joachim Stockflethnek adta at, aki 1844. december
elején jart nala. Ennek a kéziratnak tovabbi sorsarél azonban nem értesiiliink.
Fellman késObb Helsinkibdl visszakapta kéziratat, el is juttatta azt Laestadius-
nak, aki egészen a maga attekintésének negyedik, befejezd része megirasaig ezt
hasznalta is, amint errél 1845 majusaban irt koszond levelében olvashatunk. Ez-
zel Osszefliggésben emliti Kaarlo Castrén (1934: 185), 1933-ban hire ment, hogy
Reguly uti iratai kozott is vannak Laestadius lapp mitologiajabol kimasolt szove-
gek. (Ekkor késziilt a budapesti kéziratrol egy gépirt masolat, amely a Finn Iro-
dalmi Tarsasag helsinki archivumaban talalhatd.) Egyébként az is kideriilt, hogy
a francia kisvaros, Portalier konyvtaraban is van egy szovegpéldany. Ebbdl a
Franche-Contéban lev kisvarosbol szarmazott Xavier Marmier. (Hogy ez mi-
ként fiigg 0ssze a Reguly altal készitett lemasolt részekkel — a kérdést fel sem
vetették.)

Laestadius 1838 végén kaphatta meg a lapp mitologia megirasara valo francia
felkérést. Az egész mil beosztasa el6bb-utobb nyilvanvalova valt az 6 szamara.
Az els6 rész 1840 végére fogalmazodik meg. A masodik és a harmadik rész vi-
szont csak négy évvel késébb, 1845-ben. A negyedik rész sem késziilt 1845
utan. Reguly tehat csak Laestadius lapp mitologidja megirasanak eldkésziiletei-
rol értesiilt.

1946-ban a Yale egyetem konyvtaraban régi svéd miivek utdn nyomozva a
stockholmi Kiralyi Kényvtar fékonyvtarosa, Olof von Feilitzen megtalalta Laes-
tadius kéziratdnak masodik, harmadik és negyedik részét — mégpedig éppen az
egykor Gaimardhoz keriilt példanyt. Gaimard halala utan ez a francia skandina-
vista torténész és bibliofil, Paul Edouard Didier Riant grof tulajdonaba jutott.
Azonban nem 6, hanem egy bizonyos Mrs. Henry Farnam adta el 1896-ban a
kéziratot a Yale egyetem konyvtaranak. A megtalalt kéziratban a Fragmenter
mind a négy része megtalalhato, és egyértelmiien Laestadiust tiinteti fel szerzo-
ként. Err6l hamar mikrofilmet kiildtek az uppsalai svéd nyelvjarasi és folklor ar-
chivumba (ULMA), és a déli lapp filologiaval foglalkozé svéd lelkész, Harald
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Grundstrom (1959) nyomtatasban végre kiadta a Fragmenter svéd szdvegét.
Pontosabban egy roviditett szoveget, mivel 6 Laestadiusnak csak sajat szovegeit
tartotta fontosnak, és egyszeriien elhagyta azokat a részeket, amelyeket Laesta-
dius masoktol idézett. Ily moédon mintegy 150 lapon kozli a kotet Laestadius ira-
sat, mégpedig mind a bevezetést (Erinran), mind az 1-2-3-4 részeket bemutatva.
A legutdbbi rész a lapp mesekincsbdl ad valogatast (,,Valda stycken af Lappar-
nes Sagohidfter” cimmel).

Mindezt azért részleteztiik, hogy megallapitsuk: Reguly 1840 nyaran Kare-
suanddban még a Fragmenter elsé részének elkésziilt kéziratat sem lathatta. Ezt
a kész szoveget tehat sem teljesen, sem kivonatosan nem masolhatta le. A tovab-
bi részeknek legfeljebb a tartalmarol értesiilhetett.

Grundstrom (1959: 13—14) konyvének bevezetdjében elmondja, hogy a Frag-
menter els6 részét Reguly 1840. julius 15. és 19. kozott Laestadiustol kézbe kap-
ta és ebbdl részeket masolt be utinaplojaba. 1840. julius 22-én Reguly egy (svéd
nyelvil) kotelezvényt ir ala, amelyben biztositja Laestadiust, hogy a lemasolt
szovegrészeket nem teszi kozzé addig, amig Laestadius irasa teljes egészében
nem jelenik meg Franciaorszagban, Svédorszagban vagy Németorszagban. Ezt a
kotelezvényt Kaarlo Castrén ismerte a Sorbonne Saint-Geneviéve konyvtarabol,
ahol a francia expedicié tobbi iratai is voltak. (Megjegyzem, ez az informacio,
amely eredetileg a Sainte-Geneviéve konyvtar finn—skandinav részlegének akko-
ri vezet6jétdl, Eero K. Neuvonentdl szarmazik, a tovabbkozlések soran egyre
pontatlanabba valt.) Ehhez a hirhez szokas kapcsolni, hogy a Laestadius-kijegy-
zések miatt az 1930-as évek elején a helsinki Finn Irodalmi Tarsasag masolatot
készitett Regulynak a budapesti Akadémia kézirattaraban levé naplojarol. Errdl
1933-ban svéd és finn ujsagok és egyéb kozlemények szamoltak be. A finn egy-
haztorténészek koziil Kauko Pirinen foglalkozott az iiggyel. Am itt is tobb rész-
let tovabbi tisztazasra szorul.

Ami a furcsanak tiing ,,kotelezvényt” illeti, Laestadius nemcsak a szerzoi jo-
gokat, hanem esetleges honorariumat is védeni kivanja ezzel. 1840. augusztus el-
sején Fellmannak irt levelében ugyanilyen kotelezvényt emleget a maga kézira-
tat illetGen, itt is megemlitve mind a francia, mind a svéd nyelven bekdvetkezo
kinyomtatast.

Maga Laestadius a lapp mitologia dsszeallitasakor végzett utoljara ,,tudoma-
nyos” munkat. Az 1840-es évek kdzepétdl vallaselméleti és az ébredést tamoga-
to miivei valnak élete meghatarozojava. (Lasd a forrasmiiveket: Raittila 1967.)
1844-ben kezdi el a Darhushjonet [Tébolydalakok] c. vallasfilozofiai konyv
irasat, és 1850 koril lett kész ennek az 6todik, végleges valtozataval. 1852-t61
1854-ig szerkeszti téritd-ujsagjat (En ropandes rost i 6knen [Egyre er6sodo kial-
t0 sz0]), ez is sok idejét veszi el. Noha igazdban sosem mentik fel papi tisztjébol,
szamos alkalommal egyhazi vizsgalattal kell szembe néznie. Ezzel a korszakkal
a tovabbiakban nem is foglalkozunk.
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Azt kell megallapitanunk, hogy Reguly latogatasa a ,,legszerencsésebb” pilla-
natban tortént. A vendégénél kétszer idGsebb lelkész nyilvan a maga fiatalkori
utazasaira is gondolt, amikor a magyar ifjival beszélgetett. Es noha ekkor to-
vabbra is természettudosként tisztelik svéd, s6t francia koérokben — a lapp mitolo-
giai ,,toredékek” dsszeszedése 0 kihivast jelent szamara — és ez a téma jobban is
érdekelte magyar vendégét, mint a ndvénygyiijtés vagy mocsargazdalkodas.
nunk. Erdemes azt is megjegyezni, hogy a lapp hivei keresztény életét egyszerre
dicséitd és ostorozd téritd-lelkész e miivében nem mindsiti a ,,pogany” hiedel-
meket és szokasokat. Ezeket objektiv modon irja le. (Annal kritikusabb viszont a
lappokrdl masok altal adott leirdsokat illetéen. Olykor igen durvan mindsiti ezek
hibait — olyannyira, hogy a késdbbi kiadok enyhitettek szavain.) Regulynak nem
voltak olyan elGismeretei, amelyek alapjan Laestadiusnak a vallasi jelenségek
adatolasat és csoportositasat ado nézeteit kommentalhatta vagy vitathatta volna.
Am a mitografus és pap Laestadius elég hatarozottan képviselt nézetei megma-
radhattak emlékezetében. Ilyen értelemben igaz, hogy Reguly Karesuandoban
(is) életre sz616 programot nyerhetett.

Azonban e torténetnek itt még sincs vége! Ujabban ugyanis ismételten meg-
jelent a Fragmenter. A finn teologus, Nilla Outakoski tobb, nehezen hozzaférhe-
t0, és szinte belsé kiadvanynak tekinthet6 publikacidban jelentette meg az 1990-
es évek kozepén az altala Gjra lemasolt ,,uppsalai” szoveg teljes finn forditasat
(Outakoski 1994). O egyébként 1991-ben doktoralt a Laestadius-prédikaciokban
talalhatd hiedelemadatokrol (Outakoski 1991). (Vagyis nem a lapp mitologiat
targyalta.) Az &boi/turkui Eszak-eurdpai Folklor Intézet (NIF) kiadvanyai soraba
pedig Juha Pentikdinen professzor javaslatara keriilt (Laestadius 1997). Ez a ko-
tet a teljes svéd nyelvil szoveget adja.

Tagolodasa a kovetkezo. Laestadius bevezetdje (Erinran) a témaval korabban
foglalkozokat sorolja fel, nem egyszer epés megjegyzéseket flizve nézeteikhez.
Ezt 1840. majus 8-ardl keltezi Laestadius, és Reguly ebbdl a szovegbdl is tobb-
mondatos részeket masolt Utinaplojaba. Az els6 rész az ,,isteneket” targyalja
(Gudaldra). Ez 111 §-bol all, altaliban egy-egy nevet vagy lényt emlitve. Am
még az egyes részek szovege sem tlinik teljesen befejezettnek, olykor téredékes
hivatkozasok vagy befejezetlen érvelések olvashatok. A korabbi szerzék vélemé-
nyeinek erds kritikaja itt is feltiinik. Reguly beszamoldjanak a 167a lapjan irja le
a ,,Slut af Gudaldre” (Az istenségek tananak vége) megjegyzést. Ez julius 17-én
kelt. Reguly itt is csak rovid részeket masolt ki. A masodik rész az aldozatokrol
(Offer-ldra) szdl, ehhez is késziilt kiilon bevezetés, és a rovidebb fejezet csak 71 §-t
tartalmaz. Mind a bevezetésben, mind a leiré részekben Laestadius itt is idézi és
kommentalja elddeit. Ez a bevezetd 1844. majus 1-jén kelt, vagyis évekkel Re-
guly latogatasa utan. A harmadik rész a hiedelemlényekkel, kisértetekkel foglal-
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kozik. Itt nincs bevezetés és datalas, 32 §-t talalunk. A szerzd itt is megszokott
moddszerét koveti: masok szovegeibdl indul ki, ezeket kommentalja. Testvére, a
szintén lelkész Petrus Laestadius adatait is tobb izben felhasznalja. A negyedik
rész (40 §) az elbeszEl6 szovegek tanulsagait foglalja Gssze. Maga Laestadius kezdi
azzal, hogy a mesék és mondak nem maga a mitologia, am ilyen jellegi fontos
adatokat ¢és Osszefliggéseket is tartalmaznak. Mintegy 10 szdveget szinte egész-
ben k6z0l, a tobbi paragrafusban egy-egy témat vagy szereplot targyal. Az utolso
paragrafus végén megjegyzi, hogy nem Fellman nyoman dolgozott és 1844
novemberében ért e rész megirasanak végére. Erdekes a , Fiiggelék” (Tilligg),
amelyet 1845 majusabol keltez. Ez a majd harminc nyomtatott lapnyi szoveg
(amely tehat akkora terjedelmii, mint a 3. vagy 4. rész) Laestadius kiegészitéseit
adja. Fellman kéziratat veszi alapul, amely nem rendszeres, hanem szoétarszer(i
beosztast adott. Mintegy 40 ponton sz6él ehhez hozza. Ezek azok a megjegy-
zések, amelyeket Jacob Fellman (1906) kéziratanak 1906-os nyomtatott kiadasa
is tartalmaz. Minthogy szinte mindvégig a kiilonb6z6 lapp csoportok hiedel-
meinek eltéréseirdl esik szo, ez a rész vallastorténetileg szintén igen tanulsagos.
Laestadius voltaképpen nem részletezi, csupan megemliti Fellman finn (!) ada-
tait és egyeztetéseit.

Az 1997-es kiadas Laestadius szovege utan pontosan Gsszeallitott irodalom-
jegyzékben sorolja fel azokat a miiveket, amelyekre Laestadius hivatkozott, akar
a maga, akar Fellman szovegében (Castrén és Fellman esetében ezek csak ké-
s6bb jelentek meg nyomtatasban). Osszesen 34 ilyen miivet tartalmaz e jegyzék.

A modern kiadas végén a NIF akkori igazgatdja, a norvég folklorista Rei-
mund Kvideland szamol be az 0j publikacio torténetérdl. Nilla Outakoski szo-
veg-masolatat hasznaltak, és foként az emlitett latin idézetek forditasait ellen-
Orizték. A francia kézbe keriilt kéziratok miatt igen szerencsés, hogy az ujabb
(vagy éppen régen elfelejtett) szakirodalmat is megemliti Kvideland (1997). Ju-
jelentoségével foglalkozik, igen tanulsagos Uj szempontokat is érvényesitve.
Majd egyenként veszi sorra a Fragmenter részeit, vallastorténeti szempontbol
mutatva be ezeket. Minthogy Laestadius egy hagyomanyos (,,mitologiai”) és egy
Uj (,,folklorisztikai”) kutatasi paradigma valtasanak idejében irta meg attekinté-
sét, Pentikdinen kiilon foglalkozik e kétféle felfogas kiillonbségével. Laestadius
ugyanis végiil is az ¢l6 lapp néphitet azonositja a ,,mitologiaval”. Mind terepis-
merete, mind elédei miiveinek ismerete megvolt ehhez.

A szép és gondosan megjelentetett konyvben par jomindségi illusztracio ta-
lalhato, és a pontos targy- és névmutatd eligazitja mind a mitologiara, mind a tu-
domanytorténetre kivancsi olvasokat.

2000-ben volt Laestadius sziiletésének bicentenariuma, amelyet az UNESCO
is felvett a maga ,,naptaraba”. Amennyire meg tudom itélni, a svédorszagi meg-
emlékezések (Rydving 2000 kivételével) a svéd természettudossal és vallasmeg-
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ujitoval foglalkoztak, és a lapp mitologiat illetden 0j eredményeket nem mutat-
tak fel. A fontos Uj eredmények, mint példaul Rydving (1995) mas keretben lat-
tak napvilagot. Tobb finnorszagi rendezvényen kiviil Budapesten az E6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetem Folklore Tanszékén volt egy kis finn—magyar szimpo-
zium.” Itt is természetesen szoba keriilt Reguly karesuandoi latogatasa is. Az is
megfogalmazodott, hogy az 0j publikaciok lehetové teszik, hogy végre kozoljik
Reguly utinaplojanak ide tartozé részeit. Am ez mindmaig csak elvégzendé fel-
adat maradt.

Ezzel a jubileummal 6sszefiiggésben jelent meg finniil is Laestadius lapp mi-
tologiaja. Ezt Pentikdinen (2000) szerkesztette. Az 6 bevezetdje Osszegezi a leg-
fontosabb tudnivaldkat. Véleménye szerint éppen Laestadius ,,téredék-jellegi”
bemutatasi modszere korszeriibb, mint eddig gondoltuk volna. Az itt k6zdlt finn
forditas készitdje, Risto Pulkkinen néhany praktikus megjegyzést tett. Ezek ko-
zul tanulsagos, hogy felhivja a figyelmet arra, Laestadius nem egy befejezett, le-
zart, stilizalt svéd nyelvii kéziratot készitett, hanem mintegy ,,nyersebb” szove-
get, mivel a francia fordit6 ugyis meg kellett, hogy tegye a sziikséges stilizalast.
Az egyes fejezetekhez és a toldalékhoz néhany magyarazo jegyzetet fiiztek. Pen-
tikdinen utészava a mar ismert médon mutatja be a mitologia-kutatdé Laestadiust.
Ilpo Pursianen attekinti a Laestadius-rokonsagot. A névmutato is hasznos. A ko-
tet hozza a legfontosabb és legismertebb illusztraciokat — sajnos igen 6cska mi-
néségben. Pontos és fontos kiadvany, azonban tudomanyosan ez a koétet nem
adott Gjat.

Az elmondottak alapjan néhany megjegyzést érdemes kiilon is leirni.

1. Reguly talalkozasa Laestadiusszal csakugyan megtortént és a magyar fiatal-
ember szamara meghatarozo élmény lehetett. Nyilvan nem csupan a lappokrol,
azok hiedelmeirdl beszéltek, hanem Laestadius neki is kifejtette hatarozott és sa-
jatos vilagszemléletét. A voltaképpeni ,,laestadianus™ ébredés azonban késébbi
jelenség és Regulyt — ttinaploja szerint — ennek elézményei nem érdekelték.

2. Reguly finnorszagi ttinapldjanak adatai pontosak, nem fiktivek, legfeljebb
a bejegyz6 ismeretei korlatozottak.

3. Reguly Laestadius lapp mitologiai szovegének csak bevezetd részét (és
esetleg Fellman akkor éppen Karesuandoban levd rovid kéziratat) lathatta. Az
elébbibdl masolt, am nemcsak hogy kivonatosan, hanem még ennél is vazlato-

? Erre 2000. majus 25-én délutan 4 6ratél, az akkori kari épiiletben (Piarista koz 1.) keriilt
sor. Voigt Vilmos bevezetése utan Juha Pentikéinen ,,The Importance of L. L. Laestadius
in today’s studies in religion and folklore” és Csepregi Marta ,,A laestadianizmus és
Magyarorszag” c. eldadasaira keriilt sor. Az tilést a debreceni folklorista professzor,
Bartha Elek zarta be. Az eléadasok szdvegét nem is terveztiik akkor megjelentetni.
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sabban. Mas forrasokbdl is sok mindent kiirt, igyhogy arra sem kell gondolni,
hogy ezzel a szoveggel a késébbiekben komolyabb tervei voltak.

4. Maga az ut szinte nélkiilozhetetlen eldfeltétele volt Reguly késébbi, igazan
nehéz koriilmények kozott végbevitt terepmunkajanak. Az északi utazas prakti-
kus nehézségei itt nyilvanultak meg a szamara, ugyanakkor még ,,baratsagos”
kornyezetben. Az ,,europai” és a ,,primitiv’ koriillmények vegyiiléke jo iskola
volt szamara.

5. Ami kozvetleniil a lappokat és mitologidjukat illeti, Reguly itt talalkozik
el6szor egy ,,arktikus” néppel, amely mas életmoddot folytat, mint a végiil mégis-
csak europai paraszt finnek (majd észtek). Szerencséje volt, hogy Laestadius
személyében a lapp ,,folklor” jelent meg mint ,,mitologia”, és a Fragmenter egy-
értelmiien a sajat megfigyelést, a helyszinben hallhato szovegek rogzitését illesz-
ti rendszerbe. Ehhez a felismeréshez, és nem egy 6nalld lapp mitologiai vazlat
Osszeallitasahoz masolt Reguly Karesuandoban. Ez a fontos felismerés is végig-
kiséri kés6bbi kutatoutjain.

Helsinkiben viszont majd a ,,lonnroti” modellt is megismeri: hosszu énekeket
lehet gyljteni, és ezek Ossze is fliggnek egymassal. Az obi-ugorok kozott ra is
talal e jelenségre.

Ne feledjiik, hogy minden kivalo képessége ellenére Reguly nemcsak fiatal,
hanem sok mindenben autodidakta: a nyelvészet, a folklor, a mitologia elég
rendszerteleniil jut el hozza. Ezt a hidnyossagot azonban sokszor kiegyenliti hi-
hetetlen energiaja, tiir6képessége, intuicioja, az emberekkel konnyen kapcsolatot
teremt6 képessége. Végiil is emiatt lett klasszikusa a finnugrisztikanak.

Reguly feljegyzéseibdl tudjuk, hogy Laestadius igazan sok mindenrdl beszélt
vele: a botanikardl, a zoologiarol, az asvanytanrdl és geologiarol. Mindenr6l
egyéni, sarkos nézete volt. Az akkori finnorszagi helyzetet igen negativan itélte
meg, szerinte a finnek nem 6szinték, nem segitdkészek, az egész orszagot a cari
titkosrenddrség ellenérzi. Reguly sosem irja naplojaban, minderrdl mi volt az 6
felfogasa. Am ezek a tdg, mindenre kiterjedd Laestadius-tanitasok ,,jol jottek”
egy ifji szamara, aki széleskor(i ismereteket kivant attekintetni.

Mindezek miatt is arra gondolhatnank, hogy a Laestadiusnal tett latogatas so-
ran késziilt Reguly-szoveget végre mégis jelentessiik meg, azokkal az utinaplo-
bejegyzéseivel egyiitt, amely Reguly lappfoldi utjat mutatja be. Es ekkor lenne
érdemes mindezt tiizetesebben is kommentalni.
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