Szibériai delikatesz
Egy kamassz talaloskeérdés szerkezeti elemzése

»-..a DOk gy torik fel a férfiakat, mint a mogyoroét...”

(KrUpY)
to?wdéit mana, mynert mana, ‘Verj le engem, torj fel engem,
tke mana: van nekem:

tarsapi t'eran Syjynta kymy ter the, sz6ros mag kozepén piros mag van,
kymy t'eran Syjynta iamka t'ér tke.  piros mag kozepén édes mag van.’
7 — san ? — (a cirbolyatoboz magja)

Egy korabbi irdsomban abbdl az altaldnosan elfogadott felfogasbol in-
dultam ki, hogy a taldldéskérdés: hasonlat, amelyben a
rejtvény a hasonlité és megfejtése (korabban ehelyett a megoldds elnevezést
haszndltam) a hasonlitott. Ott kifejtett elképzelésem szerint a megfejtés
a rejtvény redukdlt transzformacidja. A rejtvény terjedelmességével, nyelvi
differencidltsdgdval, esetleges személyi vonatkozdsaival és metrikai szerve-
zettségével szemben a megfejtés tobbnyire egyszavas, tehat nyelvileg dif-
ferencidlatlan, nincsenek személyi vonatkozdsai és metrikailag sem (lehet)
szervezett. A talaloskérdés e két Osszetevojének killonbségeiért a mogottik
allé (beszédbeli) résztvevdk, a beszélé és a hallgatd felelosek: a beszéls a
rejtvényért, a hallgaté a megfejtésért. Az itt kovetkezd elemzésben megpré-
balok ramutatni azokra a szintaktikai-metrikai-stilisztikai eszkozokre, ame-
lyek a rejtvény feladdja, a beszél6 rendelkezésére dllnak, hogy megforgassik
a hallgatd, a rejtvény megfejtdje eliméjét abbdl a célbdl, hogy eljuttassik ot
a megfejtést megel6z6 mozzanathoz, a redukcidhoz, hogy az utolsé 1épést, a
transzformaciét — az adott kultirdban meglévé aequivalenciak ismeretében
— mar maga tegye meg. ‘
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Nyelvtani tudnivaldk,

amelyek e rovid szoveg megértéschez sziikségesek: a rejtvényben harom ige
szerepel, amelybol ketto, to?wéit ‘verj le’ és mynert ‘torj fel” hatarozott ige-
ragozasi egyes szam masodik személyt felszolité moda igealak, amelyben
a -t személyrag, a harmadik ige a létige kijelenté6 moéd egyes szam harma-
dik személyi alakja, the ‘van’. Szerepel a rejtvényben egy egyes szam elso
személyii névmasi alak, mana, mégpedig két funkcioban: a felszélité média
igealakok mellett akkuzativuszban, a létige mellett pedig dativuszban. A
genitivusz ragja -an. A lokativusz egyes szam harmadik személyii birtokos
személyjellel 8sszeolvadt rajta -nto.

Megjegyzések a forditashoz

A kamasszban nincsenek igek6tok, a forditds azonban suta lett volna,
ha elhagytam volna az els6 két ige melldl az odakivankozo igekotoket. A t'ér
sz6t, melynek a Donner-féle szétarban megadott jelentése ‘Mitte, cepenuna’
‘mag’-nak, a Syjy’ sz6t pedig, amelynek ugyanott megadott jelentése ‘Ma-
gen, Bauch; Inner-; Inneres’ ‘k6zép’-nek forditottam, a két sz6 alkotta bir-
tokos szerkezetet pedig ‘mag kozepé’-nek, mivel a szdészerinti értelmii ‘kézép
belseje’ forditds, kiilonosen, ha még hosszavessziik a vele egyiitt eléforduld
jelzoket, meglehetésen nehézkes lett volna.

Szintaktikai elemzés

A kamassz a legtobb urdli nyelvhiez hasonléan rectum — regens sz6-
rendl nyelv, amely szintaktikai jellemzonek nagy jelentosége van a mon-
datok illetoleg a verssorok szerkesztésében. A rejtvény madsodik két sora
erre a szorendre is épiill. Az els6 sor azonban éppen ennek a szérendnek
az inverzidjdt mutatja, aminek moddlis oka van: a felszdlité méda
alakok megkévetelik, a 1étige harmadik személyii alakja pedig megengedi a
szérendnek ezt a transzformacidjit. Az elsé sor hirom parhuzamos monda-
tértéka frazisbdl all:

to?wcit mana ‘verj le engem’
mynert mana _ ‘torj fel engem’
the mana ‘van nekem,’

melyek belso szintaktikai hierarchidja a kovetkez6 diagrammal dbrdzolhaté:

l___i
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A maésodik két sor szintaktikai szerkezete teljesen azonos és a rectum-regens
szérendre van alapozva:

tarsapi t'eran Syjynta kymy teér thke  ‘sz6rés mag kdzepén piros mag van

kymy t'éran Syjynta riamka t'ér the  ‘piros mag kozepén édes mag van.’

E két sor mindegyike két frazisbdl dll: egy fiiggetlen és egy fiiggd frazisbol.
A fiiggetlen frazis egy predikativ szintagma, a fiiggo frazis pedig egy loka-
tivuszban 4ll6 jelzos és birtokos jelzos szintagma. A két frdzist szintaktikai
sziinet vdlasztja el egymdstol; ezt és a kettejlik hierarchikus kiilonbségét
»elcstsztatdssal” abrazolhatjuk:

tarsapi teran Syjynta

kymy ter the

L]

kymy t'eran syjynta

1tamka t'ér the

Az els6 sor tehat szintaktikailag élesen elkiilonill a masodik kett6tol: ez
hirom mellérendelt frazisbol all, azok csak kettébol, de koziilik az els6 ala
van rendelve a mésodiknak, tovdbba: a masodik kett6 sor szérendje rectum—
regens, az els6é pedig ennek a forditottja.

Metrikai elemzés

A sorok szétagszdm-viszonyai (a kamassz nyelv prozddiai tulajdonsagai
koziil csak ezekre tamaszkodhatunk elemzésiinkben) megerositik a szintak-
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tikai elemzés mutatta képet. Az els6 sor 3 négyszétagos k ol o nbdl (ez a
frazis metrikai megfelelGje) all, a mdsodik két sor pedig két k o1 o nbdl,
* amelyek szétagszam szerinti megoszldsa 8|5 illetéleg 7|5:

1. sor 4 || 4 || 4 = 12
2. sor 8 I 5 = 13
3. sor 7 I 5 = 12

A kolonok tovibb oszthaték 14 b a kra (ezek a szd metrikai megfele-
16i): '

l.sor 2 | 2 || 2| 2| 2| 2
2.sor 3 | 2| 3 || 2] 1| 2
3sor 2| 2] 3|2 ]| 1| 2

Az elsé és harmadik sor, amely 12 szétagszamu, kozrefogja a 13-as szotag-
szamu masodik sort. Ugyanigy szimmetrikus megoszlast lathatunk a méso-
dik két sor masodik kolonjaiban ( 2|1|2 ), s6t a mésodik sor els6 kolonjdban
is ( 3]2]3 ), csak a harmadik sor elsd kolonja ,,16g ki” ebbdl a szimmetridbol
(2]2]3 ). A sorok kozotti és a sorokon beliili szimmetridk kozott az a kiilonb-
ség, hogy az elobbi esetében a tengelyt képezd egység a hosszabb, mig az
utébbiak esetében a szimmetrikus labak a hosszabbak és a tengelyt képezo
labak a révidebbek. Kordbbi irdsomban e metrikai szimmetridkat neveztem
,metrikai hintdnak”. Az elsé sorral most nem sziamolva a mésodik két sort
alkot6 kolonok egymas kozott nem egyenlo szotagszamuiak és igy szimmetri-
kusak sem lehetnek. A mdsodik sort alkotd két kolon szétagszam-ardnya 8|5,
a harmadiké 7|5. Az els6é és mdsodik kolon kozo6tti aszimmetria félolddsira
a lendiiletét veszt6 hinta cs6kkend kilengése szolgalhat mintaul: a masodik
kolon az els6 kolon kisebb intenzitdsi megismétlése (a mdsodik sort véve
példaul) ilyenformdn, hogy 3]2|3 megismételve 2|1|2.

Stilisztikai elemzés

A pusztan szintaktikai elemeken és a szintaktikai elemekre épiilé6 nume-
rozitdson til, de még mindig a formdlis elemzés hatarain innen, a stilisztikai
eszkozok (ismétlések, azonossdgok, parhuzamossigok) szambavétele a rejt-
vény szerkezetének jabb mélységeit tarja fel elottiink. A szemlélhetoség és
a konnyebb kezelhet6ség kedvéért hadd jeloljem az igéket az dbécé végérdl
valasztott nagybetiikkel: X, Y, Z, esetleges személyi vonatkozasukat (hogy
lehetnek 1. vagy 2. személyiiek) képviselje a melléjiik irott szam: X2, Y2 (a
harmadik személyii igealakokat nem jeldljiik), a személynévmmdasokat csak
szammal jel6ljik: 1, a foneveket pedig az dbécé elejérdl vett kisbetiik fogjak
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képviselni: a, b, ¢, d, e. A szintaktikai hirarchiat jelzendé a fiiggé frazisokat
egy sorkdznyire elcsisztatva a fiiggetlen frdzisok elé és folé fogjuk irni, a
sorrendben elsé azonossigot pedig egymds ald. A kovetkezo kép tarul elénk:

1. sor X2 1
Y2 1
Z 1
2. sor a b c

[=F =W
=gl — g

3. sor

e b Z

A modell j6l mutatja az elsé sor elkiiloniilését a mdsodik kett6tdl. A masodik
két sor kozott Gjabb kohézié mutatkozik: a méasodik sor masodik és a har-
madik sor elsé frazisanak (az eldbbi fiiggetlen, az utébbi fiiggd szintagma)
elsé két eleme azonos. Ezt a fajta szerkesztést — Robert Austerlitz nyoman
— ,terasznak” ismeri az uralisztikai szakirodalom, s amely igen elterjedt
eszkdze a rokon (és mem-rokon) népek ordlis koltészetének. Most csak az
egymassal parhuzamos 2. és 3. sor stilisztikai eszkozeit veszem szamba (ké-
s6bb még majd visszatérek az els§ sorra is).

Azonossdgok

Pirhuzamossagok

d b Z

d b}c

e b | Z
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Az azonossdgokat és a pdrhuzamossdgokat 6sszek6t6 szerke-
z e t , amely maga is azonossdag, bar a szintaktikai hierarchidban mds helyet
foglal el az els6 és mas helyet foglal el a masodik tag:

a b c .

e b Z

A d b frazis eloszor alanyként jelentkezik a kymy t'ér ike ‘piros mag van’
predikativ szintagmdban, mdsodszor pedig birtokos jelzéként a kymy t'éran
Syjynta ‘piros mag belsejében’ névszoéi szinagmaban, ahol egy mésik fra-
zistol fiiggo frazis részévé lesz. Az azonossigok e ,lapoldsos” egymashoz
kotése igen szoros kohézidt hoz 1étre az egymadssal killonben is parhuzamos
sorok kozott és szinte héjként zdarja magdba a kymy t'er ‘piros mag’ frazist,
melynek alaptagja a t'er ‘Mitte, cepemmua’ sz6, amelyet kissé szabadon és
‘mag’-nak forditottam, s amely a modellben b-vel van jeldlve és végiil, amely
a rejtvény legtobbszor eloforduld szava: négyszer fordul el6 és a kolont alkoto
frazisnak mindig a k 6z é p s 6 clemeként. E szimmetrikus szerkesztéshez
kapcsolhato az elsé sor utolsé frazisa, tke mana ‘van nekem,’ és a harmadik
sor utolsé frazisa, t'er the ‘mag van,’ ahol maga a létige alkotja a ,héjat”:

tke mana.......... e t'er ke
L |

A ter ‘mag’ sz6 jelz6i, a rejtvény parhuzamos szavai jelentésiikkel és sor-
rendjiikkel Gtmutatéul szolgdlnak a hallgaténak a rejtvény megfejtésének
elso frazisihoz, a redukcidhoz:

a tursapi ‘sz0r6s’
d kymy ‘piros’
e namka ‘édes.’

Konnyen elképzelhets, hogy amit e harom melléknév leir, az a kamasszban
is t a bu ald eshetett és eképpen kimondhatatlan maradt.
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A megfejiés

acirbolyatobozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatobozmagjacirbo
lyatobozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatob
ozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatobozmag]
acirbolyatobozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatobozmagjacireo

lyatobozmagjacirboly-*~+22magjacirbglyatobozmagjacirbolyatob
ozmagjac' “~lyatoboz {;;:bol igi?agjar olyatobozmagj

acirboly zmagjac atobo cirboi ozma jacirbo
lya cire- agt atobo " lolyatob
ozm yat. ja( ozmag]j
acirbo. mag,uc-. b. magjacirbo
lyatobozn, rbolyatobu lrbo. tob' cirbolyatob
ozmagjacir. pzmagirs atobozma~ lyatobozmag]
acirbolyat~ s e bozmagjacirbo
lyatoboe- irbolyatob
ozmagje (/,4Yht00,. . T tobozmagj
acirboly.cobozmag’ atobo. rbolyat. Jzmagjacirbo
lyatobozmagjacly’ ozm- ~{acir. bozmagjacirbolyatob
ozmagjacirt atou. - \yatobozmag]
aclirbolyatob. 5 magja. zmagjacirbo
lyatobozg:gjz irboly: _~tirbolyatob
ozmagja i ozm. bolyatobozmagj
acirbo) A acir obozmagjacirbo
lyatobe... boly..... rv jlyat frbolyatob
ozmagjacir obozmagjat atobozmar atobozmagj
acirbolyat: \VUQgifbol\ magjacir ozmagjacirbo
lyatobozm: - e jacirbolyatob
ozmagj- yolyatobozmagj
acirbolya... bozmagjacirbo

lyatobozmag] f}a agja. tou acirbolyatob
ormagjacirbc jggzm‘ frboly magjt _ovolyatobozmagj
acirbolyatobozmedjacirootyatobozmuyjacirbolyatobozmagjacirbo

lyatobozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatob
ozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatobozmagjacirbolyatobozmagj

a rejtvény egy szora redukdlt alakjanak az aequivalense az adott
kultaraban.

A mottét Krady Gyula Utitars cimii regényébol vettem, s csak azt
akartam vele jelezni, hogy — a cirbolyatoboz magjahoz hasonléan — a
csonthéji gyimoles6k és magok mds kultdrdkban is el6 szoktak fordulni

Nyelvtudominyi Koézlemények 91. 1990.




202 SIMONCSICS PETER

erotikus szimbdélumként. Az mar csupan tipoldgiai kédés, hogy a kiilonbozo
kultirdkban melyik nem tor, s melyik nem tdretik. Kridynal (nalunk) —
ugy latszik — éppen forditva van, mint a kamasszoknadl, Szibéridban. Melyik
a jobb? — de ez mar egy masik (taldlés)kérdés.

A f6nt elemzett talaloskérdés a Kai Donner-féle Kamassisches Worter-
buch-ban jelent meg és a 29-es szamot viseli.

A megfejtésben szereplé mintara, amely bar nem kamassz, hanem vogul
eredetil, s igy végiilis szibériai népmiivészeti elem, Schmidt Eva hivta fel a
figyelmemet, amelyért itt mondok neki készénetet. A mintit, amelynek vo-
gul neve ko lp pakB ‘Zapfen mit Rahmen’ f6ként ratétes diszitésii targyakon
lehet megtalalni (1. Tyyni Vahter konyvét).

SIMONCcsIcs PETER
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Siberian Delicatesse
The Structural Analysis of a Kamassian Riddle

by PETER SIMONCSICS

Through the good services of syntactical, metrical and stylistical analysis the author
tries to show the ‘iconicity’ of nut as an erotic symbol specifically in the Kamassian
culture.
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