Intrada

Kedves Robi,

egy folydiratban szokatlan para-laudatioval kellene jeleskednem, hogy meg-
magyarazzam: a sziiletésnapod 65. évforduldjira szant s most kezedben tar-
tott kotet 1988 helyett miért 4-5 éves késéssel jelent meg. Nem azért, hogy
egy fiist alatt 70. jubileumot is innepeljlink. A szerkesztés el0készitése id6-
ben megtdrtént ugyan, a kéziratok — bardtaidéi — a megjelolt hatarnapra
osszegyiiltek. Id6kdzben azonban folyéiratunk stlyos anyagi valsdgba keriilt
s ez egybeesett az j technikai el6éllitdsra val6 hosszadalmas felkésziiléssel.
A kéziratok pedig békésen vartak sor(s)ukra, amely azutan nagy nehezen
(adagio molto) jora fordult. Az a 4-5 év késedelem, ami tortént, legfeljebb
a szerkesztoséget tartotta fraszban, mert ennyi év torténeti szempontbdl
tulajdonképpen elhanyagolhaté lenne. Gyarlé emberi mérték szerint még-
sem az. Ezért a mostani megjelenést nem diadalittasan jelentem, hanem
némiképpen keserii felhanggal, mert a torténet — melyet jobb nem rész-
letezni — a magyar folydiratkiadds szklerotikus szimptémainak tokéletes
Osszege. Maradjunk tehdt abban, hogy e par sorban indoklasat adtam egy
nagy magyar huzavonanak. Ismerlek: nagyvonali vagy és nem veszed zokon
a findnc-biirokricia és a technika kiméletlen kellemetlenkedését.

E belépoben illene életmiivedet méltatnom. Csakhogy masok is meg-
tették ezt 60. jubileumod alkalmdabdl (pl. P. Ariste, SFU 1984: 136-138;
L. Schellbach, Vir 1983: 529-532), meg én magam is (NyK 86: 251-255, ill.
legijabban az Urdlisztikai Tanulmanyok 4. kdteteként és egyben egyetemi
jegyzetként is megjelent Nyelvek és kultirdk Eurdzsidban cimi — Simon-
csics P. altal vdlogatott, forditott és redigalt — antologiadhoz irt ‘Elészé’-
ban /Budapest 1992: 5-7/). Az idézett helyeket nem akarom itt ismételgetni,
pedig derék iskolamesterek tanitdsat némileg médositva az ismétlés a tudas
smamaja” volna. A sulykoldst a tudomanyban mégis elkeriilhetének vélem,
nohabdr az ismétlés fontossdgat akar a repetitiv vagy egyéb zenében, kol-
tészetben szandékomban nem 3ll kétségbe vonni. Na de egyébként is. Régi



szép bolcsesség szerint , A schejner ponem brojcht kein puder”, ami gyarld
németséggel igy hangozhat: ein schones Gesicht braucht keinen Puder, azaz
nem szorulsz kozmetikdzasra. Vagyis mi itt most nem zenéliink, nem per-
formdlunk, hanem cikkeket kozliink tiszteletedre, bizva abban, hogy ezek
érvényét az id6 még nem kezdte ki, s azokat a szerz6k tobb év elteltével is
vallaljak.

A magunk mentegetését befejezve utalok a Rolad sz6lé értékelésekre,
amelyeket igy lehetne egy mondatba témoriteni: Austerlitz egyedi és ismé-
telhetetlen.

Kedves Robi! E sivar szavakkal — f{6leg azonban a kotet tartalma-
val — iinnepelnek, készontenek Téged bardtaid, munkatarsaid, valamint e
Festschrift méltatlan, de hivatalos kiagyaldja, azaz kor- és sorstarsad a régi
szeretettel
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