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szAMiTOGEPEs SZOTARAK

Noha az els8 szdmitdégépes szbétdrak a hatvanas években ké-
sziiltek, a szdmitdgépes szbtarirds a nyolcvanas éEvekben kezd
6ndllé tudomdnydggd valni. Mig az els8 szdmitdégépes szdtirak
féként a fényszedés melléktermékeként késziiltek, a hetvenes
évek végén, nyolcvanas évek elején mind tobb olyan projektum
indult meg, amelynek f& célja egy lehet8leg sokoldaldan fel-
haszndlhaté szétédri adatbdzis, avagy nyelvi korpusz elB8411ité-
sa, és csak mintegy melléktermékeként 411 eld8 ebb8l a nyomta-
tott szbétdr. A szdmitbégépes lexikogrifia mint ¥ndllé tudomdnydg
jelen pillanatban van szﬁlet6ben; jél jelzik ezt a slrQissdd
szdmitbégépes lexikogrédfiai konferencidk, szimp8ziumok &s ,work-
shop"-ok, illet8leg a lexikogrdfiai konferencidk szdmitégépes
szekcidi. E tudomdnydg kialakuldsdt els8sorban a szidmitdégépek
technikai fejlddése tette lehetdvé, és a kordbbi szdmitdégépes
szbétdrak kedvez8 és kedvez8tlen tapasztalatai tették siirgetdvé.

Mivel 1984-ben az MTA Elndkségének hatdrozata alapjdn meg-
indult A magyar irodalmi és koznyelv nagyszdétdra elnevezésfl
projektum, amelynek célja a magyar nyelv torténeti nagyszétdrd-
nak elkészitése szdmitégép felhaszndldsdval (a tovabbiakban
NSz.), szilkségessé v4lt a téma nemzetkszi szakirodalménak gon-
dos Attanulményozdsa. A meglep8en b8séges angol nyelvi szakiro-
dalom és a magyar publikdcidk csekély szdma arra Osztonzott,
hogy magyar nyelvli Osszefoglaldst készitsek a témakdrben az
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I. Mire jé a szdmftbgépes szétar (és mire nem)?

T A szdmitégépes szdétdrak legfébb elénye a nyomtatottakkal
szemben az, hogy mig a nyomtatott szdtdrakban kizidrdlag a cim-
szavak d&bécérendjében tudunk keresni, a szdmitdgépes szdétéri
adatbdzisban — az adatbdzishoz haszndlt szoftver min8ségétsl
figglen — szdmtalan kiilénbsz8 szempont szerint kereshetiink. Az
Oxford English Dictionary szdmitégépes védltozatdhoz eddig elké-
sziilt program segitségével példdul vAalaszt kaphatunk arra a
kérdésre, hogy melyek a magyar eredetli szavak az OED-ben, és
mely forrdsokban taldltdk meg az elsé eldfordulésaikat.1 Ki-
{rathatjuk az &sszes Shakespeare-idézetet, vagy az Ssszes olyan
idézet szdvegét, amely tartalmaz egy bizonyos 4llandésult szdé-
kapcsolatot, 1gy kikutathatjuk egy ididéma haszndlatédnak torté-
retét stb. A szdétdr gépesitett valtozatdbdl tehdt olyan kérdé-
sekre kaphatunk vdlaszt, amelyekre a nyomtatottbdl nem, vagy
csak O6ridsi, 1léleksld és pontatlan munkdval véalaszolhatunk.

L

g

Le kell szdgezniink azonban, hogy a szdmitdégépes szdtérak
édltaldban nem képesek helyettesiteni a nyomtatott v4ltozatot
(1. Landau 1984. 290; Benbow 1986a. 10; Merkin 1983b. 383).
MAmikor példdul egy cimszdét akarunk megkeresni, és egyarédnt ren-—
delkezésiinkre 411 a nyomtatott szdétdr meg a szdmitdégépesitett,

"~ sokkal egyszer{ibb levenni a polcrdl a konyvet, és fellapozni a

cimsz6t, mint bekapcsolni a gépet, beinditani a megfeleld8 szoft-
vert, beirni a keresett cimszdét, megvdrni a védlaszt, lapozgat-
ri a képerny8n, keresgélve a minket érdekld részt. Kétségtelen
viszont, hogy a kompakt lemezeken valé adattédrolds olyan iitem-
ben fe3l8dik, hogy 10-20 éven beliil minden valdészindség szerint
sokkal olcsébb lesz megvenni egy nagyszdétédrat optikai lemeszen,
mint nyomtatott formdban, igy feltehetden sokan fogjdk a szdmi-
tégépes vdltozatot haszndlni a nyomtatott helyett is. Ettél
azonban — kiilontsen Magyarorszidgon — egyelfre nagyon messze
vagyunk, ezért is célszerll olyan szdétdri adatbdzist készite-
rink, amely nyomtatott formdban is kiadhaté.

A szémitdgépes szdtdrak tovdbbi nagy eldnye, hogy viszony-—
lag k#nnyen javithatdk, aktualizdlhatdék, pbtkstetek készitése
helyett a kiegészitések, javitdsok az egységes anyagba bedgyaz-
hatdék. Ha egyszer létrehozunk egy szétdrat szdmitdégéppel olvas-
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haté formdban, utédna a szdétdr djabb, médositott kiaddsai kony-—
nyen elkészithet8k, rdaddsul minimdlis az esélye annak, hogy a
javitds sordn udjabb hibdkat vigyilink fel az adatbdzisba. Kelld
koriiltekintéssel készithetd olyan szdmitdgépes szdédtdri adatbd-
zis is, amely egyszerre tobb nyomtatott szdétédr anyagidt tartal-
mazza, példdul egy szdtdri csaldd hdrom tagja, a nagyszdtdr, a
kéziszdtdr és a zsebszdtdr szdbcikkei térolhatdk kozds adatbid-
zisban, ha specidlis jelekkel megkiilonbsztetjiik, hogy melyik
cimszé szerepel mindhdromban, melyik c¢sak a nagyszétdrban. A
szbcikkekben szintén elkiildnitjik a k&zds, és csak az egyik
vagy médsik védltozatban publikdlandé részeket, jelentéseket stb.
Erre az egyik legszebb példa a New Van Dale projektum (errél
részletesebben 1. Sterkenburg 1981), amelyben Ssszesen 21 szdé-
tdr alapanyagdt téroljdk egy kozds adatbdzisban: el8szdr is
létrehoznak a meglév8 Van Dale nagyszdétdr alapjdn egy alapszé-—
tdrat, majd ebb8l kiindulva elkészitik a médositott Van Dale
egynyelvli nagyszdétdrat, a holland-francia, francia-holland,
holland~német, német-holland, és a holland-angol, angol-holland
nagyszétédrakat, ugyanazt a cimszdidllomdnyt felhaszndlva;
végiil pedig elkészitik az Osszes felsorolt szdétdr kéziszdtdr és
zsebszbtdr vdltozatdt. Az ilyen projektumok teremtik meg a szi-
mitdégépes lexikogrdfidt mint $ndlléd, alkalmazott tudomdnydgat,
mivel effajta bonyolult munkdra szdmitégép nélkiil még csak gon-—
dolni sem lehetett. . v ’ . ’ :
Mindezen tidl, bdrmely szdmitégépes szbétdr tekinthetd gy,

;mint az adott nyelv egy korpusza, amely sok szempontbdl érdeke-

sebb informdcidkat tartalmaz, mint egy folyé szdvegekbll Ossze-
4l1i{tott korpusz, hiszen szdmos grammatikai, esetleg nyelvtor-
téneti adat is taldlhatdé benne. Kiilondsen izgalmas kutatdsokat
folytathatunk akkor, ha egy nyelvr8l folyé szbvegekb8l &116
korpuszunk és szdétdrunk is van szdmitdégépesitett formdban: 6sz-
szehasonlithatjuk a kétféle adatbdzisbdl kapott adatokat. Sét,
a szbétarbdél eleve legaldbb hdromféle adatot kaphatunk ugyanarra
a nyelvi jelenségre, attdél figglen, hogy a cimszavak kizstt, az
értelmezések kozdtt vagy az idézetek kozott keresgéliink, hiszen
a cimszdé4llomdnybdl példdul a szdkincsre vonatkozé informédcid-
kat kaphatunk, az idézetekbdl korok szerint csoportositott
szé/szdkapcsolat el8forduldsokat kerestethetiink, mig az értel-
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mezésekb8l a szdétdrirdk 41ltal haszndlt nyelvr8l nyerhetiink
adatokat.

II. A szdmitégépes szbétdrak fajtdi és haszndlatuk

v

A szédmitbégépes szbtirakat tébbféleképpen csoportosfithatjuk.
Megkiilonbdztethetjiilk a szédmitdégéppel olvashatd szdtérakaf
(machine-readable dictionaries) és a szdmitégépesftett szdétdra-
kat (computerized dictionaries) (Kazman 1986. 10.). A killénbség
a kett8 kozdtt az, hogy a szdmitbégéppel olvashatdé szétér
rendszerint csupdn a fényszedés melléktermékeként jon létre, és
ezért csak a fényszedésnél hasznidlt specidlis jeleket tartal-
mazza, nem tiikrdzi megfelelfen a szdétdr bels8 struktiurdjidt, és
igy nem témogatja a szdétdrban valdé tobb szempontd keresést. A
szdmitégépesitett szbétlr ezzel szemben olyan adatbdzis, amely
j61 tikrdzi a szétdr bels8 szerkezetét, specidlis adatbdziske-
zel8 szoftverrel van elldtva, amelynek segitségével hatékonyan
kereshetiink a szétdr barmely részében. A szdmitdégéppel olvasha-
t6 szdétdrak egy részét fokozatosan Atalakitjdk szdmitégépesi-
tett formdra. Mivel a strukturdlatlan, csupédn szdmitégéppel ol-
vashaté szdétdrak meglehet8sen érdektelenek, a tovédbbiakban csak
a szédmitégépesitett szbétdrakkal foglalkozom és az egyszer(iség
kedvéért ezentdl csak ezeket nevezem szdmitégépes szdétdrnak.

A szédmitégépes szbtdrak feloszthatdk haszndlati kdriikk sze—
rint is. Némelyik a gépi forditds vagy a természetes nyelvi
szédmitégépes interfész segédeszkdzéiil szolgdl, némelyik elsé-
sorban korpuszként hasznAlatos kiilonbdz8 nyelvészeti-lexiko-
16giai kutatédshoz, médsok pedig els8sorban a nyomtatott szdétér
szdmitdégéppel tdmogatott elB84llitdsdra vannak hivatva. Mivel a
NSz. els8dleges célja egy nyomtatott szdétdr elB41l{tdsa pérhu-
zamosan a szbétiri szadmitdgépes adatbdzis kialakitédsdval, elsd-
sorban olyan szdétéri projektumokat fogok ismertetni, amelyeknek
céljai hasonlék. Kimer{t8 ismertetésre azonban nem térekszem,
hiszen egyrészt angolul elérhet8ek teljességre torekv8 beszdmo-
16k (Amsler 1984, Kipfer 1984, Keitz 1982, Warwick 1986)2, més—
részt a NSz. szempontjdbdl hasznosabbnak t{inik néhdny szdétari
projektum valamivel részletesebb ismertetése, mint az Osszes
vdzlatos felsoroldsa. Nem foglalkozom gyakorisdgi szdétidrakkal
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és a természetes nyelvi interfészekhez, ford{itérendszerekhez
készitett szbétdrakkal. Igyekszem tehdt azokra a projektumokra
korldtozni az ismertetést, amelyek a NSz. szempontjidbél rele-
védnsnak tfinnek. Nem célom itt a magyar szédmitdégépes szdtdrak
ismertetése, noha az Ertelmez8 Szétar szdmitégépre vitele vildgvi~
szonylatban is dttsr8 jellegli vdllalkozéds volt, errél azonban mér
szdmos publikdcid l4tott napvildgot (Papp 1969, Kornai 1986).

1. Néhdny szétéri adatbdzis, amely nyomtatott szbtdrbbl késziilt

1.1. Merriam-Webster

Az els8 szadmitégépen is tdrolt angol szbtdr a Merriam-Webs-
ter Seventh New Collegiate Dictionary (W?7), és a Merriam—Webs-
ter New Pocket Dictionary volt (MPD) (Amsler 1984). Miutdn el-
késziiltek a nyomtatott szdétdrak, kutatdst ind{tottak a szdmits-
gépes védltozat kidolgozdsdra. Az erre irdnyulé projektum
1966-68-ig tartott Olney és Ziff vezetésével. El8szdr is lyuk-
kdrtydra gépelték a két szbtdr teljes anyagdt, ami nem volt
konnyfi, mivel a 1yukkérfyék karakterkészlete jéval kisebb, mint
a nyomtatott szdétdré. A felvitel utén programokat firtak a szé—
cikkek egy részének elemzésére, konkordancidt készitettek az
értelmezésekre, morfolégiai elemz8 és generdld programokat fej-—
lesztettek és levdlogattdk a szdécikkek egy részét tovdbbi kuta-—
tds céljdra. Ez a projektum a szdmitbégépes lexikogrdfia ,h8sko-
rédnak" terméke. Az adatb4dzis jelenleg is a kutatdék rendelkezé-
sére 4ll, szdmtalan — els8sorban nyelvészeti — kutatds alap-—
anyagdul haszndltdk.

Az egyik ilyen, a W7-et alapanyagdul hasznidldé kutatds sorén
(Byrd 1984, 1985) a szétdrhoz egy olyan adatbdziskezelét készi-
tettek, amellyel 3 ,dimenzidéban' lehet kérdéseket feltenni. A
Wordsmith elnevezésfi szdétdri adatbdziskezeld haszndlatakor a
képerny8 kozepén 4dllandban az aktudlis szdcikket 14tjuk egy ab-—
lakban, az ablak koriil csillag alakban kiirathatdék a kapcsoldds
cimszavak. A dimenzié itt az anyag hdromféle szempontbdl vald
rendezettségét jelenti. Eszerint az els8 dimenzié a cimszavak
dbécérendje, a mésodik dimenzié a rimeld szavak listdja, a har-
madik dimenzié az atergo rendezés. Azaz minden aktudlis szé-
cikkhez kifrathaték a szdétdrban el8tte-utdna 1év8 cimszavak,
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. 8
az ezzel rimeld szavak, a megegyez8 végz8désfi szavak. Mivel az
adatbdzisba beleépitették Roget Thesaurusédnak anyagdt is, kér—
hetjiik egy tovédbbi dimenzidéban az egyes szavak szinonimdit is.
Kés6bb a Longman Dictionary of Contemporary English szbcikkdl—
lomény4t szintén hozzdillesztették az adatbédzishoz, és folyama—

' : tosan tdjabb és 1ujabb kérdés-dimenziékat adnak a rendszerhez.
- ‘ Ilyen pl. a kiejtés—-dimenzié, amely az aktudlis cimszdé Osszes
lehetséges kiejtését listdzza ki. Ez a projektum mindent &sz-
szevéve j6 példa arra, hogyan lehet és kell fokozatosan tovédbb—
8 fejleszteni egy szétdri adatbdzist, részben ujabb és djabb szé-
A t4rak hozzdad4sdval, részben pedig a szoftver eszkdzdk 41landé
fejlesztésével.

,;}r.& PR

o 1.2. Az 4j Van Dale szétér - i o ‘?;T?@"
A Van Dale szétdrat (Nieuw Woordeboek der Nederlandsche Taal)
el8szor 1872-ben adtdk ki, ezt djabb és vjabb 4tdolgozott kiaddsok
kovették (1. Sterkenburg 1981). A szdécikkek a Woordenboek der
Nederlandsche Taal (A holland nyelv szétdra) alapjédn késziiltek,

amely az 1500-1920 k¥z6tti szdkincsdllomdnyt cleli fel.
1976-ban a Van Dale kordbbi kiadévdllalata (Kluwer) létrehozta
- a Van Dale Projektum lednyvédllalatot, abbdl a cé1bdl, hogy elké-
a szitsék a Van Dalernek egy olyan médositott vdltozatdt, amelynek
cimszbé4llomdnya +tobbnyelvli szétdrak alapanyagdul szolgdlhat.
Els6 1lépésként a jelenlegi holland szdékincs feltérképezé-
sét tlizték ki célul. Mivel a kiaddé viszonylag gyors eredményt
g védrt, nem tdrekedhettek arra, hogy sok nyomtatott szdveget vi-
' gyenek szdmitdégépre, €&s ebb8l prébdljdk elf4llitani az aktud-
lis szdkincset. Inkdbb a Van Dale cimsz64llomdnydt vitték gépre,
csupdn néhdny népszerii folydbirat é€s magazin anyagdval egészi-
\ tették ki. Ugyanakkor egy csoport hagyomdnyos médon gylijtstte
az Uj szavakat/jelentésdrnyalatokat, az ezekre taldlt idézete-

ket szintén hozzdadtdk az adatbizishoz.

A Van Dale mintegy 220000 cimszavdt kdriilbeliil 90 000-re kel
lett csokkenteni, részben azért, hogy csak a szinkrén szdkin-

i N cset tartalmazza, részben azért, hogy kevesebb helyet foglaljon
el. Ezért felvitték a Van Dale utolsé kiaddsit teljes terje—
delmében mégnesszalagra, majd a lexikogrdfusok minden cim-
sz6 minden jelentésdrnyalatdt ell4ttdk egy ,szinkrénia kéddal",
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amely azt jelolte, felvegyék-e a cimszdét/jelentést az dj cim—
sz841llomdnyba. (A kéd 0-5 terjedd érték volt.) A kéd felhaszni—
l4sdval a gép védlogatta le az dj cimszé4lloményt.
< A cimszbdllomdny Osszedllitdsa utdn megterveztdk az Uj szé-
tdrak szerkezetét. Ehhez segitségképpen felhasznidltdk egy fel-
mérés eredményeit. A felmérést 1979-ben piackutatdssal egyiitt
végezték, megkérdeztdék a varhatd szétéfhasznélékat, szerintik
milyen adatoknak kell a szdétdrakban lenniiik. Az 4ltaldnos véle-—
mény szerint az egynyelv{li értelmez8 szétdrban els8sorban a szé
helyes{rédsdnak és értelmezésének kell szerepelni, de szeretnék,
ha a régies szavak és a szinonimdk is benne lennének. Az etimo-
légidt, tabu szavakat, antonimdkat kevésbé tartjdk fontosnak.
Elhatdroztdk, hogy a nyelvtant belefoglaljdk a szétdrba, a
szécikkekben pedig erre a nyelvtanra fognak hivatkozni. A két-
nyelv{i szétdrakban Ssszehasonlité nyelvtan lesz, példédkkal.
Mivel a teljes szdétdri adatbdzist szdmitdégépen fogjdk tdé-
rolni, az &ltaldnos szbcikkszerkezetet és az alkalmazott kédo-
kat dgy alakitottdk ki, hogy az egyértelmli gépi tdroldst és ke-
resést biztositsdk. Kiilon kéd jelzi a cimszdé elején, melyik
szétdrban legyen benne (nagy-, kozép—, zseb-), utdna nyelvtani
szempontbdél szétbontva kovetkeznek a jelentések, példédkkal.
Az 1gy kialakitott adatbdzis legfdbb elbnye az, hogy a hi-
rom nyelv (francia, német, angol) kétnyelvli szbétédrai ugyanazt a
szbkincset fogjdk tartalmazni, a szerkezetilk szintén egyforma
lesz, igy aki az egyik szdétdrat megtanulja kezelni, az Osszes
tobbit is tudja haszndlni. Az egységes grammatikai-szemantikai
kédolds biztositja a szdmitdégépes vdltozatban vald keresést.

‘ 1.3. Az 4j Oxford English Dictionary » ’
r4

Az Oxford English Dictionary (OED) a legnagyobb egynyelvil
térténeti angol szétdr (Murray, 1884-1928). A 19. szdzad koze-
pén kezd8dott meg az anyaggyfijtés, az elsd fiizet 1884-ben je-
lent meg, az utolsdé 1928-ban, eredetileg 125 papirkstésfi vé-
kony fiizetben. Ezt egy pétkotet kiaddsa kovette 1933-ban, amit
a szbtdr els8 és utolsd kbtetének megjelenése kozt eltelt 44
év tett sziikségessé (Orszdgh 1966. 341).

i Az Btvenes é&vek végén az Oxford University Press (a tovédb-
biakban OUP) Bob Burchfield irdnyftédsdval hozzdkezdett egy
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djabb pétkstet készitéséhez, amely az 1933 6ta keletkezett 14j
szavakat, illetve Uj jelentésédrnyalatokat tartalmazta, s amely
végiil is négykttetes lett: az els§ 1972-ben, az utolsé 1986-ban
jelent meg. Ebben az idfszakban v4lt nyilvédnvalévd, hogy az
OED-t 1legkdzelebb csak fényszedéssel lehet kiadni, mivel az
eredeti nyomdélemezek alapjdn t6bb utdnnyomdst mAr nem lehet
késziteni. Ezért elhatdroztdk, hogy a teljes OED-t és a négy
pétkotetet szdmitbégépre viszik, a pdétkotetek anyagdt — ameny-—
nyire lehet, automatizdlva — integrdljdk az OED eredeti szé-
cikkdllomdny4dval, és egyuittal a nyolcvanas években keletkezett
Uj szavakat is hozzdadjdk a szétdrhoz. Az 1gy elkészitendd szé-
tdri adatbdzis anyagdt teljes egészében kiadjdk, a tovdbbiak-
ban pedig a sz6tdri anyag kiegészitését mindig a szémitégépes

L3S

adatbdzison végzik el. . AU "3 a

A New OED szdmitégépesitése két f& munkafizisbdl 411l: az

els8ben szadmitdgépre viszik a szdtdr teljes szovegét a pbtkite-
tekkel egylitt, Osszeolvasztva S8ket a szdtérral, és némi javitds
utdn kiadjdk a teljes szdétdrat. Az dj szbétdr v4rhatdéan 1983%-ben
fog megjelenni. A médsodik fdzis a szétdri adatbdzis kialakitéd-
sa oly médon, hogy az mind a lexikogrédfusok munkdjidt segitse,
mind pedig az 4dtlagos kutatdi igényeket kielégitse.

A program megvaldésitdsdra tobb intézmény fogott Ossze. A
rogzitéssel kapcsolatos legnagyobb probléma az volt, hogyan
8rizzék meg a szétdr eredeti bels8 struktirdjidt, amit els8sor-
ban a tipogrdfidval fejeztek ki a szerkeszt8k. Végiil is kidol-
goztak egy specidlis kdédrendszert, amely 4tmenet a tipografiai
kédolds és a strukturdlis kédol4ds kézott. Els8sorban az volt a
¢cél, hogy a rogzitSk szdmidra konnyen érthetdk és alkalmazha-
t8k legyenek a jelek, de ugyanakkor semmilyen informdcié ne
vesszen el az eredeti szdtdrbdl.

Ahhoz azonban, hogy az ily médon rdgzitett szdvegb8l létre
tudjanak hozni egy olyan adatbdzist, amelynek struktirdja tiik-
rozi az eredeti szétdr struktdirdjit, €s ugyanakkor biztos{itja
a kiillonbsz8 szempontok szerinti keresést, egy kiilsn elemz§
programot kellett {rniuk. A program kiiln erre a célra fejlesz-
tett mesterséges nyelv haszndlatdval mlksdik. A nyelv szerepe
els8sorban az volt, hogy explicitté tegye azt a struktirit,
amelyet a kédolt vdltozat csak implicite tartalmazott (v&.
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Kazman 1986). A pétkotetek anyagdt csak részben lehet automa-
tikusan Osszefésiilni az eredeti szétdr anyagdval, ezért egy
specidlis interaktiv programot készitettek ennek a munkafolya-
matnak a tédmogatdsdra. A pbétkotetekbdl szidrmazd cimszavak egy-
értelmli informédcidét tartalmaznak arrél, milyen miiveletet kell
veliik végezni (helyettesiteni egy régi definfciét egy 4djjal,
vagy c¢sak idézeteket kell hozzdadni a megfeleld jJelentéshez,
esetleg egy Uj cimszét felvenni a megfeleld helyre).

A pétkotetek szbvegének integrdldsa utdr a kordbbi hivat-
kozdsok jelent8s része helytelen lesz, ezért ezeket — amennyi-
re lehet automatikusan — médositani kell az OED teljes szdve-
gében. Az OED-ben specidlis, Murray &dltal kifejlesztett fone-
tikai Jjeleket alkalmaztak, ezeket most helyettesitik az Inter-
national Phonetic Alphabet jeleivel. . : : s

Az 4j kiadds eldtt a cimszavak egy részét is étdolgozzék
ill. kijavitjdk, felvesznek egy-két uUj jelentést is, mindez
azonban csak néhdny cimszdét fog érinteni. Az Uj cimszdbkhoz ha-
gyomdnyosan, kézzel gylijtik az idézeteket, majd a kivdlasztott
anyagot az e célra fejlesztett szdcikk-szerkesztést tdmogaté
programrendszer segitségével viszik az adatbdzisba (1. Simpson
1985a). A szétdri adatbdzist jelenleg egy standard IBM adatbé-
ziskezeld nyelv, az SQL segitségével érik el, de a szdétiri pro-—
jektum mdsodik fézisdban kifejlesztendd adatbdzis nem az SQL-t
fogja haszndlni, hanem kiilon szétdrra orientdlt adatbdziskeze-
18 rendszert {rnak.

Az adatbidzisbdbl fényszedéssel fogjdk elddllitani a nyomta-
tott szétdrat. A kiad4s vdrhatd id8pontja 1989 tavasza (Benbow
1986b). A nyomtatott formdban valé kiaddson tdl az optikai le-
mezen vald terjesztést is tervezik. Mar 1987 végén ki akarjik
adni az eredeti OED szbvegét a pbStkdtetek nélkiil optikai leme-
zen, f8ként abbdl a célbdl, hogy tapasztalatokat szerezzenek a
szamitégépes valtozat haszndlatidval kapcsolatban. Ezen tapasz-
talatok felhaszndldsdval akarjdk kifejleszteni azt a szoftvert,
amelyet majd a teljes szétdrhoz fognak drusitani.

Az 1Un. mdsodik fédzis — a szétdri adatbdzis kiaddson tudli,
kutatdsi célokra vald tovdbbfejlesztése — a valdsdgban parhu-

zamosan kezd8dstt az elsfvel, €s valdszinfileg tobb egymdst ko-

vet8 fadzisbdl fog 4llni. A szétdri adatbdzisokkal kapcsolatos
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kutatdi és szoftver-fejlesztéi tevékenységet a waterlooi egye-
tem (Kanada) szédmitégépes lexikogrdfiai kutatdécsoportja végzi.
A kutatdékszpont — szoros egyiittmlikédésben az QOUP-vel — részt
vett az elemz8 program kidolgozdsédban, és hozzdkezdett a szdve-
ges adatbdzisok szédmdra leghatékonyabb adatbdziskezeld rendszer
kialak{tdsdhoz. Ezért el8szdr is felmérést készitettek a szdmi-
tégépes szbdtidr varhatd felhaszndldi kdrében arrdél, milyen kér—
désekre akarnak majd vdlaszt kapni (Benbow 1986a).

Kérdbiv segitségével ©Osszehasonlitottdk a nyomtatott és a
szdmi{tégépes viltozat legjellemz8bb gyakorlati hasznositdsét,
melyb8l kideriilt, hogy a felhaszndldk egészen misfajta keresé-
sekre akarjdk haszndlni a szdm{tégépes viltozatot, mint a nyom-
tatott szdétdrat. Mig a nyomtatott szdétdrban els8sorban az egyes
cimszavakhoz tartozé értelmezéseket akarjdk kikeresni, a szdmi-
tégépes vdltozatban az idézeteket, ill. a hozzdjuk tartozd cim-—
szavakat akarjdk a leggyakrabban kifratni. Részben ebb8l a fel-
mérésb8l, részben a gyakorlati tapasztalatokbdl azt a kdvetkez-—
tetést vontdk le, hogy a szdétdri adatbdziskezeld szoftver fej-
lesztésekor nem arra kell torekedniiik, hogy a nyomtatott szdétar
helyett haszndljédk a szdmitdgépes véaltozatot, hanem arra, hogy
olyan kérdésekre tudjanak vdlaszt adni, amelyekre szdmitégép
nélkiil nem, vagy csak igen nehezen lehetne v4laszolni.

Az adatbevitellel p&rhuzamosan megkezd8dstt a hatékony szb-
vegkezel8 programok fejlesztése. A PAT (Gonnet 1986) olyan sz&-—
vegkeres§ program, amely hatalmas szdvegdllomdnyokban képes
szavakat, szdépdrokat, karaktersorozatokat keresni rendkiviili
gyorsasdggal. Pillanatok alatt megjelenithetjiik a képernyén
bdrmely szd Osszes, vagy valamilyen szempont szerint viloga-
tott el8forduldsdt a szdétdr teljes szdvegében. Egy Uj program-—
nyqlvet is fejlesztettek, abbdl a célbbl, hogy a New OED adat-
bdzisdban a szdétdri struktirdt haszndlva kereshessiink adatokat.
Ennek segitségével megadhatjuk, hogy egy szdét vagy betlisoroza-
tot a cimszavak koziil, vagy csak az idézetek koziil irjon ki a
program. Ifgy példdul tédblizatot készithetiink vele az Osszes,
képz8t tartalmazdé cimszdérdél képz8k szerint csoportositva, fel-
tiintetve a cimszé elsd el8forduldsdt; igy kimutathatd, melyik
képz8 mennyire volt produktiv a kiilésnbsz8 évszdzadokban.
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1.4. A Longman szdétér ST " . N o .

A Longman Dictionary of Contemporary English (LDOCE)
(Procter 1978) az els8 olyan szdmitdgép segitségével készilt
nyomtatott szdétdr, amelynél a szdmitdégépet nem pusztdn a fény-
szedéshez haszndltdk, hanem a szdcikkek kidolgozdsdhoz is. Az
LDOCE legfd8bb djitdsa, hogy az értelmezéseket egy 2000 szdényi
alapszdékincsdllomdnyra vegzeti vissza. A definicidkban csak
olyan szavak szerepelhetnek, amelyek vagy ennek az alapszé-
kincsnek elemei, vagy az alapszavak segitségével definidlva
vannak. Ez tobbek kézt az angolt idegen nyelvként -tanuldk szd-
médra lehet nagyon hasznos: ha el8szdr megtanuljdk az elsd 2000
szd Jjelentését, utdna eligazodnak a szdétdrban. Lexikogrdfiai
szempontbdl is logikus torekvésnek tlinik a korkdrds definicidk
kiszlirése. Noha egyes lexikogrdfusok szerint az {1gy késziilt
értelmezések nem feltétleniil egyszer{ibbek €és haszndlhatdbbak,
mint az e megszoritds nélkiil késziilt egynyelvli szdtdrakéi
(Herbst 1986), a szdmitdégépes szdtarkészitésben mégis dErigdsi
jelentd8sége van ennek a mfinek.

A korlitozott szdkincsdllomdny haszndlata lehetd8vé tette a
korksrss definfcidk kikiisztbslését. Igy a cimszavak definfcidi
jél formalizdlhatdék, a szdmitégépes valtozatot kiegészitették
egy szemantikai kédrendszerrel (MICHIELS 1981). A szemantikai
kédok egy része hierarchikus (a féneveknek pl. ilyen kédjai le-
hetnek: +Animal, +Female stb.), mds része a cimszé haszndlaté-
ra vonatkozdé informdcié (az igénél példdul a lehetséges alany
és targy sajdtossdgait jellemzik). Grammatikai kédrendszerrel
is elldttdk a cimszavakat, 1l1l. a kiilsnboz8 jelentésdrnyalato-
kat (pl. a "claim" egyik jelentésében C5 kédot kap, annak jel-
zésére, hogy megszdmlidlhatd, é€s "that'"-tel kezd&d8 mellékmon-
datot vonz, a mdsik jelentésében (C3-at kap, megszdmldlhatdé és
"to'"-val kezd8d8 infinitivuszt vonz stb.). Az egyes jelentés-
drnyalatokat a szidmitdégépes verzibban térgyszavakkal is elldt-
tédk (pl. a "hammer" szdénak a t&zsdei cséd jelentésdrnyalatédhoz
a "Gazdasdg, "T8zsde" tdrgyszavakat rendelték). s

A Longman-Liege projektum az LDOCE és a Longman Dictioﬁary
of English Idioms (LONG 1979) (LDOEI) szdmitdgépes véltozatdt
felhaszndlva alakit ki egy olyan szétdri adatbdzist, amelyet

gépi forditdrendszerek szintaktikai-szemantikai elemz8-generd—
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16 moduljaihoz akarnak majd felhaszndlni. Tekintettel arra,
hogy az LDOCE korlédtozott definidlé szdkincset haszndl, és a
fent réviden jellemzett kdédrendszerrel van elldtva, idedlis
alapanyagnak tfnik a gépi forditds szdméra. A kutatdécsoport
81-ben részben a kdédrendszer tovédbbfejlesztésén dolgozott,
részben pedig automatikus szintaktikai-szemantikai elemzft irt
az angolra. Az elemz8 f8 djdonsédga, hogy elsfsorban a lexikon-—
ban 1év8 informdcidk irdnyitjdk az elemzést. A grammatikai ké-
dok alapjdn az elemz8 el8szdr is megjdésolja, milyen szintakti-
kai szerkezet kovetkezik; ha azonositani tudja a keresett szer-
kezetet, sikeres az elemzés. Az elemz8 segitéségvel megvizsgdl-
jdk a cimszavak értelmezéseit, és feljegyzik, hogy a grammati-
kai kdédok és a ténylegesen eléfordult szdvegkdrnyezetek Ussz-—
hangban vannak-e. Ennek segitségével elkészitenek egy annotidlt
szétédri adatbdzist, amiben szerepel az LDOCE-beli homogrédfkdéd,
az értelmezés szdma, a vilasztott grammatikai kéd, és a fenti
elemzés eredménye. Egy interaktiv programmal felaegy21k az ana—
fordkat és az operdtorok hatdksérét is. -

Az adatbdzis felépitésére és 1ekérdezésére az IBM STAIRS
adatbdziskezel8t haszndl jék.

2. Uj szétdrak készitése szdmitdégép segitségével

Kevés az olyan projektum, amelyben teljes mértékben szdmi-
tégépes gylijtésre tdmaszkodva prébdlndnak Uj szdétirat készite-
ni. Ugy tfinik, a NSz. tervezésekor nem sok idevdgdé nemzetkdzi

%

tapasztalatot hasznosithatunk.

2.1. A Trésor de la langue frangaise

A francia Trésor taldn a legambicidzusabb szdmitdégépes tor-
téneti szdétdri projektum. A szdétédri adatgylijtés 1960-ban kezdb-
dstt meg, Paul Imbs vezetésével. Folyamatos szdvegekbdl szdmi-
tégépes archivumot készitettek. 1800 szépirodalmi szdvegbfbl
vették a mintdt, a feldolgozandé forrdsok listdjidt az egyes
korszakok szakért8i A1llitottdk ossze. A szbdvegek mintegy 20%-a
nem szépirodalom. A szbvegeket 1789-1960 kozdtt megjelent mi-
vekb8l vdalogattdk. A szdtdrszerkesztéshez felhaszndltak mintegy
6 millidé céduldbdl 4116, 1936-1969 kozdtt gyljtstt anyagot is,

lerdgzitették +tovdbbd valamennyi eddig megjelent egynyelvll
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francia sz6tdr anyagdt is, ezek kozdtt szdmos szakszétdrdt is.
Az 0Osszesen mintegy 150 millié szdvegszdé terjedelmli korpussz
hdrom logikai részb8l 411: a szépirodalmi anyagbél, a szdétd-
rakbdél és a felhaszndlt forrdsok bibliogrédfiai adatbdzisédbdl.

Ezt a forrdsanyagot els8sorban egy publikdlandd torténeti
szdétédr alapanyagédnak szdntdk, ugyanakkor azonban ezt a hatalmas
nyelvi korpuszt a kutatdk szdmdra is hozzdférhetdvé tették ha-
tékony szdvegkeresd§ programok segitségével. Az archivumbbl a
fantasztikusabbndl fantasztikusabb kérdésekre +tudnak vdlaszt
adni a szdm{tégép segitségével, példdul ilyenekre: ,Melyek a
halédllal kapcsolatos kifejezések Zoldnal?", ,Milyen szavak 1ir-
jék le a kellemetlenséget a 18. szdzad utolsé 10 évében?", ,Ho-
gyan fejlédott az alkoholizmus szé, milyen jelentésvdltozdson
ment keresztiil?" (Martin 1984).

Ahhoz, hogy ilyen, s ezeknél jéval bonyolultabb kérdésekre
vdlaszt adhassanak gépi dton, a puszta szovegridgzitésen tidl
szdmos kiegészit§ informicidét is fel kellett vinniiik. A bib-
liogrédfiai adatokat nyilvdntarté file-ban példdul a kiadids ada-
tain tul rogzitették a mifajt, azt, hogy a ml valdés vagy kép-
zelt vildgban jdtszddik-e, a benne szerepld8k nevét, azt, hogy
milyen olvasdéktzdnségnek szintdk, milyen célbdl irtdk, és mi-
lyen a ml hangvétele. A szovegrészlet &dltal feltlelt tudomény-
teriileteket is bejelolik. A felvitt szdétdrak anyagdt is tobb-
féleképpen hasznidljdk fel az archivumban; a szinonimaszdétir és
egy tezaurusz haszndlata teszi lehetdvé, hogy szemantikailag
osszefiigg8 szavakat részben automatizdlva kilistdzhassanak. Az
archivum melléktermékeként gyakorisdgi szétdrat is készitettek
az els8 fdzisban felvitt 90 millié szdvegszdényi adatdllomdny-
b8l, ezt 1971-ben publikdltik.

Azt remélték, hogy a szdmitégépes archivumbdél néhény év
alatt a teljes szétdrat ki tudjidk adni, ezzel szemben 1971 és
1986 kozstt 12 kdtet jelent meg; ez koriilbeliil fele-kétharmada
lehet a teljes szdétdrnak. A viszonylagos lassisdgnak az az

oka, hogy — bdr a szdmitégépes archivum sokat lendit a lexikog-— .

rdfusok munkdjdn, megéva Sket a céduldk rendezésének és kiilon-
b5z8 szempontok szerinti vAlogatdsdnak 1éleksld8 munkidjiatdl —
a szébécikkeket tovéabbra is az embereknek kell megtervezniiik,

nekik kell kivdlogatniuk a sokszor sok ezer konkordancia-sornyi,
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egy—-egy cimszdré vonatkozdé adatbdl azt a néhdnyat, amely meg-
gy8z8désiik szerint legpregndnsabban tikrtzi az egyik vagy a méa-
sik jelentést, el kell ddnteniiik, hdny jelentésdrnyalatot kiiltn—
béztessenek meg minden egyes szdécikknél stb. Azaz az érdemi lexi-
kogrédfiai munkdt ugyanigy, €s minden valdszinfiség szerint hason-
léan elmélyiilten, koriiltekint8en kell elvégezniiik, mint céduldkon
dolgozdé el8deiknek. Rdaddsul még ilyen elképesztd mennyiségl
forrdsanyag esetén sem biztos, hogy minden sz6 minden jelentésdr—
nyalatdra akad példa a teljes szadmitdégépes archivumban, minden
bizonnyal ezért kellett hagyomédnyosan, céduldkon gylijtstt anyag—
gal is kiegésziteniitkk a forrdsanyagot. A teljes szétdr taldn a
szdzad végére késziilhet el ebben a tempdéban. o

< Az elkésziilt kotetek szdbcikkeinek szerkezeti felépftésén
j6l1 lé&tszik, hogy szémitdégép segitségével készitették, feltl-
néen &4ttekinthetd a szécikk struktirdja. Mig az OED-ben a je-
lentésekre bontds bizonyos esetekben rendkiviil bonyolult, itt
jél elkiiloniilnek az osszefiigg8 és tdvolabb es8 aljelentések.
Torténeti szdétdrban djdonsidg, hogy a cimszék utdn az el8fordu-
l4s gyakorisdga is szerepel, ez a melléktermékként elS4llitott
gyakorisdgi szdétdrnak koszonhetd. Az értelmezések rendkiviil ro-
videk, csak a legfontosabb informicidkat tartalmazzdk, az idé-
zetek hivatottak a jelentés pontosabb megvildgitdsdra. Az idé-
zeteket jelentésdrnyalatonként mindig szigordan a forrds id8-
rend jében kozlik, egy-egy jelentéshez 5-10 idézetet vdlogattak
ki az archivumbdél. A szdé stilisztikai értékét, haszndlati ko-
rét is megjeldlik. A szdtdr normativ. Kiilon térgyaljdk a cimszé
részletesebb torténetét, és kiilon a szorosan vett etimolégiédt.
A szécikkek végén felsoroljdk azoknak a munkdknak a bibliografiai
adatait, amelyek az adott cimszéval kapcsolatban késziiltek.

2.2. Dictionary of 01ld English

A Dictionary of 01d English (DOE) adatgyfijtését 1970-ben kezd—
ték meg a torontdi egyetemen. A szdétdr els8 f8szerkesztdje Angus
Cameron volt, szdmitdstechnikai tandcsadéja Richard Venezky, aki-
nek mdr szdmottevl szdmitdgépes lexikogrdfiai tapasztalatai vol-
tak, mivel részt vett az amerikai tdjszétér gépesitésében is.

A DOE alapanyaga az Osszes 750 és 1200 kozdtt keletkezett
és fennmaradt angol kézirat. Els8 1épésben fénymdsolat formdji-
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ban 6sszegylijtstték az Osszes forrdsanyagot, az eredeti és pub-
1ikdlt verzidkat egyardnt. (Az anyaggyfijtés 5 évet vett igény-
be.) A teljes korpusz mintegy 3 millié szdvegszd terjedelnmfi
az egészet szidmitdégépre vitték (Amos 1984).

A szdmitdégéprevitelt, megfeleld8 hardver hidnydban, elké-
peszt8en bonyolultan oldottdk meg. El8szor egy gépirdénd legé—
pelte az Usszes szdveget olyan specidlis irdgépen, amelynek ka-
raktereit a rendelkezésiikre 4116 optikai olvasdé le tudta olvas-—
ni; az ellendrzés és javitds utdn olvasta be az optikai olvasé,
természetesen 1Ujabb hibdkat téve a szdvegbe. Mivel akkoriban a
munkacsoportnak nem volt sajidt szdmitégépe, a médgnesszalagon td-

rolt szoveget kinyomtattdk, ellendrizték, visszakiildték javi-

tédsra Madisonba, djra kinyomtattdk stb.

Az adatgylijtéssel pdrhuzamosan késziiltek a feldolgozd prog-
ramok (Venezky 1971). A LEXICO elnevezésfi programrendszer a
konkordanciakészitést tdmogatta. Ehhez el8szor is lemmatizdl-
ni kellett a teljes szdveget; a program lehetdvé tette az in-
teraktiv, nem automatikus lemmatizdl4st. A lemmatizdldssal par-
huzamosan az idézeteket besoroltdk az egyes cimszavak ald, és
a géppel céduldkat készitettek. (Erre azért vol sziikségiik, mert
hardver hidnydban a lexikogrédfusok nem tudtak kozvetleniil a
szdmitégépen dolgozni.)

Amint elkésziiltek a forrésanyag felv1te1ével kiadtdk a
teljes konkordancidt mikrofichen. Egy-egy szd konkordancidja
két soros, lexémdra rendezett. Kiilén tédbldzat tartalmazza a cim-
szavak listdjdt és indexét, tovdbb4 a gyakorisdgra vonatkozd ada-
tokat. A konkordancia és a gép dltal készitett céduldk felhasznd-
14sdval készitik a szbcikkeket. Eddig az A és C betfi anyagdt tud-
tédk kiadni, 1987 tavaszdn kezdték meg a B betlli szerkesztését.

Az utébbi években sajit szdmitdégépet kaptak, egy VAX 11/730
minigépen dolgoznak, két 121 Mbyte—os lemezen téroljdk a szdétér
anyagdt, é&s XEROX Dandelion munkadllomdsokat csatlakoztattak
hozz4, amelynek nagy grafikus képefnyéje,_sajét meméridja (1,5
Mbyte), és 43 Mbyte-os fix lemeze van. Jelenleg fejlesztik azo-
kat a programokat, amelyek az on-line (azaz k&zvetleniil a gépen
t5rténd) szocikkirdst tamogatjdk; a program kikeresi a konkor-
danciadllomdnybdél a kijelslt azonos{itdéji idézeteket, és bemd-
solja a szécikkek megfeleld részébe, segit a nyomtatdsi formd-
tum kialakitdsdban. Mivel a képerny8 grafikus, a teljes karak-
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terkészlet megjelenithet8 rajta, dgy l4dtjuk a szdécikket, ahogy a
nyomtatott szdétdrban meg fog jelenni. A szdécikkeket aztdn laser
printeren nyomtatjdk ki, a szerkeszt8k ellenbrzik és javitjdk.

Csak most kisérleteznek azzal, hogy a lexikogréifusok szé-
mitégépen szerkesszék a szbcikkeket (jelenleg papirra dIrnak
mindent, a gépiréné rogziti a szbcikkeket), olyan programot
készitenek, amellyel a cimszdéhoz tartozd Usszes konkordancia
kikereshetf és a képerny8re Irathatdé, vagy vdlogatdsok, min-
t4dk készithet8k az idézetekb8l. Becslésiik szerint a szdécikkirds
vadrhatdéan djabb 15 évet fog igénybe venni. Tapasztalataik szerint
még a szdmitSgép segitségével is nagyon nehéz azoknak a szécikkek—
nek a kidolgozédsa, amelyekre tul sok vagy tul kevés adat van.

2.3. New York Times Everyday Dictionary

A New York Times Everyday Dictionaryt 1982-ben adtdk ki. A
szétdr cimszdanyagédt a New York Times fényszedfszalagjairél ké-—
szitett konkordancidkbdl 4llitottdk ossze (Paikeday 1983). A
konkordancidkat a mikroszdmitégépek héskordban készitették, egy
icipici szdmitdégépen. (TRS-80 Model I. A gépnek 48K meméridja
volt, 6ra frekvencidja 2MHz!)

A Lexicon elnevezési program el8szdr is Osszeflizte a szd—
vegdlloményokat egy logikai 4llominyba. Az Osszeflizbtt szdvege-
ken kiilénféle kereséseket lehet végrehajtani, a FIND parancs
hatdsdra a program egy szé teljes képernybnyi szovegkdrnyeze-—
tét, a PHRASE hatdsdra szavak, karakterek egyiittes el&forduls-
sdt {Irja ki. (Lényegileg csupédn egy 4tlagos szovegszerkesztd§
képességeivel rendelkezik.) Ezenkiviil lehet8ség van a szdvegben
taldlt szdvegszavak mennyiségének kifiratédsdra, tovdbbd az egyes
szavak egysoros konkordancidinak el84llit4séra.

H8si eréfeszitésnek tfinik ilyen kis szdmitdégépen szdtéri
programokat fejleszteni, a szerz8 azonban, ugy tlnik, sosem
alkalmazta 200000 szdvegszdéndl nagyobb anyagra a programot, ami
egy szdétédr készitésénél meglehetSsen kis adatmennyiségnek tiinik.
Mindenesetre Ugy l&tszik, hasznos volt a szdmitégép a cimszdil-
lomdny kivdlasztdsdban és a jelentések definidldsédban, de azért
ne higgyiink a szerzlnek, aki szerint a Merriam-Webster vagy az
OED sok millids céduladllomdnya mikroszdmitégépre tehetd és a-
zon hatékonyan kezelhet8. (Ezen a gépen a 200 000 szdényi anyag-
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ban egy szdé kikeresése 4dtlagosan 8 perc volt, ugyanez a New OED

SUN gépén néhény szdzad masodperc.)

2.4. Német lexikogrédfiai adatbdzis

A mannheimi Institut fiir deutsche Sprache szdmitdégépes
nyelvészeti osztdlya elhatdrozta, hogy létrehoznak egy olyan
német szdtdri adatbdzist, amely folyamatos szdvegmintdkbdl ké-

sziil, de az ezekb8l kapott adatokat ©sszevetik a korébbl szé—

tdrak szdcikkdllomdnydval (Teubert 1984).

Els8 1épésként Osszegylijtotték az Osszes szamitdgépes adat-
hordozdén 1év8 német nyelv{ korpuszt, amelyek természetesen mind
kiilonb6z8 konvencidé szerint voltak lerdgzitve, ezeket program-
mal egyformdra alakitottdk. Mintegy 7 millié szovegszdényi kor-
puszt sikeriilt {gy Osszedllitaniuk. Optikai olvasé segitségével
tovdbbi szoveges korpusszal fogjdk kiegésziteni.

Ahhoz, hogy a meglév8 szdétdrakkal ©oOsszehasonlithassédk a
szbvegekbdl kapott cimszdédlloményt, egy szdétdri adatbankot is
létre kell hozniuk, amit els8sorban a BONNLEX ,Kumuliertes Le-
xikon" szdétidri adatbdzis felhaszndlédsdval remélnek megoldani.

A BONNLEX (1. Brustkern 1981, 1982) szdétdri adatbdzist
a bonni egyetem Kommunikationsforschung und Phonetik intéze-
tében hoztdk 1létre abbdl a célbdl, hogy az Osszes német szé-
mitégépes szdétdrat egy helyen, azonos formdtumban téaroljik.
Tizenegy, mds-mds célra késziilt szdmitdgépes szdtdrat fésiil-
tek Gssze egy adatbdzisba, ezért a benniik taldlhaté informécid
tartalma és struktirdja sokféle. Miutdn felmérték, melyek azok
az informdcidk, amelyek minden szétdrban sziikségesek, meg-
tervezték az Uj adatbdzis szerkezetét és az el8dllitdsdhoz
szilkséges szoftvereket. Az dgy 1létrejovd szdétidr elsbdleges
funkcidja a természetes nyelvll interfészek és forditdérendsze-
rek kiszolgdldsa lesz, de azt remélik, hogy az itt térolt ada-
tokat a lexikogrédfusok is fel tudjdk majd haszndlni. A kézponti
szétdr lehetévé teszi, hogy ne kelljen minden projektumnak
eldlr8l kezdenie a szdétdrkészitést, elédg, ha kiegédszitik a meg-
1év8 alapszdétdrat azokkal a specifikus informdcidkkal, amelyek-—
re az adott kutatdsnak sziiksége lehet. Az egyes szdcikkek dlta—
ldnos szerkezete formdlisan: ;
A szétér -
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szétdri cimszavak halmaza, (ahol LEi szétdri cimszé). Minden
szbtdri cimszdé n informdcidt tartalmaz:

LE; = (I ); I, . K

1,011,005 300013 g i,5 %3

Minden Ii j informdcié egy lexikolégiai informécid osztdlyba
1

tartozik, ezeket az osztdlyokat 1igy definidltik:

K1: a cimszé grafikus reprezentédcidéja, az 1rdsvdltozatokkal
egyiitt : T ‘

K2: fonetika, fonolégia, szdétagolds, hangsily

K3: széfaj

K4: morfolégia: informdcié a ragozdsrdél, képzésrdl stb., a
sz6t8 megadédsa § ’ e

KS: szintaktikai informédcidk: vonzatok, lehetséges szintaktikai
szerkezetek, mélyszerkezetek stb.

K6: szemantikai informdcidk: szemantikai primitivek, szemanti-

kai mez8k, relevédns szdvegkdrnyezetek, jelentés—definicié
7 pragmatikai megjegyzések: st{lusérték, haszndlat stb.

Az {gy el841l{itott szdétdri é€s szbveges adatbidzisokat fel-
haszndlva, specidlis szdétdrszerkeszt8i munkadllomdsok segitsé-
gével irjdk az Uj szbcikkeket a lexikogrédfusok. Minden szdécik-—
ket kiilén &lloményban helyeznek el, ezeket médositjédk, javitjdk
stb. Kiilsn szoftver segiti az egységes stflusd szdcikkirdst.

3. A torténeti szdétdrak és a szdmitdgép

Amikor az els8 szédmitdégéppel tdmogatott szdétdri projektumok
megindultak a hatvanas évek végén, hetvenes évek elején (a fran—
cia Trésor, a DOE), a f8szerkesztd8k rendkiviil optimistédk voltak,
igy gondoltdk, a szdmitdégépes gylijtés toredékére csokkentheti
a szétérkészitésre ford{itandé id8t. A DOE-t 15 év alatt remél-
ték befejezni — ezzel szemben 15 év utdn kezd8dstt meg a tény-—

leges szé6cikkirds, és most uUgy gondoljdk, jé ha djabb 15 év
elég lesz a szbétdr elkészitéséhez. A Trésor f8szerkeszt8je
1971-ben Ugy nyilatkozott, hogy vdrhatdan 6-7 éven beliil a tel-
jes szdétdrat kiadjdk — jelen pillanatban, 16 évvel kés8bb kb.

a szétdr felét-kétharmadit sikeriilt kiadniuk.
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Tekintélyes lexikogrédfusok is azt 411{tottdk, hogy a szd—
mitdégép forradalmasitani fogja a torténeti szdtirkészitést.
Zgusta szerint: , It is also quite possible that large academic
dictionaries will not be published anymore. The point is that
even the academic dictionaries which consi§t of ten, twenty, or
any number of volumes, do not and cannot present the whole
material c¢ontained in the archieve... then why publish a
twenty-volume reduction of +the material if a one, two or
four-volume reduction could suffice for the first information,
which must be eventually be followed by the archive search, in
any case?3 (Zgusta 1971. 354-355). Aitken is ugyanerre a kdvet-—
keztetésre jutott: ,the existence of computer archives would
often seem to remove the need to burden library shelves with
still larger dictionaries filled with still more detailed in-
formation of interest to only a few people"4 (Aitken 1971. 16).

A gyakorlat azonban nem igazolja ezt a der(il4dtdst. Egyrészt
bédrmilyen hasznos is egy nagy szdmitégépen tdrolt szdvegarchi-
vum, nem helyettesf{ti a lexikogrifusok 4ltal kivédlogatott, je-
lentésdrnyalatok szerint rendezett szdcikkeket. A lexikogrifu-
sok tobb szdz idézetb8l vilogatjdk ki azt a néhdnyat, ami vé-

leményiikk szerint legjobban reprezentdlja az adott jelentésdr-
nyalatot, s az &4tlagos szétdrfelhaszndlbé szdmdra sokkal hasz-—

nosabb az igy készitett Osszefoglalds, mint az archivumbd4l ki-
irathaté, esetleg tobb ezer sorbbl is 4116 konkordancia. Amsler
is azt {irja: ,,Simply obtaining a multimegabyte set of words by
grabbing all the machine-readable sources available and merging
them together hardly provides the basis for scientific observa-
tion of the nature of the language as a whole. Thus ten million
words of newspaper stories can be less useful than one million
words of carefully sampled text taken from variety of sources.5
(Amsler 1982. 661) Ha pedig a tobb ezer konkordancidbdl vélet-
lenszerflen {ratunk ki néhényat, semmi biztositék sem lesz arra,
hogy az ©Osszes Jjelentésre kapunk példdt, a jelentésdrnyalatok
kialakulédsa pedig végképp nem kovethetd a puszta konkordancidk-—
bél. Legcélszerfibbnek az lAatszik, hogy péirhuzamosan hozzAiférhe-
t8vé tegyik a szdétérkészitésre haszndlt archivumot és a szé-
t4ri adatbdzist egyarént. g g

Ami a szdmitégéppel segitett adatgyuatést illeti mint a

Trésor és a2 DOE példdjidn l4thatjuk, nem szdmithatunk arra, hogy
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a szdmitégép alkalmazdsa lényegesen gyorsabbd teszi a szdétér-
irdst. Ha 1lerdgzitettiik a korpuszt, a gép nagyon gyorsan tud
sz68listdt késziteni, 4bécébe rendezni, konkordancidt listdzni.
A baj éppen az, hogy ,tdl j61" csindlja (Oakman 1980. 16.). Ha
nagy a korpuszunk, bizonyos szavakrdl kétségbeejt8 mennyiségl
idézetiink lesz, ezeket egyenként megvizsgdlni, eldonteni, me-
lyiket érdemes felhaszndlni, id8nként csaknem lehetetlen. Ez a
miivelet gyors{ithaté ugyan azzal, ha a gyakori szavakrél csak
bizonyos szdmdi véletlenszerfien kivdlasztott mintdt kériink,
ilyenkor azonban nem biztos, hogy a kapott mintdban még mindig
benne lesz a sz6 Osszes jelentésdrnyalata. Lehetséges ugyan,
hogy lassan kialakul egy uj, kifejezetten szdmitégépes szdtdr-
iré médszer, ami taldn valéban gyorsitani fogja a szdécikkirédst,
a valészinfibb azonban az, hogy v4ltozatlanul kb. 50-60 évig fog
késziilni egy-egy torténeti szdbtér, feltéve, hogy a torténeti
sz6t4rtél ugyanazt véarjuk el ezentidl is, amit Grimm vagy Murray
nydjtott az els8 igazi tdrténeti szdétdrakban. Ahhoz, hogy min-
den sz6 Osszes jelentésdrnyalatdnak legkordbbi el8forduldsidt
megadjuk, a nyelv teljes irott korpuszdt szdmitégépre kellene vin-
ni, ami lehetetlen, vagy kombindlni kell a régi gyQjtési méd-
szert és a szadmitdégépes gylijtést.

Mivel teljes korpuszt csak a holt nyelvek esetében vihetiink
szdmitégépre, az €18 nyelvek szdétdrainak készitésekor téreked-
hetiink a teljesség helyett arra is, hogy egy jé mintédnk legyen
az adott nyelv szdkincsér8l. Megtehetjiik, hogy egy valamilyen
elv szerint kivdlogatott z4rt korpuszt gépre visziink, ennek
szinkrén vagy diakrdn leirdsédt elkészit jilkk és publikdl juk, leszo—
gezve, hogy az igy késziilt szdétdr milyen zdrt korpusz leirdséra
védllalkozik. Az 1igy késziild diakrén szdét4r ugyan nem azonos a ha-
gyoményos torténeti szbtdrral, de tobbé-kevésbé pbétolhatja azt.

A tbrténetiszdétdr-készités ugyan, mint 14ttuk, nem gyorsul
fel a remélt mértékben a szdmitdégép alkalmazdsdtdél, mégis cél-
szer{ibbnek ldtszik a jelenleg indulé projektumok esetén a gépi
gylijtés haszndlata. Egyrészt szdmos rendkiviil unalmas mivele-
tet takaritunk meg (4bécébe rendezés, kor szerinti rendezés
stb.), mésrészt a szdmitégépen tdrolt adatok sokkal tsbbféle-
képpen elérhetdk, konnyen médosithatdk, kiegészithetdk. Szi-
molnunk kell azonban azzal, hogy a szdmitdégépes szdétdr sokkal
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alaposabb tervezést igényel, mint a hagyomdnyosan késziilé, kii—
lonssen akkor, ha -olyan szdtiri adatbdzist akarunk kééziteni,
ami nem csak egy célra haszndlhaté fel; mdrpedig szdmitégépen
éppen sokcéld adatbdzist célszerli 1létrehozni. A tervezéskor te-
h4at gondolnunk kell a kés8bbi revizidkra, roviditett kiaddsokra
és a szbtdr egyes részeinek levdlaszthatdsdgdra is, ami a terve-
zés id8szakdban még nagyon tdvolinak tfinik. A DOE és a Trésor
meglep8 lassusdga valdszinfileg annak is koszdnhetd, hogy még
csak most ismerkednek a szdmitégép felhaszndldsi lehet8ségeivel
a szétdrirédsban, szdmos olyan problémat kell megoldani, amellyel
nagy lexikogrédfus el8deinknek nem kellett szembenézni. (Pl. a
szdmitbégépes szdtdrban megsériilhet a lemez, elveszhet renge-—
teg adat; kiilon tudomdny, hogy lehet visszadllitani az elve-
szett adatokat. Murray céduldinak egy részét viszont az egerek
ették meg.) Roviden szdélva, a szdmitbgépes lexikogrdfus dolga
nem kdnnyebb és nem nehezebb, mint el8deié volt: mds.
Lényegesen meggyorsithatja azonban a szdmitégép hasznidlata
az Uj, egynyelvii, hétkdznapi haszndlatra késziil§ értelmezd szé-
tdrak 1rdsdt. Erre a New York Times Everyday Dictionary nagyon
j6 példa, hiszen ha kész fényszed8 szalagokat haszndlhatunk

fel a konkordanciakészitéshez, valéban toredékére csskkenhet az

adatgylijtésre forditandd idég.

ITITI. A szédmitdgépes szbtdrak elB4llitédsa

1. Adatgylijtés és rogzités

A szb8tarkészités els8 munkafdzisa a gyljtendd anyag kije-
151ése. A szidmitégépes tervezés és gylijtés csak a forrédsanyag
kijeltlése utédn, annak ismeretében kezdB8dhet meg. A szdmitdégép-
re vitelnek szdmos médja van. A régebbi szbétérak egy részét
lyukkdrtydra, ill. lyukszalagra rogzitették, ma mér ezt a tech-
nikdt (szerencsére) nemigen alkalmazzdk. Felhaszndlhatdék kor-
puszkészitésre a nyomdai fényszedd szalagok is, Igy gyljtctte
alapanyagdt a New York Times Everyday Dictionary. A legfejlet-
tebb adatbeviteli méd az intelligens optikai karakterolvasé
haszndlata, ez azonban egyeldre még a fejlett orszdgokban sem
terjedt el. Az OED szOvegét ugyan megprébdltédk a Kurzweil gép-—
pel beolvastatni, amely szdmos betfitipus felismerésére megta-




nithaté, ez a gép azonban csak akkor haszndlhaté hatékonyan,
ha folyamatosan egy betfitipust olvasunk be vele. Igy példiul
hatékonyan haszndlhaté {réi szdétdr készitésekor, amikor teljes
koteteket folyamatosan akarunk felvinni. o

Nem nevezhet§ hatékonynak az optikai olvasdsnak az a médja,
amelyet a DOE munkatdrsai voltak kénytelenek alkalmazni. Ha az
optikai olvasé csak egyfajta betlitipust ismer fel, és ezért kii-
16n le kell gépelni a szdveget azzal a betfitipussal, jobb nem
haszndlni, ink&bb egyb8l valamilyen szdmitbégépes adathordozéra
kell gépelni az anyagot.

A legelterjedtebb rogzitési méd a termindlokon vagy szemé-
lyi szé&mitégépeken valdé adatrogzités. Legfd8bb eldnye, hogy
kdnnyen é€s gyorsan javithatd, jobbndl jobb szbvegszerkeszt§
programok vannak, amelyek megkdnny{itik az adatbevitelt. A rog-
zitett adatokat mégneses adathordozén téroljdk, innen béarmikor

lemdsolhaté, kinyomtathatd, lekérdezhet§.

A legttbb szdtdri projektumnak problémat okoz a szdmitd—
gépek szlikds karakterkészlete. Rendszerint valamilyen kdédkom-—
bindcidval vagy helyettesitéssel o0ldjdk meg az Osszes sziiksé-
ges karakter &brdzoldsdt. Az 01d English Dictionarynél elegen-
dé8 volt a 256 karakter, igy a behelyettesitést vdlasztottédk.
Kiilon szoftverjilk gondoskodik arrél, hogy a szécikkirdskor visz-—
szahelyettes{itsék a megfeleld karaktereket. Mivel grafikus képer-
ny8jiik van, az 8sszes ,0ld English" karaktert meg tudjédk jelenite-
ni a képerny8n és a laser printeren egyardnt. A New OED-ben specid-
lis tagold kédokkal jeldlték a kiilonbszd betltipusokat.

2. Konkordancidk

A szdmitégépes szbétdrirdshoz 4ltaldban csak az egysszerl
konkordancidkat haszndljdk. A konkordancidk rendszerint minden
szé 1-2 sornyi szbvegkdrnyezetét és az elffordulds pontos he-
lyét tartalmazzdk. A konkordancia-programok tiulnyomé része le-
het8séget ad arra, hogy a leggyakoribb sgavakat — rendszerint
a formaszavakat — kizdrjuk a konkordancidbdl, mivel ezek &l-
taldban az anyag 30-40 %-4t teszik ki. Néhdny kbzismert, készen
megvésdrolhaté konkordancia-program:

Oxford Concordance Program (OCP): Az OCP parancsnyelve egy-—

szerfi angol szavakbél 411, kdnnyen elsajdtithaté. A programot
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ANSI FORTRANban {rtdk, 1gy szémos géptipuson futtathaté (IBM,
CDC, Digital, ICL, Univac, Burroughs, Honeywell, Prime). Meg—
hatdrozhatjuk azokat a szavakat, amelyeket nem akarunk a kon-
kordancidba kifiratni, vagy ha csak néhdny szdérdél akarunk lis-
t4t kapni, ezeket is megadhatjuk. A kulcsszavakat rendeztethet-
jilk jobbrdl vagy balrdél Abécébe, gyakorisdg vagy hosszisdg sze-
rint, csdkkend vagy novekv8 sorrendbe. A listdk f8bb tipusai:

szdalak lista, gyakorisédggal

— index: a szavak el8forduldsi helyei

- konkordancia: szélista szovegkdrnyezettel, elSforduldsi hely-

lyel és gyakorisdggal

- statisztikdk

A konkordancia-sorok hosszusdga sziikség szerint vdltoztathaté.
A pisai konkordancia-program (Zampolli 1983) szintén 1lehe-

t8vé teszi, hogy felsoroljuk azokat a szavakat, amelyeknek a

konkordancidjdra nem vagyunk kivédncsiak. A nagyon gyakori sza-

vak esetén a program automatikusan csak az el8fordulds szdmét

irja ki, bizonyos esetekben pedig az el8fordulds szdma mellett

mintdt ir ki a teljes konkordancia helyett.

Vdltoztathatdé a kifrandé szdvegkdrnyezet mérete, a keresett
szé mindig a konkordancia k&zepén van. A felhasznildé megadhat-
ja a szdveghatdrok jeleit (versszak vége, bekezdés vége stb.),
tovdbb4d a szdhatdrt jelsld irdsjeleket. Grammatikai cimkékkel
ellédtott szbveg esetén a keresett szdé grammatikai tulajdonsigai
meghatdrozhat jdk a kontextus méretét.

A konkordancidt tobbféleképpen rendeztethetjiikk: a cimszéra,
és ezen beliil a morfoldgiai kédokra, a szdé utdn vagy eldtt 1évs
sz0vegre, a szdoveg eredeti sorrendjére, vagy id8&rendben.

A Lexicon nevfi un. konkordancia program (Paikeday 1983)
alig tobb, mint egy 4tlagos sztvegszerkeszt§. Mindazonidltal ez-
zel is kifrathatjuk kisebb szbvegfile-ok konkordancidit, de ez
csak egy-egy szdalakot tud keresni, szdkapcsolatok konkordan-
cidjidt nem tudja elfdllitani. A konkordancia-sor mérete nem

- vdltoztathatd rugalmasan. :

A Lexico, amelyet Venezky készitett a DOE-hez, nem pusztdn
konkordancia-program, hanem egy Osszetett, szdétdrirdst segitd
programrendszer. F8 funkcidi: a szdveg tédroldsa, szerkesztése,
konkordancia készitése és lemmatizdlds. A szerkesztés sordn a
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programmal kikerestethetjilk az Osszes olyan idézetet, amelyben
az éppen szerkesztés alatt 4116 cimszdé el8fordult. Az idézete-—
ket azonosité szerint is kereshetjiik, és besorolhatjuk &ket a
megfeleld cimszavak ald, azaz lemmatizdlhat juk. A lemmatizdlt idé-—
zetdllomdny konkordancid jat ezutdn Ujra elkészittethet jiik a prog-
rammal; ekkor mdr cimszavakra rendezett konkordancidt kapunk.

A Wordcruncher a konkordancia-készitésen tdl, szdmos szoveg-
keresési mfiveletre alkalmazhatdé (Hughes 1987). A program nem szé-—
t4ri projektum keretében késziilt, IBM XT-n és ezzel kompatibilis
gépeken futtathats, felhaszndldé-orientdlt szdvegkezeld rendszer.

Mivel mikroszdmitégépre késziilt, els8sorban kisebb szo-
vegédllomdnyokban valé hatékony keresésre alkalmazhaté, lehet§-
ség van azonban arra, hogy a kisebb szGvegeket Osszeflizziik, és
a keresést az Osszeflizott dllomdnyon végeztessiik. Egy-egy kis
szbvegdllomdnyban 13-15000 sz6 lehet; 50 kis szoveget flizhetiink
ossze; kb. 300000 sz6 lehet maximdlisan az Ssszefliztt A1lomény-
ban. Egy szé hossza legfeljebb 31 karakter lehet. A program fut-
tatdsdhoz legaldbb 512K memdéria, 2 floppy disk vagy 1 hard disk
szitkséges, DOS 2.1 vagy 3.2-es operdcids rendszer. A programot
az Electronic Text Corporation terjeszti.

Harom f8 programbdél 411 a rendszer: az IndexETC hozza 1lét-
re az index&llomdnyt a kotetlen formdtumd szbvegekbbl, a
ViewETC-vel kereshetiink az indexelt 4llomdnyban, a BYU con-
cordance-szal készithetjilk el a konkordancidkat. Az index-készi{-
tés el8tt megadhatjuk a nem indexelend8 szavak listdjdt, a szé-
véget jelol8 Irdsjeleket, a kivadnt rendezési szempontot, és a
szovegekben haszndlt elhatdrolé jeleket (bekezdés, versszak
stb.). A ViewETC-vel kivdlaszthatunk egy szdvegrészt, kifrathatjuk
4bécérendben a szdbalakokat gyakorisdgukkal egyiitt. Kereshetiink
szavakat vagy szdkapcsolatokat, logikai mliveleteket hasznédlva.
Véltoztathatjuk a kifrandd szdovegkdrnyezet méretét, a kiirds for-
médtumdt. Kérhetjik azt is, hogy mindig csak egy el8forduldst, vagy
hogy csak bizonyos kdéddal rendelkez8 szavakat irjon ki.

A nem angol nyelv{i szdvegekben valdé keresést is tdmogatja;
német, francia é&s spanyol szSveghez vannak kész interfészek;
grafikus képerny8 haszndlata esetén gorsg, orosz és héber ka-
raktereket is tud kezelni.
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Felhaszndlé interfésze rendkiviil jé, kdnnyen elsajidtithats.
A funkcidbillentyfik haszndlata és a Help-menilkk nagyon megkSny-

nyitik a rendszerrel vald ismerkedést.

3. Lemmatizdlés

A Lexico, mint 14ttuk, nem vdllalkozik automatikus lemma-—
tizdl4dsra. Vannak azonban olyan szétdri projektumok is, amelyek
megkiséreltek automatikus morfolégiai elemz8t késziteni. A pi-
sai Istituto di linguistica computazionale-ban t&bbféle mor-
folégiai elemz8 eljérdst is kidolgoztak (Zampolli 1983).

A legegyszer{ibb automatikus morfolégiai elemz8 tulajdon-
képp egy morfoldgial szintetizdld programot hasznidl fel a lem—
matizédldshoz. El8szbr egy szétdrat felhaszndlva 1létrehozzdk az
Osszes lehetséges toldalékolt alakot, mindegyiket elldtjdk a
megfelel8 morfoldégiai kdédokkal. Az elemzéskor a szdvegben ta-
141t szbéalakokat ezekhez illesztik; ha megtaldljdk a stvegszét
a szétérban, kész az ,elemzés".

Egy mésik elemzd8 program, amelyet a spanyol nyelvre fej—
lesztettek (Catarzi 1982), mdr valdéban szegmentdlja a szdveg—
szavakat. Miel8tt hozzdkezdenének az elemzéshez, egy elffeldol-
gozé program kiszfiri a szdvegb8l a leggyakoribb szavakat és
4llandésult szdkapesolatokat, a Juillard Gyakorisdgi szdétédr el-
s8 750 szavénak felhasznilédsidval. fgy a szsveg 50%—-4t kiszlirik
az els6 lépésben. A tulajdonképpeni elemz8 egy t6térat €s egy
toldaléktérat felhaszndlva m{ikodik; minden t8- és toldalékmor-
féma morfoldgiai kdédokkal van elldtva. Amennyiben nem sikeriil
elemezni a szbalakot, a program jelzi a lexikogrdfusnak a hi-
bdt. A homogrdf alakokat a szdvegkdrnyezet vizsgdlatdval prdé-
b4lja azonositani a program. Ezzel a médszerrel mintegy 80%-ban
helyes elemzéshez jutnak.

A Siemens cég hasonld elven m{ikdd8 morfolégiai elemz8t fej-—
lesztett a német nyelvre (Thurmair 1982; Meya 1982; Gehrke
1986). Mivel ezt az elemz8t els8sorban nem szdétirkészitésre,
hanem természetes nyelvlli interfészhez szeretnék felhaszndlni,
rendkiviil részletesen elemzik a szavakat. (Az Osszes képzbt is
levdgjdk.) Az elemz8 lényegileg ugyanidgy mGkodik, ahogy a ma-
gyar elemz8 fog (Prdszéky 1985). Arra torekedtek, hogy az elem—




z8t a t8tar és a toldaléktdr felépitése vezérelje és az elem-
z8 algoritmus minél ink4bb gép- és felhaszndlds—fiiggetlen le-
gyen. A t6tdrban 1év8 szdétdvek mellett morfolégiai kdédokat
taldlhatunk, a toldaldktdrban taldlhaté morfémdk szintén kdédol-
va vannak. A program el8szdr illeszti a szbvegszdét a tévekhes,
a leghosszabb t6htz tartozé toldalékot elemzi, azutédn, ha a
maradékot megtaldlja a toldaléktdrban, ellenfrzi, hogy helyes-e
az elemzés; ha nem, bprébdlkozik méds lehetséges felbontisokkal.

4. Szécikkirds

A szécikkirdsban a szdm{tégép csak kifejezetten e célra
fejlesztett szerkeszt8-programokkal tud valamelyes segitséget
nyujtani. A Lexico taldn a legjobb ilyen program jelenleg. A
szécikkszerkeszt8 program ablakokat haszndl: a képernydn az
egyik ablakban l4thatjuk a billentyfizetet, rajta a specidlis
karakterek képével, a f8 ablakban megjelenik a kittltetlen
szécikk. A megfeleld helyre bemdsolhatjuk azokat az adatokat,
amelyek a gépen is térolva vannak (gyakorisdg, legkordbbi el§-
fordulds), ezt kiegészithetjik dj adatokkal (értelmezés). A
lexikogriafusok &ltal bejelslt azonos{itdéjui idézeteket lehivhat-
juk a konkordanciadllomdnybdél, a program beirja a kivdnt hely-
re. Végiil a képernydn 1év8 billentyfizetet felhaszndlva kicse-
rélhetjiik azokat a specidlis karaktereket a szdécikkfile-ban,
amelyeket a konkordancidban valamilyen mds karakterrel helyet-
tesfitettek. A képernySn gy ldtjuk a szdbcikket, ahogy majd a
szétdrban fog megjelenni. (D8lt Dbetlik, vastag betfik stb.)
Most fejlesztenek ehhez olyan programot, amely szdécikkirds kodz-—
ben a képernyd8re {irja a konkordanciidt, é&és a lexikogréafus rig-
ton bejelslheti, ill. Atmédsolhatja a jénak tartott idézeteket.

*

A szdm{itégépek bizonyos fokig véléban forradalmasithat jék
a szdétérkészitést, ha nem is oly mértékben, ahogy Zgusta vagy
Aitken remélte. Az igazi szdétidrakat tovdbbra is csak lexikog-
rdfusok {rhatjédk, a gép csak a mechanikusan ismétl8d8 munka-
folyamatok jelent8s részét tudja &tvdllalni té8lik. A szdmitdgép
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azonban csak akkor lesz igazdn hasznos segf{t8tdrsa a szétér-
irdknak, ha a szerkeszt8k mir az anyaggylijtés megkezdésekor
szdmitdsba veszik a gép nyldjtotta lehetdségeket, és mir a for-
rédsanyag kijelslésekor pontosan tudjdk, mit akarnak a géppel
c¢sindltatni, és mi az, amit tovdbbra is csak emberek tudnak el-
végezni.

Pajzs Jidlia

T - Jegyzetek

1Igy megtudtam, hogy nemcsak a k&zismert ,coach" és ,hus-
sar" szerepel benne, de a ,ban" szé, 'bdn, a szlavdéniai tarto-
mény vezetd8je' jelentésben szintén, tovdbb4d szdmos magyar ere-
detl dsvéanynév.

2Amsler tanulmdnya a szdmitdégépes szbtdrakrdl jé kiindulé-
pont a téma tanulminyozdsdhoz, elsbSsorban azért, mert kimerit§
bibliogréafia egésziti ki. A tanulmény egyébként rengeteg ada-
tot tartalmaz meglehet8sen eklektikus elrendezésben, sok, a té-
midhoz nem szorosan kapcsoldédd részt és kevés eredeti gondola-
tot. Viszont a témdban nem jaratos érdeklB8d8nek képet ad a szé-
mitégépes lexikogrdfia jelenlegi 4114s4rdél.

Kipfer tanulmdnya lényegesen értékesebb, jél szerkesztett,
ennélfogva tobb hasznos informédcidét tartalmaz, bibliogrifiidja
kevésbé részletes. Nem torekszik arra, hogy az Gsszes szdmitéd—
gépes szbétdrat ismertesse, de nagyon haszndlhaté felbontédsban
ismerteti egyes kutatdsok részeredményeit.

Keitz csupdn felsorolja a European Science Foundation &ltal
tadmogatott Osszes szdmitégépes szdétdri projektumot, orszdgon-
ként csoportositva. Ez az Osszedllitds azért nagyon hasznos,
mert a teljesség igényével késziilt, megadja az egyes témdk
legfontosabb adatait, a munkdlatot végzd intézmény nevét és
cimét.

Warwick arra torekszik, hogy egy 4ltaldnos bevezet8 utédn
ismertesse és értékelje az Osszes eurdpai, nem angol projektu-
mot. Hidnypdétldé munka.

3Lehetséges, hogy a nagy akadémiai szdétédrakat nem is fogjdk
ezentdl kiadni. Mivel még a 10-20 vagy akdrhdny kttetes szdté-
rak sem tudjdk a teljes archivumot magukba foglalni, érdemes-e
egy 20 kttetes slritményt publikdlni, amikor egy 1-2 vagy & ko-
tetes kivonat tartalmazhatnd a legfontosabb informédcidkat, ame-
lyet aztdn az archivumban vald keresés kdvethetne idénként?

4A szdmitégépes archivumok, ugy tlinik, sziikségtelenné te-
szik, hogy a konyvtdrak polcait egyre részletesebb szdétdrakkal
rakjuk meg, amelyek c¢sak néhdny ember szdmdra érdekesek.

5Ha csupdn létrehozunk sok megabyte-nyi szé4llomdnyt dugy,

hogy vessziik az Osszes szdmitdégéppel olvashatd forrdsanyagot és
Osszefésiiljik S8ket egy d4llomdnyba, aligha nydjtunk lehet8séget
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a nyelv természetének tudomdnyos megfigyelésére. fgy 10 millié
szényi Ujsdgszdveg kevésbé lehet hasznos, mint 1 millié szdényi
gondosan kivdlogatott szdvegminta, sokféle forrdsanyagbdl.
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MACHINE READABLE DICTIONARIES
! o by Julia Pajzs

Machine readable dictionaries has been made since the six-
tieths. We selected some of the undergoing projects to show the
state of the art in computational lexicography, with special
emphasis on compiling historical dictionaries. A critical over-
view of the softwares used for computerization of dictionaries
is also presented. . v PR
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