Die Korperteilbezeichnungen des Kili
(Ein Beitrag zur Frage der dialektologischen
' Klassifikation)

1. Innerhalb des T* findet sich eine Reihe von interessanten Ubergangs-
dialekten, die uns einen tiefen Einblick in das Wesen von Mischsprachen
gewihren. Einer der anregendsten Fille ist dabei das Kili, das, wie ich meine,
einem E Substrat iibergelagertes N ist. Es wird vornehmlich am Amur und
seinen Nebenfliissen Sungari, Kur und Urmi gesprochen, etwa 47°50" —49° N,
133°—134°30" E. Zuniichst sei aber die im folgenden verwendete Literatur
aufgefiihrt.? ‘
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3. Charakteristisch fiir das Kili ist das System der doppelten Laut-
entsprechungen. Ahnlich wie das Franzosische zwei Serien von Lautgesetzen
kennt : eine fiir altererbt-romanische, eine andere fiir lateinische Lehnworter,
so stehen auch im Kili ans N und ans E erinnernde Formen nebeneinander.
Und dhnlich wie das Franzosische zuweilen Doubletten aufweist (z. B. vulgér-
lat. ratione > altererbt raisom [rez3], — neuentlehnt ration [rasj3]), so weist
auch das Kili fiir T *habulu- ’schwellen’ nebeneinander aoli- (h- > ?, -u > -i,
vgl. E awul-, dlter awuli-) und zaolo- (= N) auf. Typischerweise erscheinen
die ans E erinnernden Formantien aber besonders oft in Grundwortern.3 Hier
sei auf meine Arbeit von 1975, S. 56, verwiesen ; nur in aller Kiirze seien
noch einmal einige fiir das Kili typische Lautentwicklungen mit je einem
Beispiel ausgefiihrt.

3Vgl. noch Abschnitt 5, ferner Vf.: Bazisnaja leksika i altajskaja problema, VJa.
1981/4: 35—44; Conditions for proving the genetic relationship of languages, The .

Bulletin of the International Institute for Linguistic Sciences, Kyoto 2/4 (1981): 38—58.
4 Die Transkription ist stark vereinfacht : e statt e, u statt «, ¢ statt g, 6 statt ¢; é
bezeichnet geschlossenes ¢, Nasalierung wird als -n transkribiert.
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T Beispiel N K ' E
*g titki- ’fallen’ tii- tiki- tik(i)-
*_u harku- ’stechen’ zaiko- atki- arki-
*.ns-  sugjonsa ’Fisch’ sogdata sogjana sugjanna
¥.p-  pina Tragbrett’  pina xéna hina
! *t3/i  tima "Morgen’ cima téma tima
*k- baka- ’finden’ ba- baka- baka-
*h- hddiin "Wind’ zedun edin edin
*.rk-  orkd “Tur uike ut’ke urke \
*.rg-  borgo ‘fett’ buigu bud’ gu burgu

Aber auch morphologisch erinnert das Kili zweilen eher ans E als ans N.
So lautet das Imperativsuffix 2. Person Sg. nicht -ru wie im N und M, sondern
-ka, eine Form, die es mit dem So, Br und Orod&ischen teilt.?

4. Vergleichen wir die Korperteilbezeichnungen des K mit jenen des
E einerseits, denen des N und M (woher das Kili Lehnworter bezogen hat)
andererseits, so ergeben sich 12 Kategorien :

(1) E. N. M. = Worter, die in allen drei Vergleichssprachen identische
oder sehr dhnliche Entsprechungen finden, durchweg T Worter. (Fiir unsere
Untersuchung sind sie von geringem Belang.) Dies sind :® beye "Korper’,
bilga "Kehle’, darma "Kreuz’, dere *Gesicht’ (= E, Br, Mg, U, O, B, Sam Grube,
M ; daneben S Skurlatov derege, wozu vgl. najchin., U dereg, ferner So derel =
N, O), jalan ’Gelenk’, meire *Schulter’ (= E, So, Mg, Br mire, N meire, yuire,
SA moyra, Sam Schmidt mire, Grube muire, B meiren, M idem; im ganzen
also doch dem N am dhnlichsten), mongon ’Hals’. T Formen : bdyd (< Mongol.),
bil-ga, dara-ma, dird-lf-g, jalan, noird, moyon (boyon? ).

(2) EN =K, E und N gemeine Termini, im M fehlend oder stark
abweichend. (Fiir unser Problem wenig relevant, beweist aber die starke
Ahnlichkeit der T Sprachen auBerhalb des M.)” Wir finden: ampa *Mund’
(so auch S Lattimore, aber S Sem amgd, A, S Skurlatov amga = Br, Mg, B
laut Shirokogoroff auch Mankova, Chingan, also ein zusammenhéingendes
Gebiet innerhalb der Tungusia; vgl. ferner B, So Aalto, najchin. N ampa,
N, U agma, O ampa ~ agma; M anyad), amon "Kot’, belge "Knie beim Sitzen’,
bosokto *Niere’, bukse "Knorpel’, d’ilt "Kopf’ (S Grube, Kotvié, A dili, so auch

Sunik in Text 119, 120, 144 ~ 111 zili ~ 116 d’ili; zu dili vgl. E Neréinsk

Fischer, Pallas; So Lie deli, Poppe, Mg Ivanovskij S 9 dili%; sonst E, Br, Mg,
So dil; N, O, Sam Maak Jili, SA jele, B d’ili; M fili ’Gehorn’), méawan *Herz’
(S Kolesnikova miaun, Ling miauw; E méwan, A, Br méwan; N micwan, B

5Das E hat -kAl, vermutlich eine alte Pluralform, wihrend -k4 die T Urform
darstellt. Die sprachgeographische Verteilung des Suffixes erweckt den Eindruck, daB
hier ehemals ein zusammenhédngendes Gebiet der Verbreitung von -kA4 sich erstreckte, das
durch eine von Siiden kommende N Invasion gespalten worden ist.

8 Wir geben Zitate nur bei einigermaflen ansehnlichen Abweichungen.

?Vgl. dazu Vf.: Urtungusisch 4, in: Beitrige zur Nordasiatischen Kultur-
geschichte, Wiesbaden 1978, 112 f. Nach Heranziehung des 2. Bandes von SS ergeben
sich folgende Zahlen fiir Bewahrung T Worter: E = 79, N = 63, M nur 48 Belege im
untersuchten Material.

8 Die T Form ist *an-ma, zu *ay *Offnung, sich &ffnen’; vgl. *#ikin-ma *Hals’,
*dara-ma 'Kreuz’ u. a. m.

? So auch altsolon. nach Ligeti in AOH 9.

o~
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mdwan usw.; M niyaman), gala, nala "Hand’ (Grube Oberer Ussuri nala, A, S
Skurlatov, Sem, Kotvié nala; E, A, Mg, Br, So Kal, Ivanovskij S 4 nala ~ S.

Poppe, Ivanovskij S 3, 5 nala, Aalto nal, Lie nali; N, SA, U, O nala, B nala ~

nana, Sam Grube nala ~ nala; M gala), hamokta "Trine’, riesengi *Schweil}” (S
Kolesnikova isingi; E siesey, jedoch ist das -i dort erst spét verlorengegangen),
rtrukte "Haar’ (aber S Grube nuzta, Sem nukte, Skurlatov nukte, yukte, A hukte;
N, B, Sam Grube, U nukie, O nurikte, #iirukte, also volle wie auch gekiirzte
Formen auch in der N Gruppe belegt), salga "Damm’, sarmikta ‘Braue’, sekse
"Blut’ (so auch S Sem, Kotvi¢), sigde "Riickgrat mit Sehnen’, sirikte "Faser,
Sehne, Faden’ (N, U zwar sirade <M, aber U, O auch sirekte = E), sumken
’Sehne’ (Sunik Text 121 auch sumul; E, Mg, Br sumu, So sumul; N, B, U,
O sumul; M sube; sumken = Diminutiv zu sumu, dieser Beleg auch zu (12)
stellbar), téfaki *"Wade’ (E tijaki, N éijaki, auch zu (b) stellbar). T Formen :
ay-ma, amon, bil-gd, boso-kta, bo-ksd, dili, midban, yala, inamo-kia, Ha-si-ngi,
nilri-ktd, salgan, sarimi-kta, si-ksd, si-g-dd, si-rd-kti, somo-kin/-1, tija-ki.

(3) E + N = Im Kili Dialektformen, deren eine dem E, deren andere
dem N entsprechen, Mundartvarianten. So hat K oft f- (entsprechend dem
benachbarten SA-Dialekt des N), wo A und S x- aufweisen, Ober-Ussuri
(Grube) h-. Ich zitiere: femun ’Lippe’ (aber A xemen, S Skurlatov zeme,
Grube wimma, Sem hem, hemen; hierzu vgl. E hemun — So, Mg, Br aber
durchweg mit h- > Null, also z. B. Ivanovskij S 11 emun,; N, U, O pemun,
B femun; M femen), giramna "Knochen’ (~ girmaksa, A giamsa; vgl. einer-
seits B, Mg, Br giramna, So giranda, andererseits N girmaksa, B Brylkin
gremaksa, U girmaxsa, ferner B girmasa, SA germasa, U giramsa, O giransa),
nane "Haut’ (A nasa, nasta; vgl. einerseits B, Mg, Mr nanna, So nanda,
andererseits die Formen mit -t- des N : N, Sam Grube, B, U nanta, O natta),
tigen 'Brust’ (A, S Sem #ige — aber Ling 164, 170, 174, 176 t‘oggey; E, Mg,
Br, So tigen; N, B, U, O tuggen, Sam Schmidt tunge, SA tunga wohl = tungé ;
M tungen), ule "Fleisch’ (~ A ulse, S Sem urse; vgl. einerseits E, Mg, Br ulle,
So ulde, andererseits U wlse, O ulise; dagegen N, B Venjukov ulikse, B ulekes,
SA uloksa, Sam Grube wlzsa; M wlxun *Wamme’). T Formen: pdmon,
giram-saf-ksa, nan-sa, timdn, oOli-sdf-ksd/-kén.

(4) E/N = Formen, die teils ans E, teils ans N erinnern. Wir finden :
iktel *Zahn’ (A ixztele, S Skurlatov, Sem iktele; E, Mg, Br, So Ivanovskij S 3
5 tkte; N, Sam Schmidt, SA, B Maak zukte, B Brylkin xuktol, zuktola, B Sem
xuktele, aber auch U, O, Sam Grube itkie; M weire; beim Kili ist das 1 = E,
-l/-le = B; in der N Gruppe sehen die Formen mit i wie Lehnworter — E
oder Orodisch aus — sollten U, O, Sam als nanaisiertes Orotisch bzw. Negidal
ikte bewahrt haben ?), ninéi (laut Kolesnikova nigéi; E nigti, yingti, Br ninti,
So ninte ; U unéi, Sam Grube uméi, U uyti, O ukéi, aber B inci; K n-und -i- =
E, -¢- = N, B bietet eine N-E-Mischform), omsoka 'Unterschenkel’ (im Text
121 omsokan, Kolesnikova omsokuan; E unnuki, wmuki; N xoysoan, B
xogson, Protod’jakonov xomzo, Sam, U Grube hogsoa, najchin. xogso, U woysa,
O zokso; K *h- > Null wie E, Suffix wie N), oromsa ’Ohrenschmalz’ (E
wrumna; N, U zoromsa, B xoromsa, Protod’jakonov xoromma, O zoropsa ;
Anlaut = E, Suffix = N), odakta 'Fingernagel’ (so auch S Grube; E osikta,
Mg Grube, Br odikta, So 6dikta; N zosakta, Sam Grube zoskta, B xoduk|xta,
xodik|xta, U xojusta — bei Grube noch koskta, Sam Protod’jakonov, O xosikta ;
M wasiza; Anlaut = E, -a- = N). T Formen : hii-ktd-l[-la, niy-ti, huy-sa-
(kan)|(-no)-ki, hurum-sal-ga, hosi-(a)-kta.
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(5) E phon. = Worter, die lautlich ans E erinnern, beruhend auf den
dem K und dem E gemeinen Lautgesetzen *p- > x-, h-, *h- > Null, *ti/i > ti,
*k- >k, *i >i. Es sei aufgefiihrt: =zagdiki "Fullsohle’ (B hagdiki, Mg
agdiki; U, O pagji; M fakjin), xeye *Stirn’ (so Sunik, laut SS, Kolesnikova aber
zéye; B héye, Br dya = éye; N péye, Sam Schmidt, U, O peye, SA poye,
B Maak poye, aber Sem fei, Brylkin fui), emugde ‘Bauch’ (E emugde; N, B,
Sam Grube, U zemde, B Protod’jakonov zimde, Sam Schmidt, O zemugde,
SA ‘wamda, amugda, letzteres wohl «— K), werigen 'Knie’ (A xerge, S Koles-
nikova, Ling 153 hereyey; E henyen, henyen, Mg angnan, Br angan, So Iva-
novskij S 4 ’engé; N peigen, B feiggen, Brylkin fuinga, Protod’jakonov
pinge, SA poinia, U penen, O pene, peyen), erekte "Haut’ (S Grube erikta ;
E erekte; N, B, U, O zerekte), eute "Lunge’ (E ewte, Mg 6fca, Br auta, So Kal
eute, Aalto 6t, Poppe dte; N, B, Sam Schmidt zeute, SA zauta, U zeunte),
eutile 'Rippe’ (E ewtile, Mg, Br owtila, So dtele; N, B, Sam Schmidt, O zeudile,
U zeuntile; M ebéi), gikan *Kiefer’ (B gékan, So gizan,; N, U gian, B ddn,
SA gia, Sam Grube dgaa, B Protod’jakonov kgaa, O géyan; Oroc. neben gika,
giaka auch gian *Backenknochen’, entweder < U oder aber = T Grundform :
*gid@-kan Diminutiv zu *gi@n), id'gi ‘Schwanz’ (E, Mg, Br, So irgi; N, B,
SA zuigu, Sam Grube zud'u, B Protod’jakonov zud'kgu, U zuju, O zudu;
M uju 'Kopf’ < ’Endstiick einer Sache’ < ’Schwanz’), oldon ’Seite’ (E, Mg,
Br, So Aalto oldén; N, B, U, O xoldon), zoron ’Scheitel’ (E koron N U, O
poron, B, M foron), fiken *Urin’ (E &ikén, Mg, Br éikan; N ien, B Gie, Sam
Grube &iya; M sike; wegen M -k- wohl < *&ikkdn). T Formen : pagdi-ki,
p8y@, hdmo-g-di, pitigin, hird-ktd, hib-td, hdb-ti-ld, gia-kan, hiirgit, holdan,
poran (poran?), Cik-kin.

(6) E morph. = Worter, die morphologisch (incl. Lexemen) ans E erin-
nern : zakin "Leber’ (E hdkin, Mg, Br, So Kal gkin; N, U pd, O paya, paka,
B Kolesnikova f@, aber Brylkin zaki, Sem xak’in «— K wegen des i, denn M
faztn,; N pd vermutlich Grundform), zésaki *Schulterblatt’ (E hidaki, isaks,
Mg isak’i, So isaxi; N, U, O pisa, B fisan; M fisa; hier im N, wie auch bei
Tiernamen, mit seltenen Ausnahmen wie mwiki *Viper’ Suffix -k fehlend),®
keytere "Vorderteil des Korpers’ (E kentiré, Mg kdntira, aber So xeper, Iva-
novskij S 4 kengire; N fehlend, B keyter, kentere wohl — K ; M kengeri),
ukun ‘weibliche Brust’ (E wkun, hukun, Mg, Br, So Kal okun,; N, B kin,
Sam Grube ki, kiy, Sa ku, U kuen, kin, O kon, kun; M zuzun,; N, M «— mon-
gol. *kokon ; K, E hat damit nichts zu tun). Es handelt sich um T, im N ver-
lorene, aber im K (schon vom E Substrat her) bewahrte Formen T pa-kun,
pisa-ki, kiy-ti-rd, hokon.

(7) E.M = Worter, die dem N fehlen oder dort eine andere Form
haben, jedoch dem E und M gemein sind: ¢uguru "Nabel’ (so Sunik Text
117, 143, aber 139 auch Cunure; E Cunur, c'm!ure', Cuguru, So Kal sunuru
Poppe sugur, Mg Cuguru, Mg, Br éugurun, Br cumuru; B cumuru, cunguru,
Brylkin Sungurw; M Cugguruw; N dafiir zwimu, Sam Maak ,,xyigmu”, U, O
xanu, kaum zu E uguré; B «— M oder K), oman "Mark’ (E, So uman, Mg,
Br uman; N, U, O zoman, B xoma; M uman). T Formen Eonorsé(d, human
(M umzxan, umyan — *huma-kan).

10 So V. I. Cincius in Sravnitel’naja fonetika tunguso-man’ézurskix Ja,zykov,
Leningrad 1949, 313.
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(8) N.M = Worter, die im E fehlen, aber dem N und M gemein sind :
oforo "Nase’ (S Grube ofora, Lattimore ofura, Skurlatov ofra, ufra; N oporo,
B, SA oforo; M oforo; Lehnwort < M oder alte Regionalform?, sonst im
T *hopa-kta oder *né-a-ksa), S Kolesnikova furere *Daumen, Daumenring’
(S Grube ,,pyrrea” = perxe 'Daumenring’; E hurugun, Br wruyun, wrgun,
wran, wruwun, Mg uran, orunun, Maak wurugun, wruhun, Grube urugun, So
Aalto urgian, Ivanovskij S 4 orogin, S 3 uruyin (Mg S 8 uryin, S 11 uruyin) ;
N perxe, B ferxe, Sam Maak firza nur "Daumenring’, echt T ist: Sam Grube
purw, Maak puro, Schmidt puruo, dagegen sind K furexe, B ferxe, N perxe
Lehnworter < M). T Formen : opa-ra, poré-gi/-gon.

(9) N phon = Worter, die lautlich ans N erinnern: fangan 'Hand-
fliche’ (E haniga; N paiga, Sam Grube j)aiqa, Schmidt pagga, paigga, B
fainga, Protod’jakonov pangka, U pana, O para, pana; M falm]gu eher — mon-
gol. *pala- -kan, mit T Suffix -pgU, Vgl auch udehe zana’a; orot. pana — U, O;
das f- im kili Wort ist N), jiloksa ’Speichel’ (E, Br 7ahlcsa, So Zalikéi, Kal
zalaksi, Lie zaligéa, L jalsa, udehe jalehd; N, B filoksa, U filéuksa, O Jéluska ;
orod. duliksa, dileske, diluska; T Vokalfolge wohl *a—u; Oroé. — U; N i
der 1. Silbe wohl in Analogie zu jilu- anschwellen, vom Wasser’, jilkon *Saft
des Baumes’), gogakta 'Bart’ (so Kolesnikova; E, Mg, Br, So gurgakta
N bojakta, bogakta, Sam Schmidt boygakia, bojakta, Grube goyakta, SA gugkta,
U bujakta, aber Grube goigakia, bujaxta, O gudakta, gujakta, najchin. gogakta ;
vielleicht T *buja-kta und *gurga-kia, teilweise kontaminiert ; das kili Wort «
N, z. B. SA), zuicen *Ellbogen’ (E iden, Mg, Br iéan, So isén/inéén, Ivanovskij
S 4 i6d; N zuiden, B zuiden, Sam Grube zuifa, U unéen, O @ite; K «— N, es
wire sonst *ifen zu erwarten), énoksa ’Rotz’ (B @lzksa, Mg Maak tlixzsa, Br
zhlcsa, So @hlccz, Kal iliksi, N inoksa, B inoksa, inoxsa, U inuksa; orod.
INULSA ~— U), ige ’Hirn’ (statt *id'ge,; E, Mg, Br, So irge; N, B ige, Sam Grube,
SA iga, iga, U ife, O ide; K « N), kumukte 'Lid’ (E Nepa kembukte, So xur-
multe, Aalto kurmukt, das -r- wohl analog zu sarmikia 'Braue’; N, Sam
Schmidt kumukte, Grube kumukta, Maak kunta, SA nasau-kumukteni, B
kumekjxte, U Grube kumukte, Schmidt kumite, SS kumbikte = B Protod’ja-
konov; M aumsu(n)), 6 "Hinterer, Schenkel’ (E, Mg Maak, So oyo, Aalto oy,
Kalok; N, U, O6; Schwund des -g- aber schon im Ost-E, vgl. T *toga "Feuer’
> E toyo, tokmin. foo usw.), zawani ’Achselhohle’ (B ogo#ni, owoni, Br oyoii,
So oyoni, owoni, Kal, Lie oguni, Ivanovskij S 4 ooné; N zawani, U xawan,
O zawani; M o, oyo, oxo; K « N); séan, dan Ohr’ (S Skurlatov $an, Sem
Sin; B sén, Mg, Br Sen, Mg Ivanovskij S 8, 10, 11, Grube $en, Maak sdy,
So &mn, Aalto san, Kal San, Lie sen; N sian, B $dn, Brylkm sydn, SA sio,
Sam Grube sa, se, Schmidt syay, seya, Maak szyan U, O sén, Grube U de;
M $an), zujun "Harnblase’ (E, Mg, Br ufik, So uyzm N zuja, U zujfu, O rxudu,
xuduyu; K «— N), fukin "Darm’ (E hukin; N puzin, B futi, SA, Sam Schmidt
puxi, U pukun, O puxin), xonakan ’Ring’ (E whakan, hunakdn "Finger, vor
allem Zelgefinger Mg, Br wihaka, Mg Maak wuhakan, Ivanovskij S 10 unaydn,
S 8, 11 unaydn, So unaxan, S 4 unayd, S 3 onyd, Kal, Aalto opzon, Lie unahan,
negxda,l onaxan, xonaxa,n, letzteres < U ; N xonakan, B xortakon, Sam Grube
xona, xonaka, U xzéna, xonaka, aber SS xo/unak(m K « N). T Formen:
pargan, 7alu ksa[-sa, gurga-kta, hii-Edn, il(i)nu-ksa, irgd, kombo-kid/-sin, oga
hoga-ni, sian, hoji-ki, hokin, hura-kan.

(10) N morph = Wérter, die morphologisch (incl. Lexemen) ans N erin- -
nern: apki "Nacken’ (negidal apaxi « &lterem U; N api, B SS apki, ofki, -

16* o o ) . . ‘ i :
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Sem afk’'i, SK afi, B Protod’jakonov afi, Sam Schmidt api, U api, O apai;
oro¢. apakd < idlterem U), eigentlich E.N + rein N: bugd'i 'Bein’ (aber
Sunik Text 118, 119 begdi, 127, 128, 132, 134 begd'i, 144, 145 bugdi, A begdile,
S Grube bigdala, Sem 89 begtele, Skurlatov bugdala; E begdi, bogdi, So Aalto,
Kal begdil, Lie belder, Poppe beldir, Ivanovskij S 4 beldir, Grube Mg bigdin ;
N, B, O begji, B Venjukov bigdi, SA bagji, Sam Grube, Schmidt, U begds,
B Brylkin bekdil, aber bekdid'i *zu Full ; M betxe; Formen auf -le eigenartig,
dort auch sub (11) stellbar), deuje *Gesicht, Wangen’ (auch A; N, B deuje,
SA dogja; Zusammenhang mit *ddrd ’Gesicht’ unwahrscheinlich, vielleicht
eher zu *ddbid- ‘rot fiarben’), kombi ’Handriicken, -wurzel’ (Sunik Text 113
kombi; N kombio; wie hierzu Sam Grube kombdy 'Handknochel’, xomno,
so auch U, "Handriicken’?), kote ’Schlund’ (N, B kota, U, O kuta), mulgikte
‘Fischskelett’” (N, B mulgikte,; orob. muggikia ’Skelett’ — U), nasal, ésal
’Auge’ (A, S Grube, Sem, Lattimore, Skurlatov, Kotvi¢ isala; E és/h/Sa,
Br ésa, Mg é4a, dhnlich Ivanovskij S 8, 10, 11 — aber mit -/: Neréinsk Pallas,
Fischer isal, So isal, Lie, Ivanovskij S 4 isal, Aalto yasil, auch L ésal, aber
keine N-T Formen mit n-; N, B Brylkin nasal, Sam Schmidt nasal, nasar,
Maak ydsa, Grube pasar, SA nasau, U Grube nasar, andererseits B isala,
nisala (Venjukov eso), U isal, isali, Grube isar, O isa, isal, tsala; M yasa;
die kili Formen mit n- bzw. -la sind rein N), rnérékta 'Riickgrat’ (E 7iri;
negidal 7niyikta, 7nikta < U; N, B Protod’jakonov, U, O nirikia), seCxe
‘Backenbart, Kinn’ (N sefze, Sam Maak &iéiya, Schmidt sefize, SA sosha,
B sesxe, U sesexe; M senfexe), seanton *Faust’ (E solto vielleicht kontaminiert
aus *si@nto |+ *kolta, vgl. noch Shirokogoroff Nerdinsk salta, negidal kolto-;
N sianto, B santo/u, Sam Grube Sinto, U, O séntu), silte *Galle’ (E sz, Mg, Br
sila, So &ilde; negidal silte < U; N silte, Sam Schmidt, B, U, O silte; M
stlze). T Formen : ap(a)-ki, bigdi-l-li, didb(d )-ji, kombi-ga, kuta, mofilgi-kid,
i@-sa-l-a (woher in K, N n-?), Airi-kta, sié(d)-gd, sidnto, si-ltd.

(11) M = sichere oder mogliche Lehnworter — M: S Grube delba
"Backenknochen’ (M $an-i delbi ’Ohrriicken’), ileygu *Zunge’ (A id.; E ilyi,
inki, inni usw., Mg, Br, So igi, So Kal irig, Ivanovskij S 4 iriggi, S 5 inigé;
N, Sam Maak, Schmidt sigmu, Grube zimmu, najchin. SS, SA sirmu, B Sirme,
Brylkin xirmu, U sinu, Grube zeno, O sinw; M ilengu; letzteres Umbildung
nach ile- "lecken’), S Skurlatov kebele, Kotvié xébdle "Bauch’ (M wefeli; auch
So keli, L, arman. kébel — Mongol.), S Kolesnikova mayan, mayin *Ellbogen,
linke Hand’, Ling 152 f. mayin ’Ellbogen’ (Br mayin 'Puls’?; M mayan
"Unterarm, Ellbogen’), oxzoi "Handflidche’ (M oxolio; daraus wohl auch So Kal
oholim, negidal ozxodo ’Armvoll’), sapsokie ’Bart, Schnurrbart’ (S safala
M sabula; schwierig). T Formen : dilbdfi, ili-ngi (aber eigentlich T hilyii),
kipili, mayan, okalia, sabu-su(n)-kta/-la.

(12) Eigen = eigenstindige Formen des Kili ohne direkten Widerpart
in E, N, M (gilt in gewisser Weise schon fiir delba, sapsokta) : saira *Zwischen-
rdume zwischen den Fingern’ (E saya, aber vgl. L hayar; N, B, U, O sayan;
K -r- wohl mit L Aaya-r zusammenhiingend, ob Kontamination mit sagpar
"Loch’?), A, S Skurlatov éumken, S Grube éamka 'Finger’ (E éumluké "hohle
Hand’?, eher &imki, &iméikén, Siméen *kleiner Finger’ ; N éumduen, SA éuomdlo,
B cumcin, Brylkin éumdéo, Sam Grube éumocdo, Schmidt éumuéu, B Protod’ja-
konov &uméu, &iméu, U Eumudun/éomoéon, auch Grube najchin. &méu, U
Cimke *Ohrfinger’, cimkaki *Ringfinger’; M simxun), upke "Milz’ (? L 6bde,
obdon, ubde, ugde), urgun *Verdickung des Fingers’ (erinnert an Br, So urgun
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’Daumen’, s. oben, aber vielleicht eher zu mongol. drgén breit’ aus dlterem
Dagurisch). T Formen : saya-ra (?), ¢imo-(&i)-kin/-kon (vielleicht urspriing-
lich ¢imd, dies teilweise sekundir assimiliert > ¢itmo ), op-gif-da (?), drgim (?).

5. Ziehen wir aus dem Material einige Schlu3folgerungen :

(1) Wir sehen, welche Fiille von inner-T Entlehnungen sich gezeigt hat :
a)N,SA — K, S: tongey, fangan, jiloksa, gogakta, xuifen, énoksa, ige, xawani,
aufun, zonakan; b) M — K, S: Cunuru, oforo(i), furexe, delba, ilengu, kebele,
mayan, oxoi, safala; ¢) K — B, SA: inci, emugde, xak'in, keyter; d) M — N,
B: Clunuru, oporo, plferwe; e) oroé. Substrat — U, O: ikte; negidal Sub-

strat — Sam : ikte; U (bzw. das N Superstrat, das U geformt hat) — Oroé. :
gian, pana, diluska, apakd, muggikta ; U — Negidal : zoriazan, apaxi, #iyikta,
silte; M — So: oholim. Eine Monographie wire angebracht.1!

(2) Aus dem Material ergibt sich die Moglichkeit, dal eine N Invasion
den direkten Kontakt zwischen I und Oroéen (deren Sprachen in wesent-
lichen Lautentwicklungen wie auch z. B. im Imperativsuffix -ka(?) iiberein-
stimmen) gesprengt hat und dabei urspriingliche E (Kili), negidal (Samar)
sowie negidal oder oroische Stimme (Ulda, Orok) nanaisiert hat. Ausliufer
dieser Bewegung finden sich noch im Negidal und Giljakischen.

(8) Untersuchen wir das Material nach jenen Lauterscheinungen, die
besonders klar N von E trennen: *i, *p-, *-k-, *h-:

a) *i erscheint als i in figen, wie im E (so auch im iibrigen Wortschatz
-ganz iiberwiegend ; S Ling t‘ongey < N), id'gi.

A b) *-k- stets bewahrt, wie im E: omsokuan, xagdiki, gikan, &iken, xakin,
xésakt, ukun.

¢) *h- erscheint nur in deutlichen Lehnwortern aus dem N als x-:
xuifen, xawani, xuwjun. Im Normalfall erscheint Vokalanlaut, wie im E:
iktel, omsokuan, oromsa, osakta, emugde, erekte, eute, eutile, oman ; hierbei ist
tktel ein ,,Kerngrundwort™ (s. unten).

d) Komplizierter ist die Lage bei *p-. Haufiger, und wohl fiir die Gesamt-
heit der kili Dialekte charakteristischer ist x- (laut Sem 1963 iibrigens h-,
wie B): wagdiki, xeye, xetigen, xoron, xakin, xésaki. Vgl. aber auch femun
(~ xemen), furexe, fanyan, fukin. Wie ich 1973, 591 ausgefiihrt habe, erscheint
oft f- vor u, sogar zuweilen aus dlterem *A- entstanden (z. B. K furgen "laut’ =
N zurgien), in furexe, fukin liegt also sekundére Assimilation vor, K femun
mag durch SA Nachbarschaft gestiitzt sein, faigan — N.

(4) Obwohl also die relevanten Lauterscheinungen typische E sind,
gibt es offenbar im Kili kein einziges E Lehnwort. Bei den E-dhnlichen Phé-
nomena der obigen Kategorien 3—7 handelt es sich fast durchweg nur um
lautliche Ziige, fast nie um morphologische. Wo aber auf den ersten Blick
an E-Morphologie gedacht werden kionnte, zeigt ein Vergleich mit der Gesamt-
N-Gruppe sofort, dall eine solche Vermutung falsch wire. (Beispiel : K ule = E
wulle < *6li-sd, ungleich N wlikse, aber vgl. U ulse, O ulise < *0li-sd.) Dagegen
ist die Morphologie oft klar N, z. B. in S ékte-le = B zukte-le, ungleich E ikte,
orom-sa = N zorom-sa << *hurum-sa, ungleich B wrumya < *hurum-ga. Eine

gewisse Ausnahme bildet die in K sich viel hdufiger als im N zeigende Bewah- .

" rung von *-ki, vgl. xésaki = E hisaki, ungleich N pise. Hier mag es im T ~

Formen mit und ohne -£7 nebeneinander gegeben haben, wobei das E in den

1Vgl. dazu V£. in den in Anm. 3 erwihnten Artikeln.
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meisten Fillen die vollere Form durchsetzte, das N die ohne Suffix (aber vgl.
N éifaki u. a.). Anders gesagt: Es kommt wohl vor, dal das K konservativer
ist und im N abgeworfene Suffixe bewahrt hat, aber es weist nie vom N
abweichende und mit dem E iibereinstimmende Suffixe auf. Auch z. B. die
Bewahrung von *hokén diirfte schlicht ein Konservatismus sein : Das Lehn-
wort M zuxun = N kiin hat das K nicht mehr erreicht. (Man darf hieraus auf
eine alte Randlage des K schlieen.) Die Morphologie beweist also die Zuge-
horigkeit des K zur N Gruppe. Ein Dialekt kann also phone-
tisch einer Gruppe X angehodren, morphologisch
einer Gruppe Y; ist das der Fall, so gehért er zu Y.22

(5) In einem fertiggestellten Buche ,,Grundwort und Sprachmischung”
habe ich gezeigt, dall es bei den Grundwortern, wozu u. a. die Korperteil-
bezeichnungen gehoéren, zwei Extreme gibt: die Kerngrundworter und die
Randgrundworter (in der Mitte liegen die ,,Zwischengliedworter™). Die Kern-
grundworter werden z. B. selten entlehnt, erscheinen héufig in Texten, sind
Simplexformen, die Randgrundworter werden haufig entlehnt, erscheinen
selten in Texten und sind oft von den Kerngrundwortern abgeleitete Termini.®
Die Kerngrundworter des K sind in der Morphologie klar N : ikte-le *Zahn’,
begdi-le "Ful}’, (Zwischengliedwort) néré-kta "Riicken’. Verbleiben noch zwei
Kerngrundworter : oforo "Nase’ = N, M, mit schwer kldrbarer Etymologie :
Lehnwort aus M?, Regionalwort? oder schlieBlich: urtiimliches T Wort,
das in anderen T Sprachen durch ’Spitze’ (*hoya-kta) bzw. ‘Riecher’ (*y6-a-
-ksa) ersetzt worden ist? — jedenfalls kein E Wort. Schlie3lich ileggu *Zunge’,
eine Ableitung von ile- ’lecken’ (dhnlich wie latein. *dingua nach lingere >
lingua), wohl < M, aber jedenfalls nicht « E.

Eine qualitative Untersuchung des K nach Morphologie und Grund-
wortkategorie beweist also dessen N Charakter. Demnach ergibt sich (zumin-
dest fiir die von uns untersuchten Sprachen) folgende Reihenfolge der klassi-
fikatorischen Relevanz von Merkmalen: Am geringsten wiegen lautliche
Erscheinungen, stirker lexematische, am wichtigsten sind die Affixe.

GERHARD DOERFER

12 Hieran 148t sich ermessen, welchen ,,Wert”’ die Einteilung der indoeuropéischen
Sprachen in Kentum- und Satemsprachen besitzt.

18 Worter wie Braue, Wimper, Lid z. B. sind Randgrundworter, Auge ist ein
Kerngrundwort.






