Valerian Vasziljev cseremisz népdalgyiijtéseinek
. magyarorszagi visszhangja

V. M. Vasziljevnek* hédrom Marij muro (Mari dal) cim@ népdalgyfijte-
ménye ldtott napvildgot : az elsé 1919-ben Kazanyban,! a mésodik 1923-ban
Moszkvaban, s a harmadik 1937-ben Joskar-Oldban.

A Marij muro e kotetein kiviil Vasziljev szdmos cseremisz népkoltési
gylijteményt allitott Ossze és adott ki.? Hogy miért éppen e hérom népdal-
gyfijteménye érdekes szamunkra, annak tobb oka is van. MindenekelStt az,
hogy Vasziljev gytijtéseibll éppen ezek (és csak ezek) jutottak el hozzank.
(A két els6 kotet eredeti, ill. fénymasolt formaban, a harmadiknak pedig
a kottamésolata. L. 23., 24. jegyzet.) Koddly Zoltdn Bartéknak a cseremisz
népdalokra vonatkozé észrevételei nyoman® elindulva e népdalok dallamét is
folhasznélta annak bizonyitésira, hogy a cseremisz népdalok egy része és
a régi stilustt magyar népdalok azonos dallamszerkezetiiek.? Fontosak e gyfij-
temények magyar vonatkozdsukon kiviil azért is, mert megjelenésiik idejéig
ilyen gazdag, csaknem mindegyik nyelvjaras teriiletérsl gytjtott, dallammal
és szoveggel egyiitt, viszonylag nagy pontossiggal lejegyzett cseremisz népdal-
anyag még nem latott napvilidgot.®

Az els§, Marij muro c. kiadvanyt Vasziljev tizenot év gyfijtésének anya-
gabdl allitotta ossze,® és tankdnyvnek szanta. A kotet Gsszedllitdsanak elve

* 1883. januér 1-én sziiletett az ufai kormdanyzésag birszki keriiletének Szuszadii-
Ebalak nevii falvaban (ma a Baskir ASzSzK Janauli keriilete). «B. M. BacusibeB nepBoHa-
YyanbHO HOCKJI damuiio BacraeB. B HeKOTOpPBLIX ZOKYMEHTaX apxHBoB Ka3aH! OH yrmoMUHaeTcst
1oy aTo# amuiiveit, 4ro HOJDKHEI yuecTh HccienoBarend.y Banepnan Muxaitnosny Bacusbes.
HPomxap-Ona 1974. 26, 2. Iréi nevén Updmarij, azaz ufai eseremisz.

1 A gy(ijtemény bels6 boritéjan 1919-es, a kiilsén 1920-as évszdm taldlhat6. A cimét
altaldban Marij muroként (Mari dal) idézik, a kéteten Mari muro (ua.) szerepel. A marij az
irodalmi nyelvi alak.

2V. M. Vagziljev kiadott és kiadatlan munkdinak jegyzékét 1. Banepnan Muxaiinosuu
BacunbeB. Homkap-Oua 1974. 87—93.

3,,Hdrom cseremisz dal, gyfijtotte és fonograffal felvette 1906-ban Wichman
Gyorgyné, Jeldszy faluban Kozmodemjanszki keriilet, kazéni kormdnyzésdg, Orosz-
orszég; elBadta: Stefanova Olga 20 éves. — A dallamok hangsora ugyanaz a pentaton
hangsor, amely a régi magyar stilusra jellemzd. Szerkezetiikk Ak. A,B,AB (A, kvarttal
mélyebb, mint A), ami lényegében ASB°AB-nek felel meg . ..” Barték Béla, A magyar
népdal. Budapest 1924. 104, Appendix.

4 Koddly Zoltdn, Sajdtos dallamszerkezet a cseremisz népzenében. In: Emlék-
konyv Balassa Jézsefnek a Magyar Nyelv6r szerkesztdjének 70. sziiletése napjdra.
Budapest 1934. 181 —193.

5 Az 1951-ig megjelent cseremisz népdalkiadvinyok torténetét 1. K. A. Yerxapes,
TNecuu mapu. In: Mapuil kansik mypo. Jlenunrpag—Mocksa 1951, 10—-22.

8 «JIyuxo uii rojcex MOrbIMoO Mapy MypPbIM CaBbIKTALI TOHAHD YHK3 HoH nuiis.» Mapu mypo
1919. Onybln myT.
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zenei szempontl : az egyes darabok (osszesen 311) dallamuk nehézsége sze-
rint kovetik egymadst. Vasziljev szakszer(i anyaggyf(jtésre torekedett : a dalok
tébbségénél foltiintette a gytijtés helyét (keriilet, telepiilés), a kozl§ nevét
és a dal mfifaji vagy tematikai hovatartozisit. (E megnevezésekben nem
kivetkezetes, valészintileg a kozl6k az énekesek dalmegnevezéseit vette alapul.
altaldban az alkalomhoz kotott dalokat tiinteti f6l: iinnepi vagy jeles napi
dal [maitpam mypo], lakodalmi dal [cyan mypo]. Emellett a katonadalokat
[nexpyT mypo] és a gyermekdalokat [itoua mypo] jeloli.?) Az 1919-es gyfijte-
ményéban 95 iinnepi vagy jeles napi, 48 lakodalmi, 30 katona-, 4 gyermekdalt
és 20 egyéb tartalmi dalt (pl. ,,arvadalt” [TEiIBIK Mypo], tdncdalt [KywrTymo
mypo), kend8ads dalt [conbik mymo mypo]) taldlunk. A dalok teriileti hova-
tartozasit azonban pontosan megadja, s igy kideriil, hogy e kétetben a fGbb
nyelvjirdsok képviselve vannak, de nem egyenletesen: 118 a birszki, 119
a krasznokoksajszki (ma Joskar-Ola), 20 az urzsumi, 17 a kozmogyemjanszki,
15 a malmizsi, 8 a jaranszki, 5 a krasznoufimszki, 2 a szarapuli, 2 a csebokszéri,
1 a kazanyi, 1 a jelebugai, 1 az ufai és 1 a belebeji keriiletb§l.®

A miésodik Marij muréban Vasziljev 1920 és 1923 kozott gytijtott dalai
talalhaték. A 167 dal nyelvjarasonként van csoportositva, s mivel az el§zd
gytijteménybe a birszki (keleti nyelvjaris) és a krasznokoksajszki (mezei
nyelvjaras) dalok keriiltek nagyobb szdmban, itt Vasziljev a hegyl nyelvjéras-
bol kozol legtobbet, 70 kozmogyemjanszki dalt. Emellett 56 krasznokoksajszki,
12 birszki, 7 csebokszéri, 7 szernuri, 5 urzsumi, 4 krasznoufimszki, 4 jaranszki
és 2 malmizsi dalt mutat be.’ (Ezek az adatok is bizonyitjik, hogy Vasziljev
tobb, addig még kevéssé vizsgalt nyelvjardsi teriiletrdl is gy(ijtott; & terv-
szeriibben dolgozhatott, mint a nem cseremisz szarmazasi kutaték.) E kotet
dalainak miifaji, ill. tematikus osztdlyozdsa nagyon hidnyos, a 167-b8l csak
46-nal taldlunk erre vonatkozé utalast. (23 iinnepi vagy jeles napi dal, 14
katonadal, 8 lakodalmi dal, 1 gyermekdal.)

A harmadik, 1937-ben Joskar-Oldban kiadott gyfijteményrl — mivel
Magyarorszagra csak kottamésolata jutott el — K. A. Csetkarjovl® és O. M.
Geraszimov'! hiraddsébdl tudunk annyit, hogy Vasziljev egy kb. ezer dallamot
magéban foglalé, haromkotetesre tervezett népdalgylijtemény els6 kétetének
szanta. Ennek, a nyomtatdsban is megjelent els, valamint az elkésziilt, de
kiadatlanul maradt mésodik és harmadik kotetnek a dalait — az 1919-es
és az 1923-as kotetekhez képest 4j szempontbdél — miifajilag csoportositotta.

7 A cseremisz népdalok osztdlyozdsa ma sem egységes. A kategéridkkal kapesolat-
ban t6bb probléma is folmeriil : pl. a nekpyT mypo tkp. lirai buestzd, sirato, a ifoua Mmypo
gyermekdal volta, ill. eredetisége pedig kétséges. (L. részletesebben Bereczki Gébor,
Széljegyzetek cseremisz gyftijtéfiizetembdl. Ethn. 78: 491 —495.)

8 Vasziljev a keriiletek cseremisz elnevezését adja meg (dltaldban roviditve) : TTyp.
(0) y.(i93) — birszki keriilet, Yapia.(a) y.(#93) — krasznokoksajszki keriilet, Byp3. (ym)
y.(H93) — urzsumi keriilet, Lipikama y.(i193) — kozmogyemjanszki keriilet, Maam. (bbx)
y.(#98) — malmizsi keriilet. Map(aH) y.(i33) — jaranszki keriilet, KpacHoyn(?) y.(i23) —
krasznoufimszki keriilet, Capany y.(#193) — szarapuli keriilet, IlloBam surap y.(#33) — cse-
bokszdri keriilet, Osaw y.(i133) — kazanyi keriilet, Ana6ora y.(i133) — jelabugai keriilet,
Vno y.(i93) — ufai keriilet, Banabait y.(#133) — belebeji keriilet. (A 311. miidal — indulé).

? A kotet tartalomjegyzéke pontatlan: 167 helyett 162 dalt tiintet fol, a 88. és a
91. csebokszdrinak irt dal jaranszki, ill. krasznokoksajszki, a 94. és a 95., hegyi nyelv-
jérdsdhoz sorolt dal csebokszéri, a 97. és a 98. pedig krasznokoksajszki.

10 K. A. Yerkapes, [Mecau mapu. In: Mapuii kaselk mypo. Jlenunrpax— Mocksa 1951. 20.

110, M. I'epacumoB, B. M. BacunbeB — co0OupaTesib M HCCJIEROBaTe/b INECEHHOro
TeOpuecTBa. In: Banepuan MuxaitnoBuu BacuibeB., HMowkap-Ona 1974, 20.

14 Nyelvtudomanyi Kozlemények 86/1 -
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0. M. Geraszimov szerint az elsé kdtetbe (1937. Joskar-Ola) a lakodalmi dalok
és a régi, hosszabb terjedelm@ in. elmélkedések keriiltek.

Vasziljev ezt a hdrom, mfifaji szempontbél osszeillitott kotetét vals-
szintileg kordbbi gyfijtéseit rendszerezs, osszefoglalé mfiinek szénta. Ezt lat-
szanak bizonyitani az 1919-ben és az 1923-ban, valamint az 1937-ben meg-
jelent kotetek dallamegyezései, amelyeket az MTA Zenetudoményi Intézeté-
nek Népzenekutaté Csoportja mutatott ki, ill. a dallamegyezéseknek meg-
felelen a kozl6k nevének, a gytijtés helyének és idejének azonossiga.l?
(Pl. az 1919-es és az 1937-es kotet azonos dallamt énekei: 6. sz.—149. sz.,
14.—144., 16.—140., 19.—143., 30.—117., 55.—128., 92.—129., 101.—150.,
113.—179., 266.—55., 294.—10.; az 1923-as és az 1937-eséi: 15.—167.,
46.—22., 103.—171., 133.—4., 146.—35.)

Az els6 magyarorszdgi hiradés Vasziljev munkassagarél 1926-ban jelent
meg és Beke Odont6l szérmazik. Beke Az j magyar irodalom c. cikkének
megirasa idején Vasziljev mésodik népdalgyfijteményérsl tudott csak : ,,B.13 M.
Vasziljev (ir6i néven Upo-marij = ufai cseremisz), ki 1923-ban egy egész

fiizetre valé, szam szerint 167 népdalt adott ki hangjegyekkel egyiitt kilenc

nyelvjaras teriiletérél.””1

Ez a gylijtemény — megel6zve az 1919-es kotet — a harmincas évek
elejére mér biztosan eljutott Magyaroszégra, mivel Kodily Zoltdn a Sajat-
sdgos dallamszerkezet a cseremisz népzenében c. tanulményiban'® a magyar
és a cseremisz népdalok dallamszerkezetét sszehasonlitva Vasziljev e gyiijte-
ményének darabjait is felhasznalta,'® s példaul Robert Lach dallamlejegyzé-
seivel szemben!’ I. Sz. Kljucsnyikov!® és Vasziljev munkajat tartotta mérv-
adé6nak.’® Kodaly Zoltdn A magyarsig néprajza 4. kotetének A zene c. fejez-
tében is idéz e gylijtemény dalaibdl,® s a tanulmanyhoz f(izott 18. jegyze-
tében utal arra, hogy az 1919-es Marij muro is eljutott hozz4.21 Kodaly levele-

12 Eziton mondok koszonetet a Népzenekutaté Csoport munkatdrsainak (MTA
Zenetudoményi Intézete), akik az el6késziiletben levs, Kodaly Zoltdn népdalfeldolgoza-
sainak dallam- és szovegforrésai c. kiadvanyukhoz kapcsol6dé kutatdsuk néhdny ered-
ményét, — koztiik Vasziljev gyfijteményeinek dallamegyezéseit — rendelkezésemre
bocsdtottak. Az 1937-es Marij murobdl Vargyas Katalin a gy(ijtésre vonatkozé adatokat,
igy a gytijtés idejét is lemdsolta. Ebben a kotetben az el6zbektdl eltérben, a gytijtés pontos
évét 18 megadja Vasziljev.

13 Helyesen: V.

14 Nyr. 55 (1926): 53.

B Tn: Emlékkényv Balassa Joézsefnek a Magyar Nyelvér szerkesztGjének 70.
szilletése napjdra. Budapest 1934.

16T, m. 186, 187, 188, 189, 190, 191.

17 Robert Lach, Gesiinge russischer Kriegsgefangener. I. Band. Finnisch-ugrische
Volker, 3. Abteilung : Tscheremissische Gesinge. Wien — Leipzig 1929.

18 1. C. KmounukoB (VBan IMananraii), Mapia mypau TYHbIKTBILIO CaBBII (cseremisziil
énekelni tanité gy(ijtemény). Mocksa 1923. 42.

19 Hogy a AB,AB-nek irt dallamok is mind idetartoznak (az ASB®AB szerke-
zettiekhez V. J.), kéteégtelen. Eldontik ezt Vasziljev és Kljucsnyikov szévegei, melyek bér
szintén elég sfirtin meghagyjdk az 6nkényes oktavugrdsokat, sét kezdetlegesen litografélt
kiadvdnyaikban még irashibdkat is sejthetiink: &ltaldban elég tisztdk és vildgosak.
Féleg nekik koszonhet6, ha e szerkezet rejtettebb sajdtossdgait némileg beldthattuk.”
Kodsly Zoltdn, Sajatsdgos dallamszerkezet a cseremisz népzenében. In: Emlékkényv
Balassa, Jozsefnek a Magyar Nyelvér szerkeszt6jének 70. sziiletése napjdra. Budapest
1934. 183 —184. '

20 Budapest 1937. 20, 24.

2t V. M. Vasziljev Marij muro Moszkva 1923. 167 dallam Vasziljevnek egy
hasonl6é cim@i Kazdnban 1919-ben megjelent gytijteménye 304 dallammal (valdjaban
311, — V. J.) csak e dolgozat befejezése utdn keriilt keziinkbe” (i. m. 75). ‘
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z6séb6l tudjuk, hogy ezt a kotetet egy reformatus lelkésztdl kapta, aki Kazany
vidéki hadifogsdgabdl hozta magéval.?

Az 1937-es népdalgylijtemény kottamésolatdt mar Kodaly maga kérte
a Moszkvaban tartézkod6 Vargyas Katalintél.22 E kotetnek azdta is ez az
egyetlen, 1939-ben késziilt, szoveg nélkiili masolata talalhaté hazinkban.2*

Kodaly Zoltdn nemcsak tanulményaihoz hasznilta fol a Vasziljev gyij-
totte népdalokat, hanem fo6l is dolgozta azok egy részét: az 1919-es kotetbdl
77-nek, az 1923-asbél 41-nek, az 1937-esbll 8-nak a dallamét.?

A két els6_ Marij muro Kodaly altal foldolgozott dalainak szévegét
magyarra Beke Odon forditotta, aki maga is gylijtott az els vildghdbort
idején hadifoglyoktdl cseremisz népdalokat, s aki sajat, ill. Robert Lach csere-
misz anyaganak?® leforditdsa utdn e téren mar nagy tapasztalattal rendel-
kezett. Kodaly 1982-ben kozzé adott és Beke kiadatlan, Kodalyhoz irott
leveleinek tanutsaga szerint 1934-t6]1 1955-ig leveleztek a cseremisz népdal-
forditasok iigyében. Kiilonss figyelmet érdemel Beke 1934. augusztus 29-én
kelt levele, amelyben az dltaluk ismert Osszes cseremisz népdal atirt szoveggel
és magyar forditassal valé kiaddsit javasolta. Kodaly a gondolatot magaéva
tette, Beke elképzelését megvalésithaténak tartotta, s6t kész lett volna, akar
sajét koltségén is, ,,az egész meglev” cserem[isz] da,]lamanyag egyiittes kiada-
sara biz.Jonyos] rendszerben”,% és folkerte Bekét az atiras és a nyersforditasok
elkészitésére.?8

Erre — val6szintileg anyagi, 111. technikai okok miatt — sem akkor,
sem azo6ta nem keriilt sor. (Vasziljev cirill betiis szovegeinek olvasasa is hossza-
dalmas volt Beke szdmadra, s bizonyara az atirds sem lett volna konny( fel-
adat.)

A Beke és Kodaly tervezte kia,dvé,nyt nem pétolja, de némi karpétlast
nyujt majd a kozeljov6ben megjelens, Kodaly Zoltan népdalfeldolgozasainak
dallam- és szovegforrasai c. munka, amelyben Vasziljev népdalainak a magyar
zenetudds altal foldolgozott darabjait is kozlik (az eredeti gytijtemények alap-
jan a dallamot és a széveget — ezt atiras és forditds nélkiil).

Vasziljev Marij muro c. gylijteményei a cseremisz népkoltészet legtermé-
kenyebb dganak, a dalnak miifajilag és teriiletileg igen széles skalajat mutatjak
be. F6 erényiik — szemben a csak nyelvészeti céllal gy(ijtott anyagot tartal-
mazdé népdalkiadvinyokkal —, hogy a cseremisz népdalnak mint a szoveg
és a dallam egységének tanulményozisat is lehet&vé teszik. (igy pl. jél meg-

22 ,,Azt a cseremisz dalgy(ijteményt Kiss lelkész tir mégis elkiildte. Nagy orémomre
kideriilt, hogy a mésik, birtokomban lev6, azonos eim(i kiadvdnytol mer&ben kiilonbozé
a tartalma. Ezért nagyon szeretném megtartani és kérem szives értesitését, milyen ossze-
gen valthatndm meg.” Kodély Zoltén levelei. Budapest 1982. 137, 415. levél (vo. 136, 137,
413, 414. levél).

23 E gylijtemény nyomtatdsban nem jutott el ide. Ismeretét csak Vargyas Katalin
buzgalménak koszonhetjiik . . . Koddly Zoltdn, A magyar népzene. Budapest 1971. 96,
13. jegyzet.

J gzx Az 1919-es Marij murobdl hazénkban is van néhdany eredeti példény, de az
1923-asb6l csak fénymédsolatot tudott szerezni a Népzenekutatd Csoport, mégpedig
Finnorszdgbél. A gyljteményeknek a szovjetuni6beli sorsardl nincsenek ismereteim.

% Fzeket az adatokat szintén a Népzenekutaté Csoport jévoltdbdl idézhetem.

(A feldolgozésok a Bicinia Hungarica 4. és az Otfokt zene 3., 100 mari dallam c. fiizetében

talalhatok.)
2% L. 17. jegyzet. Beke minden esetben nyersforditdst készitett. )
27 Koddly Zoltén levelei. Budapest 1982. 152, 473. levél. . o
28 1. m. 119, 333. levél, 151, 473. levél. PEEE
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figyelhet&k a szovegnek a dallam hatdsira torténé médosulésai: a szétagszdm-
novekedés, ill. -csokkenéds, a tolt6hangok beiktatasa.) A nyomdatechnikai
fogyatékossdgokbdl eredd pontatlansigok, s Vasziljev kovetkezetlenségei sem
csorbitjak e hatalmas népkoltészeti anyag zenei, nyelvészeti, folklorisztikai
értékét és Vasziljev érdemét. A Marij muro c. kotetek megjelenése utdn
kiadott, egyre nagyobb tudoményos pontossaggal dsszeéllitott cseremisz nép-
dalgyfijtemények sem teszik foloslegessé Vasziljev anyagat, hiszen ez a szdzad
elsé harmadaban még elevenen él6 cseremisz népkoltészet olyan pétolhatatlan
dokumentuma, amely sok archaikus népkoltési elemet Griz. Emellett lehetd-
séget nytjt a vele egyidSben, ill. a kés6bb gylijtott cseremisz népdal-anyaggal
valé olyan Osszehasonlité vizsghlatok elvégzésére, amelyekkel a szdzadeld
cseremisz népkoltészete pontosabban f6ltérképezhetd, és megdllapithats, hogy
ebbél mi és hogyan 6rz6dott meg napjainkig. Nem volna tanulsag nélkiil valé
Vasziljev gyfijtéseinek nyelvészeti, dialektolégiai szempontd vizsgilata,
tovabbé Osszevetése sem a kordbbi és a vele egyidSben gy(ijt6k (Ilmari Krohn,
Yrj6 Wichmann, ill. Beke Odén, Robert Lach, Espaj és Palantaj) anyagé-
val. Igy példdul megsllapithaté lenne az is, hogy Vasziljev mennyiben ad 1j
nyelvjarasi anyagot, 8 hogy melyek azok a teriiletek, amelyek kimaradtak
az akkori gy(ijtésekbdl.

Sajnalatos, hogy Vasziljev gyfijtései érdemiikhoz képest gyenge vissz-
hangra taldltak nemzetének sz(ik korén kiviil, igy hazdnkban is.

. VArGa JUDIT

Rezeption der tscheremissischen Volksdichtungssamlungen von
' Valerian Vasiljev in Ungarn

von JupIiT VARGA - ThTo

Von den tscheremisgischen Volksdichtungssammlungen Valerian Vasiljevs gelang-
ten bisjetzt nur drei Béinde unter dem Titel Marij muro (Gesang der Mari) nach Ungarn.
Der sprach-, musikwissenschaftliche und volkskundliche Wert der drei Sammlungen
(die erste davon erschien 1919 in Kazan und enthalt 311 Lieder, 1923 erschienen in
Moskau 167 Lieder und 1937 in Joskar-Ola 221 Volkslieder) liegt einerseits darin, daB
Vasiljev jedes Lied mit Text und Melodie versffentlicht und andererseits darin, daB
Lieder auch solcher Dialekte in den Bénden zu finden sind, die vor den Sammlungen
Vasiljevs noch kaum oder iiberhaupt nicht erforscht wurden.

Es ist ein Verdienst Zoltén Koddlys, da8 die Bédnde der Marij muro in Ungarn
einigermafen bekannt wurden. Bei der Untersuchung der ungarischen und tscheremissi-
schen Melodiestrukturen verwendete Koddly némlich gerade die von Vasiljev gesammel-
ten Volkslieder. Aus den drei Bénden wurden gogar insgesamt 126 Melodien aufgearbeitet.

Zoltén Kodély plante zusammen mit Odén Beke (Beke verfertigte die ungarische
Rohiibersetzung zu den tscheremissischen Volksliedaufarbeitungen Kodélys) die Heraus-
gabe aller ihnen bekannten tscheremissischen Volkslieder in Ungarn — darunter auch
die Volkslieder der Mari muro — Bénde mit Transkription und Ubersetzung. Dieser Plan
wurde (seither) leider nicht verwirklicht.

Eine baldige Realisierung dieses oben erwihnten Planes und die eingehende
Erforschung des Materials von Vasiljev wire iiberaus fruchtbringend, sind ja diese
Volkslieder sprach-, musikwissenschaftliche und volkskundliche Denkmdéler einer ver-
schwundenen Zeit bzw. wertvolle Quellen zum Studium der betreffenden Epoche.






