A cseremisz nyelv vetlugai nyelvjarasa

A vetlugai nyelvjarést (V) a Vetluga mentén, mindenekel6tt a Gorkiji
teriillet tonsajevéi keriiletében mintegy 35 faluban 3488 cseremisz (1959-es
adat) beszéli. E nyelvjirasbol mindezideig igen kevés szovegkozlés jelent meg
(Beke Odon, Mari szovegek I. kotetében 23 sor és Ivanov-TuZarov, Severo-
zapadnoe narecie marijskogo jazyka Joskar-Ola 1970 kotetében 3 oldal).

Beke 23 sornyi szovege alapjan Erd8di Jézsef megprébilta a vetlugai
nyelvjarast jellemezni és helyét kijelolni a cseremisz nyelv tobbi nyelvjarasai
kozt (NyK 65: 146—156). E minim4lis anyag elemzése sordn arra a kiovet-
keztetésre jutott, hogy a vetlugai nyelvjaras a kozmodemjanszki (K) és a Beke
altal jaranszkinak nevezett (JT JO) nyelvjardsok kozti dtmeneti nyelvijards.
Erdédi utdn Gruzov, majd Ivanov-TuZarov foglalkozott a vetlugai nyelvja-
rassal. Gruzov szerint (Fonetika dialektov marijskogo jazyka v istoriéeskom
osveSdenii Joskar-Ola, 1965) a jaranszki (Beke JO) és a vetlugai (V) kozos
nyelvjardsi csoportba, az ENy-iba tartozik. Ivanov a jaranszki, saranszki,
tonsajevéi cseremiszek nyelvét Gruzovhoz hasonléan északnyugati nyelvja-
rasnak nevezi. A vetlugai nyelvjirdst a tonsajevéi cseremiszek nyelvének te-
kinti. Ivanov szerint 1489-ben, amikor a cseremisz fold az orosz kezére keriilt
a tonsajevdi teriilet még lakatlan volt. A cseremiszek tehat ezutdn népesitették
be, katonasig, adék stb. el§l menekiilve. Nyelviiket, néprajzi sajdtossigaikat
illet6en (néi fejrevald: soroka) feltting hasonlésdgot mutatnak a jaranszki
cseremiszekkel, noha semmiféle kapcsolatuk nines veliik.

Bereczki a mari nyelvjarasok felosztasardl irt tanulményaban (CIFU
- 474—477) a nyugati cseremisz nyelvjirdsok 6nallé tagjaként emliti a vetlugait
a hegyi-erdei, lipsai és jaranszki (JO) kozott. Megjegyzi, hogy a vetlugai nyelv-
jaras nagyon kozel 4ll a jaranszki nyelvjarashoz, és sok kozos vondst mutat a
hegyi-erdei nyelvjirassal is, de a rendelkezésre 4116 anyag alapjan nem dont-
het8 el, hogy helyes-e ENy-i nyelvjirasrél beszélni. Bereczki a nyelvjirdsi
sajatossdgok alapjin (mindkét tébbes jel megtaldlhaté: -la; -$imec, -&ic)
valészintinek tartja, hogy a vetlugai nyelvjards keveredés eredménye: egy
délrdl j6v6 népesoport, mely a hegyi-erdei nyelvjarashoz kézeli nyelvet beszélt
ratelepedett a korabban itt é16 cseremiszekre (a vandorlast a vetlugai nyelv-
jarés, -szajhagyoménya maéig &rzi). A kordbban ezen a teriileten 616 cseremi-
szek nyelve ugyanaz volt, mint a jelenleg téle keletre lakéké, tehdt azok a
nyelvjardsok, ahol a néi fejrevalé a soroka.

Ivanov és Bereczki feltevése kozti ellentmondés a vetlugai nyelvjiras
alaposabb megismerésével donthetd el. Szerencsémre alkalmam nyilt Beke
Odén jelenleg még kéziratban levd cseremisz nyelvjdrsi szétérat hasznslni.
A benne taldlt tobb ezer sz6 és tobb szdz mondat alkalmas arra, hogy biztosan
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kijeloljiik a vetlugai nyelvjirads helyét a cseremisz nyelv tobbi nyelvjarasai
kozott. A szétérban taldlt anyagot ugyanattdl az ArBu falubdl szdrmazéd
s Ija Nyikitint6l gyfijtotte Beke, aki a Mari szovegek I. kotetében kozoslt
3 taldlos kérdést és 14 babonds magyarizatot adta.
o Dolgozatomban nem térekszem a vetlugai nyelvjirds teljes lefrdsira.
G Arra keresem a vélaszt, hogy nyelvi szempontbél a vetlugai nyelvjaris onéllé
nyelvjarasnak tekinthet6-e vagy a Beke 4ltal JO-val jelolt nyelvjdrassal
egyiitt kozos csoportot alkot (ENy-i)-e ; masrészt a vetlugai nyelvjaras milyen
egyezéseket és milyen kiilonboz8ségeket mutat a kozmodemjdnszki (K) és a
koksaga oflai (Beke JT, CK) nyelvjirdssal (ez utébbindl a néi fejre valé disz
a soroka) és milyen mezei sajatsigok jellemzik.

Az bsszehasonlitast elsGsorban hang- és alaktani szempontbdl végeztem
el, mivel a szétar sz6 és mondattani szempontbdl nem ad lehetSséget a részletes
Osszehasonlitésra.

1. Hangsuly

A vetlugai nyelvjirds alapvetd hangstlyozési szabilya, hogy a hang-
glly az utolsd elStti szétagra keriil. A hangstlyozds tehdt nyugati vondsokat
mutat a vetlugai nyelvjardsban, hasonlé hangsilyozasi szabédlyok taldlhaték
a JO JT K nyelvjarédsban is. A mezei nyelvjardsokban ezzel szemben a hang-
stly az utolsé teljes szétagra keriil.

II. A hangallomany szempontjabél inkdbb nyugatias vonésokat mutat
a vetlugai nyelvjaras

A) Maganhangzdk :

1. A leglényegesebb kiilonbség a cseremisz nyelv nyelvjardsai kozt a re-
dukalt maganhangzék szaméaban és milyenségében van. Eszerint a V és JO
nyelvjarasban 2, 3, %, % redukalt hangok taldlhaték. E négy hang egyiitt sem a
hegyi, sem a mezei nyelvjardsokban altaldban nincs meg, leszdmitva a (mezei)
. menzelei nyelvjarast. A JT nyelvjardsban a, 4, # redukalt hangok taldlhaték,
N a K nyelvjarasban a, 3, a kozponti nyelvjirésban 4ltaldban csak a.

/ 2. A vetlugai nyelvjaras fontosabb maganhangzé-véltozdsai elsGsorban
o hegyi jellegzetességeket mutatnak.
A finnugor els§ szétagi *a és *o leggyakoribb folytatasa a vetlugai nyelv-
jardsban a (hasonléan a K és JO nyelvjardsokhoz), mig ezeknek a mezei nyelv-
jardsokban mindkétesetben o folytatdsa van.

V dal '1ab’ ~ K JO jal ~ JT dol ~ U jol
V pa-nps ’bot, szér’ ~ K JO pands ~ JT ponpo ~ U pond

Nyugatias jelenség az is, hogy szdmos széban a mezei és keleti nyelv-
jarésok elsd szétagi a-janak a vetlugai nyelvjérdsban (a JO K nyelvjérdsokhoz
hasonl6an) @ felel meg.

V JO K kip 'test’ ~ JT kap ~ irod. kap
V JO K ki-nd ’-szor|-szer[-szor’ ~ JT ka-na ~ irod. kana

A FU *i-t a cseremisz nyelvjarasok nagy része megdrizte, a nyugati
nyelvjdrdsokban 2, tobb keleti nyelvjarasban pedig 5 lett beléle:

V JO K Bac ’6t’ ~ JT fic ~ irod. fi¢

Nyugatias vonés a vetlugai nyelvjardsban az is, hogy amikor a JO JT K
V nyelvjarasban i-t taladlunk, a mezeiben e-t:

JT JO V K ir 'reggel’ ~ U er
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B) A méssalhangzok teriiletén a legnagyobb kiilonbség, hogy a V nyelv- s
jérdsban (hasonléan a JT JO nyelvjarésban is) csak a ¢ fonéma ismert. A hegyi -
nyelvjardsban megtaldlhaté a ¢ mellett a ¢ is. A mezei irodalmi nyelvben csak -

a ¢ fonéma ismert.
V JO pac farok’ ~ JT poc ~ K poé ~ irod. poé
V JT JO pecke "hordé’ ~ K packd

A misik jellegzetes kiilonbség, hogy a vetlugai nyelvjirisban, a hegyi-
ben és a JT-ben a korabbi *§ depalatlizilédott (hasonléan z UJ CK CU mezei

nyelvjarisokban is), mig a JO-ban a tobbi mezei nyelvjirdshoz hasonléan a

palatalizécié meg8rzédott.

V K d-zd ’gyermek, kicsi’ ~ JO d-44 ~ JT aza ~ irod. izi

Egy maésik jellegzetes mdassalhangz6-véltozés, mely a mezei nyelvjara-
sokhoz kapesolja a vetlugait, a szbkezd8 j > d- véltozés. A cseremisz nyelv-

teriilet nagy részén az eredeti sz6kezd8 j meg8rz8dott, a JT és V nyelvjdrdsban
d-vé valtozott.

V daltad 'tars ~ JT doltas ~ JO jalta$ ~ K jaldas
V daldem *gombolyit’ ~ JO K jaldem ~ JT doldem

Ugyanilyen sajatsidg a nazalis utani zongétlen médidk jelentkezése, mely
szintén a JT és V nyelvjarasra jellemzs, a nyelvteriilet tobbi részére nem.

V panp3 *bot, szér’ ~ JT ponpo ~ JO K pands

Szintén mezei sajatosség a PU *,) megdrzédése a vetlugaiban, ellentétben

a hegyi ng-vel. B

M kened 'nyar’ ~ V kenost ~ K kdngat

Ugyanakkor nyugati sajatossag, hogy a vetlugai nyelvjards a keleti
hangstvetéses alakokkal szemben (kivétel CK C) tobb esetben megdrizte az
eredeti *ks-hangcsoportot (a JO nyelvjarisban ez §k-vé vilt) :

JT V dok®$ar *voros’ ~ K jak®$ar ~ CK C dok®$ar ~ JO jaskar ~ B
jaskar sth.

Ezenkiviil a mezei nyelvjardsok w hangja helyén a vetlugaiban (hason-
l6an a K JO JT nyelvjardsokhoz) gyakran y-t talalunk:

V to-yor ’ing’ K t3ysr P M. B tufur

A missalhangz6 fonémak és azok véltozasa arra utal, hogy a vetlugai
nyelvjaris két nyelvjards keveredésébll szadrmazik. Sok csak erre és a JT

nyelvjirisra jellemz8 sajatossidg (a d-hang megléte, zongétlen médidk), van

egyértelmiien hegyi sajatossaga is (*k§ hangkapcsolat meg6rzése, § depalatali-
zal6désa, w ~ p valtozds). Erdekes, hogy a JO nyelvjarids méssalhangzévil-
tozésai milyen nagy mértékben kiilonbdznek a vetlugaitdl (¢ depalatalizals-
désa, a j- > d- véltozés, a zongétlen médidk jelentkezése, az eredeti *£§ meg-
6rzédése).

II. Az alak- és mondattani elemzés nem lehet teljes az egyes grammatikai - i

alakok adatolatlansidga miatt.
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1. Az alapvetd névszéragokban nincs kiilonbség a K JT JO V nyelvjarés
kozott. Az egyetlen — tulajdonképpen fonetikai — kiilonbség, hogy a V és a
JO nyelvjirasban a ragok magénhangzéinak illeszkedése teljes:

V Biod-&ki *vizbe’ ; potolo-kusky 'mennyezetig’ ;
Ptk sk ’fészekbe piinpadks 'fenékre’

A comitativus -ke/-ye ragja a V JT JO nyelvjirdsban ismert (V fitoyé
feleségestiil’), a K nyelvjérdsbol hidnyzik. A K nyelvjérdsban — hasonléan a
tobbi cseremisz nyelvjirdshoz — a comitativust névutéval fejezik ki (a JO
JT V nyelvjarisban is ez a gyakoribb) V tir d6né ’szénnal’ ; le-fik®§ tomd 'ta-
karéval’. E névuté alakja a JT JO nyelvjardsban a V nyelv]éra,shoz hasonléan

a -ton[-d6n, a K és a mezei nyeIVJérasokban ton|bon.

Az ablativusi -le¢ rag a mezei nyelvjardsok némelyikében (KP, KCar.)
teljes érték{i rag, a K nyelvjarasbdl hidnyzik a JT JO nyelvjirdsokban ritka.
A vetlugai nyelvjiras itt hegyi sajatossdgot mutat, csupdn egy példat taldltam
hasznalatdra: V pécemsolec kuyu 'a dardzsndl nagyobb’ (a hasonlitdsndl kiilén-
ben a V nyelvjarasban is a JO JT K nyelvjdrésra jellemz§ -yec ablativusi rag
hasznélatos, ellentétben a mezei -deé raggal.

A -kac/-yac ablativusi rag az egész cseremisz nyelvteriileten megtalalhaté,
egyes nyelvjarasokban ma mar ablativusragnak tekinthets. A V nyelvjarasban
is mindig illeszkedik (ez ellentétben 4ll Erdédi véleményével (NyK 65 : 164)
aki azt irja, hogy a vetlugai nyelvjardsban e rag nem illeszkedik)

V  pira-yic ’sorbél’ ; Blitkitc *vizbél ;
mdskiyac ‘medvétsl’
A plurilis jel hasznalata mezei nyelvjarasi hasonléségra utal a vetlugai-
ban. A névszék szintaktikus eseteiben a cseremisz nyelvteriilet nagy részében
haszndlt (kivéve a hegyi cseremiszt) -Sac/-$dc plurdlis jelet taldlhatjuk. A JT és

JO nyelvjardsban és a mezeiben e tobbes jel hosszabb forméja is megtalalhatd
-Samac (-$dmac). A hegyi nyelvjarasban a pluralis jel a -fld.

V lazér-&its  ’algdk ; moszatok’ koz-3icom  ’lucfenyGket’

A V és JO nyelvjarasban megtaldlhaté még a névszék helyjel6ld eseteiben a
-la/-ld tobbesjel, mely teljes érték pluralis-jel. E plurélis jel a tobbi cseremisz
nyelvjardsban csak gyf(ijténévképzdként 4ltaldnos kofla ’fenyves’.

V enerlists ’patakokban’ ; alaladts *virosokban’

Az Ivanov-TuZarov altal emlitett pluralis-jelek -polak, -§ Beke vetlugai anya-
gaban nem fordulnak el§.

2. Birtokos személyragokban nincs lényeges kiilonbség a cseremisz nyelv
nyelvjardsai kozott. Eltérés csupén a t6bb birtokot kifejez8 névszok esetében
a birtokos személyjel és az esetrag kapcesol6dési sorrendjében van. A vetlugai
nyelvjards a hegyi nyelvjarassal egyezik, mig a JO és JT nyelvjaras e tekin-
tetben mezei sajatsdgokat mutat:

V uk®$la-£5m *agait’ azaz Pl + Px 4 Sx mig a JO JT-ben Px 4 P1 + Sx

23 (Egy birtok esetén a birtokos személyrag és az esetrag kapesolédésa megegye-
- zik a JO JT K V nyelvjirisban: Sx + Px a helyjel6l§ eseteknél, Px + Sx a
szintaktikus eseteknél.).
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Ezenkiviil nyugatias jelenség, hogy az i-re végz8d8 szavakndl a Px1Sg-¢
eleme megmarad.

V izicem ’fiam’; imni-em ’lovam’

3. A mellékneveknél csak a fokozdsban taldlunk kiilonbséget. A vetlugai
nyelvijaris a kozépfok képzésében a hegyi nyelvjarasra jellemz6 formét hasz-
nalja -yoc, a mezei nyelvjiras de¢ forméjdval szemben. Ezenkiviil az egész
nyelvteriilet megtaldlhaté a -rak kozépfok jellel valé fokozés. Néha e kettd
keveredhet: - , : ‘

V Biardksimats kwyu-rak ’a fecskénél nagyobb’

A fels6fok kifejezése az egész cseremisz nyelvteriileten igen valtozatos. A hegyi
nyelvjards kivételével mindeniitt haszndlt az in, en szécska. Emellett azonban
K nyelvjardsban a sek, samoj, a JO V nyelvjdrisban a sek, samoj, zapsek sz6cs-
ka segitségével kifejezett fokozas is jellemzi. A mezei nyelvteriileten ez nem
ismert.

4. Beke kéziratos szétara alapjan az igeragozasnal nem donthet§ el, hogy
a vetlugai nyelvjaras nyugatias vagy keleties vondsokat mutat-e, mivel épp a
kritikus esetek — &lité méd, tagadé mdéd P13. nincsen adatolva. Csupén
Ivanov-TuZarov konyvére tamaszkodva gondolhatunk arra, hogy a vetlugai
nyelvjards igeragozésa taldn nyugatias jellegli. Erre utal az Osszetett miult
képzése, ahol a V nyelvjaris egyezést mutat a K JO nyelvjarassal (V k-
len aliin 'meghalt’) ellentétben a JT és a mezei nyelvjarasok kolen-ulma¥ alak- -
jaival.
! Az 1. milt tagadé igeképzés azonban a V JT nyelvjarisban — ellentétben
a K nyelvjarassal — mezei sajatsagot mutat :

V kacksn ambl ‘nem ettem’ : K 5ttelam 'nem lattam’

(Az I. mualt képzése a hegyiben masodlagos, csuvas nyelvi titkorforditas kala-
mas-tip ‘nem mondtam’ igetd - fosztéképzb + Vx).

Az igemé6d hasznélatiban Beke anyaga alapjan nem taldltam példékat
azokra a kiilonbségekre, melyet Ivanov-Tuzarov koziil az ENy-i nyelvjérasrol :
A felsz6lité méd P12. személyében a K nyelvjarasbél ismert -ta személyrag
lenne hasznilatos a mezei -sa, -za helyett; az enyhébb felszdlits kifejezésére
az -aj, -ok, -ka, -kon, -doko, -ak nyomdésité elemeket is haszndljdk az ENy-i
nyelvijarasban.

A feltételes mdd kifejezése pedig Ivanov-TuZarov szerint az ENy-i
nyelvjarasban a wuj segédszéval torténik, ellentétben a hegyi -yecs médjellel.
Erre sem taldltam példat a szétdrban.

5. A feltételes mondat kotSszava a vetlugai nyelvjardsban az illeszked8
tok(tok kot6sz6 : pdret tok *ha vered’, maskaft| tok "ha megmosod’. A mezei nyelv-
teriilet egy részén is ezt hasznaljak és a JO JT nyelvjiradsban is. A hegyi nyelv-
jards eltér ettdl a kari, konia kotSszavéval.

Beke kéziratos szétéra alapjin ezeket a hangtani és alaktani egyezéseket =

és kiilonboz8ségeket lehetett megallapitani. A kéziratban levs vetlugai nyelv-
jarés szavai nem mutatnak jellegzetes, az atlagnal nagyobb szizalékd orosz
jovevényszavakat (ez Osszefiigghet az anyag milyenségével és gytijtési régebbi
voltaval). Mondattani szempontbdél lényeges kiiléonbséget nem talaltam a

vetlugai anyagban.




A nyelvjdrdsok kézti f6bb alaktani kiilonbségek
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K T Irod. Sajétosssg
Comitativus -ke-ye -ke[-ye - -kef-ye -kef-ye mezei
toné[dono tonG[dono ton]don ton[obn tondon ENy-i
Ablativus KCar., KP
— -lec — -lec -le¢ hegyi(?)
~yac|yée -yhe -pac ~yac]-ybe -
P To6bbes jel -§dc -ddc -fla -Jamsbc -Samsé mezei
la
-laf-ld -la]-la - - — ENy-i
-3t
Nom/Dat Px + Sx Px + Sx Px | Sx Px -} Sx Px + Sx —
Esetrag -+ Pxjel kapes. , + + + + .
TIness/Illat Sx + Px Sx + Px ? Sx + Px 8x + Px -
Birt. 4+ esetrag kapcs. Pl + Px Px+ Pl Pl 4 Px Px 4 Pl Px + Pl hegyi
Birt. 4 Pljel 4 esetrag kapes. Pl4+Px+Sx|Px4 Pl48Sx|Pl+Px+4 Sx|Px 4+ Pl4 8x| Px 4+ Pl 4 Sx hegyi
Kozépfok -rak rak -rak -rak -rak —
- - -pse -y -de¢ hegyi
Melléknévfokozds v vee v Y &
Fels6fok n n n wmn en -
? -sek, samaj sek, samaj
zapsek pisok

9ce

'
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Igeragozds Féige
Ssszetett mult -+ alan alan alan ulmad ulmas hegyi
I. malt tagadé Osszetett bsazetett -ta fosztOkép- Osszetett Osszetett mezei
zbvel
Felsz6lité méd (?) -aj, -0k -aj, -ok Jja, -aj -ja, -fan
' -ka, -kon -ka, kon -ok hegyi
-dako -6oko -ma, -dal
-at (1) -at -at
Feltételes méd (?) wuj wuj -yaca — — Ny-i
vy + dle vy + dle vy + 3le vy -+ dle vy -+ dle —
Feltétoles mondat kétbszava tok | tok tak | t5k kot | kotto tok kats | kotia mezei
’ : tak | t5k
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Osszefoglalés:

Beke kéziratos szétaraban kozolt vetlugai anyag elemzése soran arra a
kovetkeztetésre juthatunk, hogy jogos egy ENy-i nyelvjarascsoportot felten-
niink. A V nyelvjardsi anyag igen sok egyezést és hasonlésagot mutat a JO
nyelvjarassal. A Beke 4ltal jaranszkinak emlitett JT nyelvjardssal méar keve-
sebb egyezést talalhatunk. A V és JO nyelvjardscsoport azonban f6leg hang-
tani tekintetben nem egységes, viszonylag sok a kiilonbség e két nyelvjarss-
csoport kozott (igaz, hogy az ,,alapvetd” hangtani kriteriumok egyeznek).
Az ENy-i nyelvjéras mezei és hegyi sajatossigokkal is rendelkezik — s féleg a
hangtani egyezések tekintetben a hegyi jelleg domin4l. (Erdekes, hogy a mezei
nyelvjardsok koziil a KCar, CK nyelvjardssal milyen sok egyezést mutat.)
A hegyi és mezei alapvetd egyezések alapjin joggal tételezhetjiik fel mi is
Bereczkivel egyiitt, hogy a vetlugai nyelvjaris egy mezei és egy hegyi nyelv-
jaras keveredésébdl alakult ki. P

A nyelvjdrdsok kozti f6bb hangtani kiilonbségek

PFU v J0 K JT Trod. Sajtossag
*o a a a 0 o hegyi
*a a a a 0 0 hegyi
*a d a a a a hegyi
*3 5 9 ] 5 ) hegyi
*3 i ) ) % e hegyi
*§, *¢ c ¢ & 3 hegyi(?)
*n 7 n g 7 mezei
*$ z £ z z 2, & hegyi
*3- 4 i i j -
*.nt- np nd nd np nd —
*w Y y y Y w hegyi
T ks sk ks k& ks, sk hegyi

Der Vetluga-Dialekt des Tscheremissischen
von Kva FancsaLy

Auf Grund des handschriftlichen Worterbuchmaterials von Odoén Beke wird
versucht, die Stellung des Vetluga-Dialektes zu den iibrigen tscheremissischen Dialekten
zu bestimmen. Der Vetluga-Dialekt ist keine Ubergangsmundart zwischen den Dialekten
Jaransk und Kosmodemjansk, wie von Erd6di behauptet wurde (NyK 65: 146—156),
sondern er zeigt Ahnlichkeiten mit dem JO-Dialekt. Daher kann mit Berechtigung von
einer Nord-West-Dialektgruppe (JO V) gesprochen werden. Der Nord-West-Dialekt
zeigt Eigentiimlichkeiten sowohl des Wiesen-Tscheremissischen als auch des Berg-
Tscheremissischen (die Phonologie ist eher dem Berg-Tscheremissischen vergleichbar,
die Morphologie dem Wiesen-Tscheremissischen). Die den Nord-West-Dialekt sprechende
Bevblkerung kam also durch Bevdlkerungsvermischung zustande (wie schon von Bereczki
behauptet).






